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Fragen und Antworten zur unfreien Weimarer Republik von 1918 bis 1933

1. Wer inszenierte im November 1918 die deutsche Reution?

Der damalige Kdlner Erzbischof Felix Kardinal vomrtinann (1851-1919, ein personlicher
Freund des deutschen Kaisers Wilhelm 11.) schri@mb8a November 1918 an den damaligen
Munchener Erzbischof Eugenio Pacelli, den spat&apst Pius XIl. (x340/116>Seine
Majestat der Kaiser a3t mir soeben mitteilen, daéh ihm gestern zugegangenen Nachrich-
ten der Grol3-Orient beschlossen habe, zunadchs$alieerane in erster Linie ihn, den Kaiser,
abzusetzen etc. und schliel3lich eine WeltrepubiileluFiihrung des amerikanischen Grol3ka-
pitals auf den Trimmern der bisherigen burgerlicBesellschaft aufzurichten. Die deutschen
Freimaurer seien dem Kaiser treu (was sehr zu btwest!) und hatten ihn das wissen las-
sen. ...

Ich habe geglaubt, verpflichtet zu sein, dies Btxaellenz zur Kenntnis zu bringen, und muf3
Eurem weisen Ermessen Uberlassen, ob ihr die Mitigginach Rom weitergeben wollt. Das
stirmische Verlangen der Sozialdemokraten, derekaslle abdanken, gibt der Nachricht
eine gewisse Bestétigung. ...<<

In Berlin brach am 9. November 1918 eine Revoluaos. Am Morgen rief der Berliner Ar-
beiter- und Soldatenrat zum Generalstreik auf. ZTMassendemonstrationen von Arbeitern
und Soldaten erhielt das Militdr um 13 Uhr SchieBae

Reichskanzler Prinz Max von Baden gab am 9. NoverhB&8 eigenmachtig, ohne die Zu-
stimmung des Kaisers, den Rucktritt des deutsclaseks bekannt und trat danach ebenfalls
zurick.

Der SPD-Politiker Philipp Scheidemann verkindeteSamdovember 1918, um 14.00 Uhr, die
Bildung der vorlaufigen "Deutschen Republik" unceitbug die Regierungsgeschéafte an den
SPD-Vorsitzenden Friedrich Ebert (x191/25).

Am 10. November 1918 floh Kaiser Wilhelm II. nacblldnd. Alle deutschen Landesfirsten
traten anschlie3end widerstandslos zurick.

Der russische Schriftsteller Nicolai Starikow sebrispdter Uber die deutsche Revolution im
November 1918 (x337/147¥>Warum also fand die Revolution statt? Weil si€gGang ge-
setzt wurde.

Die gleichen Kréfte, die das russische Reich inr&bund Oktober (1917) zu Boden warfen,
standen nun bereit, seinen zweiten geopolitischiealéh zu begraben - das Reich Kaiser
Wilhelms. Und begraben haben sie es! Der kunstlidhheammenbruch Deutschlands schuf
den fruchtbaren Boden fur die Nazis. ...<<




2. Wie kam es zur Grindung der Weimarer Republik?

In Berlin brach am 9. November 1918 eine Revoluaos. Am Morgen rief der Berliner Ar-
beiter- und Soldatenrat zum Generalstreik auf. ZTMassendemonstrationen von Arbeitern
und Soldaten erhielt das Militdr um 13 Uhr SchieBae

Reichskanzler Prinz Max von Baden gab spater ajo9ember 1918 eigenméchtig, ohne die
Zustimmung des Kaiserglen Ruicktritt des deutschen Kaisers Wilhelm Ikdmnt und trat
danach ebenfalls zuriick.

Der SPD-Politiker Philipp Scheidemann verkindeteSamdovember 1918, um 14.00 Uhr, die
Bildung der vorlaufigen "Deutschen Republik" unceitbug die Regierungsgeschéafte an den
SPD-Vorsitzenden Friedrich Ebert (x191/25).

Die Unabhéangigen Sozialdemokraten - der Spartakusbod andere radikale Gruppen - ver-
langten am 9. November 1918 die Errichtung eineted®d@iates nach dem Vorbild Sowjet-
Rul3lands. Karl Liebknecht, Rosa Luxemburg und Ralek, die tatkraftigen und zielbewuf3-
ten Anfuhrer der Spartakisten, forderten die sajertVerstaatlichung der gesamten Wirt-
schatft.

Am 10. November 1918 floh Kaiser Wilhelm II. nacblldnd. Alle deutschen Landesfirsten
traten anschlie3end widerstandslos zurick.

Das "Berliner Tageblatt" berichtete am 10. Novemb@t8 liber das unrihmliche Ende der
Monarchie (x191/26)>>Eine riesige Militarorganisation schien alles mmfassen, in den
Amtern und Ministerien thronte eine scheinbar uidggsare Blrokratie. Gestern friih war das
alles noch da, gestern nachmittag existierte nicigisr davon. ...<<

Die Deutschen fuhlten sich von der Staatsfuhrumgehgangen. Besonders in der Arbeiter-
schaft regte sich offene Feindschaft gegen deneKa@er Adel und das GrofRburgertum, die
grof3tenteils ebenfalls nicht informiert waren, tieetgn ratlos und verwirrt.

Die Spartakisten riefen am 10. November 1918 iliBeum Sturz der "Deutschen Republik”
auf (x073/100-101).

General Wilhelm Groener, seit Oktober 1918 Nacld@blgudendorffs als Generalquartiermei-
ster der Obersten Heeresleitung, leitete nach deegsende die Rickfihrung und Demobili-
sierung des deutschen Heeres, fuhrte am 10. Novef#d8 geheime Verhandlungen mit
Friedrich Ebert.

Am 19. Dezember 1918 stimmte der Reichskongre(Adsgiter- und Soldatenrate in Berlin
Uber die Streitfrage ab: "Réatestaat oder demokifaifkepublik?" Der Kongrel3 entschied sich
schlie3lich am 19. Dezember 1918 mit 400 gegentbingen fur die Einberufung einer Na-
tionalversammlung (x059/49).

Nach der Abstimmungsniederlage versuchten die &gatén, ihren diktatorischen Ratestaat
gewaltsam durchzusetzen. Unter Leitung des dewselfetischen Politikers Karl Radek be-
schlossen die Delegierten des Spartakusbundes arbed@mber 1918 die Grindung der
Kommunistischen Partei Deutschlands. Den KPD-Voralhernahm Wilhelm Pieck, spater
Prasident der DDR.

Die KPD verfolgte von Anfang das Ziel, jegliche lpanentarische Ordnung zu zerstéren. Na-
turgemanR nutzte man das bestehende Chaos undafie dtassenverelendung konsequent
aus. Mit ihren bekannten Parolen, wie z.B. "Proietaaller Lander, vereinigt euch”, gaukel-
ten die Kommunisten den verzweifelten Deutschen"Aibeiter- und Bauernparadies" vor,
dafl3 angeblich mit Lenins Hilfe im Deutschen Reiotstehen sollte.

Am 5. Januar 1919 entschlossen sich die russisefesch gelenkten Kommunisten schliel3-
lich, unter Fihrung von Karl Liebknecht und Rosx@mburg, die proletarische Diktatur ge-
waltsam zu erzwingen. Als die Kommunisten nachideft Stralenkampfen die Berliner
Reichskanzlei angriffen, liel3 der SPD-Politiker @GwsNoske, 1918/1919 Oberbefehlshaber
der Freikorps, Freiwilligenverbande des deutscheeréks in Berlin einrticken, um den be-




waffneten Aufstand des linksradikalen Spartakuskangdm 5.01. bis zum 15.01.1919 blutig
niederzuschlagen.

Im Deutschen Reich, dal3 bisher fast keine polieaddorde kannte, ereigneten sich wéhrend
des Spartakusaufstandes erstmalig politische Mdpie.KPD-Fihrer Liebknecht und Lu-
xemburg wurden am 15. Januar 1919 in Berlin veehafhd von Regierungssoldaten ermor-
det. Im Verlauf des Spartakusaufstandes kamen &t#@0 Menschen um (x122/433). Karl
Radek und andere deutsche Kommunisten flohen spaiehm Rufl3land. Wéahrend Stalins
"Sauberungen” wurde der Trotzkist Radek 1933 nabhiéh verbannt und wahrscheinlich
im Jahre 1937 liquidiert.

Am 19. Januar 1919 fand die Wahl zur Nationalveresamg statt. Bei dieser Wahl, bei der
erstmals auch Frauen wéhlen durften, erhielten FebDtrum und DDP mit 341 von 423 Sit-
zen mehr als 80 % der Mandate (x059/49, x149/36).

Am 11. Februar 1919 wahlten die republikanischemelan - Sozialdemokraten, Zentrum und
Demokratische Partei - Friedrich Ebert in WeimamzReichsprasidenten. Die Nationalver-
sammlung tagte damals in Weimar, weil in Berlinlefierts noch schwere Unruhen herrsch-
ten.

Reichsprasident Friedrich Ebert erklarte wahrendeseAntrittsrede am 11. Februar 1919
x073/97):>>... Freiheit und Recht sind Zwillingsschwestdbie Freiheit kann sich nur in
fester staatlicher Ordnung gestalten. Sie zu seniimd wieder herzustellen, wo sie angeta-
stet wird, das ist das erste Gebot derer, die te¢hé&it lieben. Jede Gewaltherrschaft, von
wem sie auch kommt, werden wir bekampfen bis zurReksten. ...

Den Frieden zu erringen, der der deutschen NatanSklbstbestimmungsrecht sichert, die
Verfassung auszubauen und zu behuten, die alleisaen Mannern und Frauen die politi-
sche Gleichberechtigung unbedingt verbirgt, denmtsdben Volke Arbeit und Brot zu schaf-
fen, sein ganzes Wirtschaftsleben so zu gestalt®®,die Freiheit nicht Bettlerfreiheit, son-
dern Kulturfreiheit werde, das sei unseres Strel@zis<<

SPD, Zentrum und DDP bildeten am 13. Februar 181%/&imar eine Koalitionsregierung.
Die sogenannte Weimarer Koalition wahlte danacHigthiScheidemann zum Ministerprasi-
dent.

Am 8. Marz 1919 wurde der Generalstreik in Berlimdun Thiringen nach erbitterten Kamp-
fen abgebrochen. Die gnadenlosen Kampfe fordettea £.000 Todesopfer (x034/38).

Nach monatelangen schweren Kampfen - mit Gber 3T@@én - setzten sich die bayerischen
Freikorps im Mai 1919 durch und schlugen den Auigtder Kommunisten in Midnchen nie-
der (x090/258).

Die bayerische Landesregierung muf3te damals Fpskoehemalige Offiziere und Soldaten
der deutschen Wehrmacht - einsetzen, weil die RBeiehr nicht Gber genliigend schlagkrafti-
ge Truppen verfugte. Die Freikorps wurden damalvialen Orten des Deutschen Reiches
und im Baltikum zur Unterdriickung von kommunistiscHUmsturzversuchen oder zur Ver-
teidigung von deutschen Siedlungsgebieten eingedeizse Freikorps entwickelten sich in
den folgenden Jahren zur Belastung fur den demskhan Staat, denn hier sammelten sich
zunehmend "verbitterte Landsknechte" und radikaehsradikale, die sich spater der rechts-
radikalen NSDAP anschlossen und zahlreiche "Femaehdregingen.

Am 31. Juli 1919 beschlof3 die deutsche Nationafwverslung bzw. die Weimarer Koalition
der Sozialdemokraten, Demokraten und Zentrumspasgeh langen Beratungen in Weimar
mit 262 gegen 75 Stimmen die neue Verfassung deiriadfer Republik” (x034/60-61).

Die Nationalversammlung verkiindete nach Smonat®gnatung am 11. August 1919 die
Weimarer Verfassung. Die Weimarer Verfassung wutdeach von Reichsprasident Fried-
rich Ebert unterzeichnet.

Die Weimarer Verfassung wurde am 14. August 191®Reaithsgesetzblatt veroffentlicht und




die neue Verfassung des Deutschen Reiches trat teKaft.

Die Einleitung der Weimarer Verfassung lautete @84: >>Praambel: Das deutsche Volk,
einig in seinen Stammen und von dem Willen besselfy Reich in Freiheit und Gerechtig-
keit zu erneuern und zu festigen, dem inneren wemd dufReren Frieden zu dienen und den
gesellschaftlichen Fortschritt zu fordern, hat sidse Verfassung gegeben.<<

Die bisherigen deutschen Bundesstaaten bliebdréalder erhalten, aber sie verloren wesent-
liche Rechte. Die Finanzverwaltung, Zoll, Post, k&dw, das Heer und die Marine wurden
direkt der deutschen Reichsregierung unterstellt.

Alle Bewohner des Reiches waren gemal der Weim&dassung vor dem Gesetz gleich.
Sie hatten das Recht, ihre Meinung in Wort, Schuiftl Bild frei zu auf3ern. Mé&nner und
Frauen, die das 20. Lebensjahr vollendet hattesalen das Wahlrecht. Sie wahlten den
Reichstag, der Gesetze beschlol3.

Der Reichspréasident, der fur 7 Jahre vom Volk gdinbirde, hatte den Oberbefehl Uber die
Armee und besal? gemal} Artikel 48 herausragendetdRdedlls es die offentliche Sicherheit
und Ordnung erforderte, konnte der Reichsprasiddiit gemafR Verfassung des Deutschen
Reiches eigenméachtig den Reichskanzler abberufen drmennen, die Reichswehr einsetzen
und vortbergehend sogar einen Teil der Grundreali®er Kraft setzen (sogenannte "Notver-
ordnungen”).

"Das grofRe Lexikon des Dritten Reiches" berichtepéter Gber die "Notverordnungen”
(x051/422): >>Notverordnungen, nach 8 48 der Weimarer VerfagsAnordnungen des
Reichsprasidenten mit Gesetzeskraft, die auf Vgdander Reichstagsmehrheit zurlickge-
nommen werden muften.

Durch Notverordnungen konnte der Reichsprasidentderi Reichswehr gegen verfassungs-
widrig verfahrende Landesregierungen vorgehen ungh@echte aul3er Kraft setzen. Die
Notverordnungen sollten allerdings auf "nétige Mafdmen" beschrankt bleiben, deren beab-
sichtigte gesetzliche Definition aber unterblieb.

So konnten sich die Notverordnungen in der KriseRiepublik ab 1930 zum Ersatz fur die
Gesetzgebung des blockierten Reichstages entwjcemauch sein Aufhebungsrecht nicht
nutzen konnte, weil die erforderlichen Mehrheitehlfen und zudem das Gegenmittel des
Reichsprasidenten, namlich die Parlamentsauflésanh § 25, drohte.

Die Prasidialkabinette regierten nach Verlust adeh Tolerierungsmehrheit weitgehend mit
Notverordnungen. 1932 wurden nur noch finf Geské&id6 Notverordnungen erlassen. Sie
ebneten auch den Weg zur Diktatur Hitlers, derduait "Notverordnung des Reichsprasiden-
ten zum Schutz von Volk und Staat" vom 28.2.33 Laiglidierung der Republik einleitete.<<
Der deutsche Historiker Dr. Willi Eilers berichtedpater Gber die Grindung der Weimarer
Republik (x057/224-225f->Die Nationalversammlung wahlte Ebert zum Reiclisidenten,
bildete die Regierung der Weimarer Koalition mitzitdemokraten, Demokraten und Zen-
trum und schuf nach den Planen von Hugo Preuf3 amfdgust 1919 die Verfassung des
Deutschen Reiches. Sie beruhte auf dem GedankeDeaseokratie und machte Deutschland
zu einer parlamentarischen Republik mit einem Rgidisidenten als Staatsoberhaupt, der,
vom Volk gewahlt, das Reich nach aul3en vertrat.

Er hatte den Oberbefehl Uber die Wehrmacht, kodete Reichstag auflésen, ferner einen
Volksentscheid nach erfolgtem Volksbegehren heiibegh und besal? nach Paragraph 48 das
Recht, die Grundrechte und Grundpflichten teilweasdézuheben, falls "die offentliche Si-
cherheit und Ordnung erheblich gestort oder gethndrd”. Nach diesem Notverordnungs-
recht durfte er ohne den Reichstag Gesetze erlassen

Der Reichstag war die gesetzgebende Koérperschadty allgemeinen, gleichen, geheimen
Wabhlen aller Manner und Frauen von uber 20 Jahesvalglt. Die Reichsregierung bedurfte
der Mehrheit des Parlaments und stand unter daurgedes Reichskanzlers.




Der Reichsrat umfal3te die Vertreter der Landereigenen Landtagen und Landesregierun-
gen. So war das Deutsche Reich ein dezentralisi&itgheitsstaat mit den Reichsfarben
schwarz-rot-gold von 1848 und der Nationalhymne Ut®ehland Uber alles” und hielt die
Mitte zwischen Bundesstaat und Einheitsstaat. Detlar Verfassung enthaltene Anschluf3
Osterreichs - ebenfalls in der Gsterreichischerfagsung enthalten - muRte auf Grund des
Versailler Vertrages wieder fallen gelassen werdesx

Dr. Hans Joachim Berbig schrieb spater tber dien@riig der Weimarer Republik
(x287/170-173)>>... Im Auftrag des deutschen Volkes verabschede Weimarer Natio-
nalversammlung im August 1919 eine neue Verfassungas territorial verkleinerte Deut-
sche Reich, das laut Artikel 1 eine Republik warder die Staatsgewalt vom souveranen
Volk ausging.

Der Wille des Volkes &ulRerte sich in der Wahl deghstags, wobei durch das Frauenwahl-
recht eine staatsbirgerliche Gleichstellung vonmé@m und Frauen erfolgte. Die nunmehr als
Lander bezeichneten Gliedstaaten des Reiches fetdsunmittelbare Gebiet Elsal3-Loth-
ringen war verlorengegangen — waren im Reichsndteten, der aber als Vertretung der Lan-
derregierungen nur ein beschranktes Mitwirkunggrbehder Reichsgesetzgebung besali. Ein
Zweikammersystem sah die Weimarer Verfassung eioéi vor!

Dem direkt vom Volke gewahlten Reichsprasidentem @iae fast monarchische Stellung
eingerdumt worden, doch unterschied ihn von einenstitutionellen Monarchen, daf3 er un-
ter Anklage gestellt werden konnte. Wie allerdidges nationale Tradition mit der monarchi-
schen noch verknipft war, zeigte nicht nur die ®élindenburgs als Ersatzkaiser, sondern
auch die schwarz-weil3-rote Gesinnung Gustav Strases) der als Reichskanzler und mehr-
facher AuRenminister der Republik nicht nur an beyalen der schwarz-rot-goldenen Pauls-
kirche orientiert war, sondern weiterhin Kaiser uhig treu bleiben wollte und den Kron-
prinzen laufend Uber seine Politik unterrichtete.

Mit der Formulierung von Grundrechten kniipfte dieiWarer Verfassung ausdriicklich an
die Frankfurter Verfassung der Paulskirche an.dBfaills wie 1849 waren 1919 die Reichs-
farben schwarz-rot-gold; 1922 fuihrte Reichspradidghert das Deutschlandlied als offizielle
Nationalhymne ein.

Scheidemann, den Ebert zum Ministerprasidenters éfabinetts der "Weimarer Koalition"
ernannt hatte, trat bereits im Juni 1919 zurtickerdden Versailler Friedensvertrag nicht un-
terzeichnen wollte. Die Hypothek des Ersten Wetdileis, von der Rechten mit der Dolchstol3-
legende abgetan, lastete schwer auf der erstesatheut Republik und konfrontierte sie mit
schwierigen auf3enpolitischen Fragen.

So sah Artikel 61 der Weimarer Verfassung den AlstiDeutsch-Osterreichs an das Deut-
sche Reich vor, den die provisorische Nationahrarshung Deutsch-Osterreichs schon am
12. November 1918 verkiindet hatte.

Die deutschsprachigen Bewohner des alten Ostesrdiatten sich auch noch nach 1866 als
Deutsche gefuhlt. Wenn es nur nach dem Willen delkeé gegangen ware, ware eine Ent-
wicklung zu einem demokratisch-republikanischen(f8ieutschland mdglich gewesen. Denn
nach dem politischen Zerfall des habsburgischeivdlieerstaates hatten die deutschen Oster-
reicher Deutsche werden kdnnen.

Obwohl ... Wilson eine Grenzziehung nach klar erkemen Sprachgrenzen im Sinn des
Selbstbestimmungsrechtes der Volker versprochete,haturde weder auf die deutsche
Volks- und Sprachzugehdrigkeit der Sudtiroler Rirdkisgenommen noch auf die der Sude-
tendeutschen, die sich vielmehr als nationale Mimeie in einem Staate wiederfanden, in
dem sich die Tschechen die Rechte eines Mehrhéisyanmaliten.

... Am 6. September 1919 erklarte der StaatskafRaener in seinem Bericht Gber die Ergeb-
nisse von St. Germain vor der Nationalversammlum@ien: "Deutsch-Osterreich wird nie-




mals darauf verzichten, die Wiedervereinigung neindDeutschen Reich als das Ziel seiner
friedlichen Politik zu betrachten.”

In der gleichen Sitzung legte die Konstituierendatibhalversammlung der Republik
Deutsch-Osterreich gegen die Einbeziehung der Deets Bohmens und Mahrens, deren
Siedlungsgebiet von Deutsch-Osterreich als eigBoeslesland reklamiert worden war, in die
neue CSR Verwahrung ein. Die Siegermachte von Vesasetzten sich tber die Inan-
spruchnahme des Selbstbestimmungsrechtes dur€redischen hinweg.

Dennoch blieben die dem Versailler Friedensvergatgegenstehenden Bestimmungen in
Artikel 61 Abs. 2 der Weimarer Verfassung als Bekais zum Ziele der nationalen Weiter-
entwicklung formell stehen, wurden also nicht abfgeen, sondern ruhten nur, d.h. sie blie-
ben infolge des Nichtigkeitsprotokolls vom 23. Sapber 1919 unwirksam.

In der Zweiten Republik Osterreich, dem Beispieldés Wiedererstehen eines untergegange-
nen Staatswesens, hiel3en die Bewohner nach dentedwafieltkrieg allerdings nicht mehr
Deutsche, sondern Osterreicher. Lediglich die afsfsrachigen Bewohner Sudtirols, das
politisch bis 1919 zu Osterreich gehorte, bezeinhsieh heute noch als Deutsche, nicht als
Osterreicher. ...<<

3. Was verhinderte die volkerrechtliche Souveréanitder Weimarer Republik?

Deutschland zéhlte seit dem Abschlul3 des Wafféststidsabkommens vom 11. November
1918 zu den wirtschaftlich und politisch entmiinedigStaatsgebilden (Staaten ohne Selbstbe-
stimmung). Die Weimarer Republik von 1919 war keguverdner Staat und verfigte nicht
Uber die klassische Merkmale eines Staates: Stda&igStaatsvolk, Staatsgewalt.

Aufgrund der Versailler "Friedensbedingungen”, wiB. Gebietsabtretungen, hohe Wieder-
gutmachungsleistungen, Stationierung von Besatzupyen, Teilauflosung des deutschen
Heeres etc., zahlte die Weimarer Republik von 1438 volkerrechtlich _nichtu den poli-
tisch und 6konomisch unabhéngigen Staaten, di¢&hggkeit besallen, mit anderen Staaten
souveran in politischen Kontakt zu treten.

Fir die Deutschen waren die Jahre von 1918-1938neEndes nur 15 Jahre der Unfreiheit
und der eingeschrankten Selbstbestimmung.

Der russische Schriftsteller Nicolai Starikow sebrispater tber die Bevormundung der
"Weimarer Republik" (x337/148F>Nach Versailles unterstand Deutschland tatsétchdi-

ner dezenten Besetzung. Deutschlands Unabhangigkeittamals so vorgetauscht wie zum
Beispiel heute diejenige des Irak.

Eine Regierung, eine Flagge und eine Nationalhyrdas,alles hat es gegeben, aber nicht die
Fahigkeit, eigenstandige Losungen zu entwickelmgld&™ und die USA konnten in Deutsch-
land tun und lassen, was sie wollten, und wir kindas Ergebnis sehen: endlose Wahlen,
Hitlers vorzeitige Entlassung aus der Haft und dsgine Ernennung zum Kanzler. Zwischen
1918 und 1933 geschah in Deutschland nichts auéiGeater Deutschen selbst. ...<<

Die Weimarer Republik zahlte damals zwar volkertiat nicht zu den politisch und 6ko-
nomisch unabhangigen Staaten, aber die malRgebliRbidiker versuchten trotz alledem, die
Interessen des deutschen Volkes zu verteidigendekstand gegen die volkerrechtswidrige
Ruhrbesetzung etc. -. Alle Regierungen der Weimaegublik bemihten sich seit 1919 kon-
sequent und unermdidlich, um in den ostdeutscheretnigsgebieten starke deutsche Volks-
gruppen zu erhalten, denn die Aufrechterhaltungsimationalen Besitzstandes war duf3erst
wichtig, wenn man irgendwann Grenzrevisionen eheicwollte.

4. Wieso war die Weimarer Verfassung keine frei ge@hlte Verfassung des deutschen
Volkes?
Am 19. Januar 1919 fand die Wahl zur Nationalveresamg statt. Bei dieser Wahl, bei der



erstmals auch Frauen wéhlen durften, erhielten FebDtrum und DDP mit 341 von 423 Sit-
zen mehr als 80 % der Mandate (x059/49, x149/36).

Am 11. Februar 1919 wahlten die republikanischemelan - Sozialdemokraten, Zentrum und
Demokratische Partei - Friedrich Ebert in WeimamzReichsprasidenten. Die Nationalver-
sammlung tagte damals in Weimar, weil in Berlinlefierts noch schwere Unruhen herrsch-
ten.

Am 31. Juli 1919 beschlof3 die deutsche Nationafwverslung bzw. die Weimarer Koalition
der Sozialdemokraten, Demokraten und Zentrumspasaeh langen Beratungen in Weimar
mit 262 gegen 75 Stimmen die neue Verfassung deirfiafer Republik” (x034/60-61).

Die Nationalversammlung verkindete nach Smonat®gnatung am 11. August 1919 die
Weimarer Verfassung. Die Weimarer Verfassung wutdeach von Reichsprasident Fried-
rich Ebert unterzeichnet.

Die Weimarer Verfassung wurde am 14. August 191®Reaithsgesetzblatt veroffentlicht und
die neue Verfassung des Deutschen Reiches trat treKaft.

Die Staatsangehoérigkeit richtete sich nach demHhReignd Staatsbirgergesetz des Deutschen
Reiches von 1913. Eine einheitliche deutsche Stag&horigkeit gab es im Deutschen Reich
nicht. Es galten die Staatsangehdorigkeiten dereéien deutschen Lander - Preul3en, Bayern,
Hessen, Wirttemberg etc. -.

Der in der Verfassung enthaltene Anschlu? OstdrseicArtikel 61 Absatz 2 — und die Inan-
spruchnahme von weiteren Selbstbestimmungsrectdemedutschen wurde auf Grund des
Versailler Vertrages von den Siegermachten verboten

Die Weimarer Verfassung war keine frei gewahltef&&sung des deutschen Volkes, denn
Deutschland wurde damals bereits von SiegerméactgsriErsten Weltkrieges dominiert. Die
Weimarer Republik hatte kein unbeschranktes ReghBalbstbestimmung und konnte des-
halb nur begrenzt Uber die politischen, wirtsclaf#n, sozialen und kulturellen Entwicklun-
gen des Landes entscheiden. Die Weimarer Republikigte aufgrund des Versailler Frie-
densbestimmungen nicht eigenstandig Uber alle lidktén Reichtimer und Existenzmittel
des Landes, sondern die Deutschen wurden systematisgeraubt.

5. Weshalb ging es bei den Pariser "Friedensverhamhahgen” nicht um einen gerechten
Frieden?

Der franz¢sische Marschall Ferdinand Foch schriabl@. Januar 1919 an die Bevollméch-
tigten der alliierten Machte (x243/12y>Deutschland bleibt noch fir lange Zeit, bis mee
volligen Wandlung seiner Politik und seiner Wel@rauung, eine furchtbare Bedrohung fur
die Zivilisation. ...

Die Natur hat nur eine Schranke Uber den Weg dasreshenden Feindes gezogen: den
Rhein. Er muf} ... schon im Frieden besetzt undshigfeverden. ...<<

Am 18. Januar 1919 wurden in Paris die "Friedersatlungen” fur den Ersten Weltkrieg
er6ffnet. An den Verhandlungen, die von Januaipisl 1919 gefihrt wurden, nahmen zwar
die Vertreter aus 27 Siegermdachten teil, aber ditsdbeidungen fallte schlie3lich nur der
"Rat der Grol3en Vier", der franzésische Ministesptént Georges Clemenceau, der britische
Premierminister David Lloyd George, US-Prasidenbras W. Wilson und der italienische
Ministerprasident Vittorio E. Orlando bzw. der "R#r GroR3en Drei" - ohne Orlando. Die
besiegten Staaten der "Mittelmachte" - DeutscheishRésterreich-Ungarn, Osmanisches
Reich und Bulgarien - und Sowjet-Ruf3land schlol? wmanallen Verhandlungen aus.

Obgleich das Deutsche Reich den besiegten Franzosten Jahren 1814/15 und 1871 &u-
Berst mal3volle Forderungen und faire Friedensbadoen gestellt hatte, erwiesen sich vor
allem die Franzosen nach dem Ersten Weltkrieg ed®iders ungerechte und rachsichtige
Sieger.




Georges Clemenceau, der den Vorsitz der "Friedemamdlungen™ Ubernahm, setzte alle
franzodsischen Forderungen unerbittlich durch. Clezeau - Beiname: "Der Tiger", pragte
damals z.B. den Ausspruch: "Frieden ist nur digdetzung des Krieges" - war ein unnach-
giebiger, rachsuchtiger Greis, der besonders ddrehbittere franzdsische Niederlage von
1870/71 gepragt worden war.

Der franz@sische Minister- und Kriegsprasident Gdageau, der die Zerschlagung des Deut-
schen Reiches und Errichtung von kleinen Teilstaatavie die Abtrennung des Rheinlandes
anstrebte, erklarte spater (x063/524%... Je mehr einzelne und unabhangige Republiken
Deutschland errichtet werden, desto glucklicherdear sein ...<<

Der britische Ministerprasident Lloyd George, dendEnglandern bereits wahrend des Krie-
ges versprach: "Deutschland zahlt alles!", versictdch dem Kriegsende vergeblich, die
rachstichtigen Franzosen zu stoppen.

Lloyd George erklarte damals in Versailles (x05%/38>Wir missen uns bemihen, eine
Ordnung des Friedens zu entwerfen, als wéaren wiadeiische Schiedsrichter, die die Lei-
denschaften des Krieges vergessen haben. ...<<

Frankreich, England und Nordamerika wollten zwagedolich nur den "preuf3ischen Milita-
rismus” und die standige "deutsche Bedrohung" atmeneaber tatsachlich beabsichtigte man
vor allem die Zerschlagung der méchtigen bzw. déstideutschen Industrie- und Handels-
macht.

Die maRRgeblichen westeuropaischen Siegerméachtdilbesen schliel3lich in Versailles, die
deutsche Militdr- und Wirtschaftsmacht endgtiltigaischalten. Bei diesen Verhandlungen
ging es den Siegerstaaten Frankreich und Englacid om einen gerechten Frieden - ohne
"Sieger und Besiegten". In erster Linie wollte nt@s Deutsche Reich - wie z.B. 1648 - voll-
standig kontrollieren und langfristig schwachen, dia franzésisch-englische Vormachtstel-
lung in Europa zu sichern. Die getreuen Verblndstditen auRerdem die zugesagten Beloh-
nungen erhalten. Die ungerechten Vorverurteilundggshdeutschen Kriegsgegners verdeckten
eigentlich nur die wahren machtpolitischen Integesder Siegermachte.

Die Londoner "Times" schrieb im Jahre 1919 (x063)}52>... Sollte Deutschland in den
nachsten 50 Jahren wieder Handel zu treiben begirstehaben wir diesen Krieg umsonst
gefihrt.<<

Die fuhrenden Ententeméachte hielten ihre geheimesprachen und Vertrage konsequent ein.
Wahrend der erbitterten Kampfe um die Kriegsbeutiede das "14 Punkte-Programm” des
nordamerikanischen Prasidenten entweder Uberhachtdt beachtet oder nur in abgeanderten
Formen Ubernommen.

Winston S. Churchill (1874-1965, seit 1911 britecMarineminister) schrieb spéter Gber die
ricksichtslosen Versailler Friedensverhandlung&2@x19) >>Die wirtschaftlichen Bestim-
mungen des Vertrages waren so bdsartig und todelftt,sie offensichtlich jede Wirkung ver-
loren. Deutschland wurde dazu verurteilt, unsimmoge Reparationen zu leisten.<<

Der damalige italienische Ministerprasident FranoeNlitti (1868-1953) schrieb spéater tUber
die rucksichtslosen Versailler Friedensverhandlan@e320/19) >>Noch niemals ist ein
ernstlicher und dauerhafter Friede auf die Auspdiindg, die Quélerei und den Ruin eines
besiegten Volkes gegrindet worden.<<

Der britische Politiker David Lloyd George (1863459 1916-22 Ministerprasident) schrieb
spater Uber die ricksichtslosen Versailler Friedertendlungen (x321/80»>Die interna-
tionalen Bankiers diktierten die Reparationstibdw@immen. Die Besitzer unserer National-
banken schoben Diplomaten, Politiker, Juristen dadrnalisten beiseite und erlieRen ihre
Befehle mit dem gebieterischen Wesen absolutisisbtonarchen, die wuldten, dal3 es gegen
die grausamen Dekrete keinen Einspruch gab. ...<<
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Der franzdsische Schriftsteller und Kritiker Anadfrance (1844-1924, eigentlich Jacques-
Anatole Thibault) schrieb spater tber den VersaWertrag (x340/198)>>... Der furchter-
lichste aller Kriege hatte einen FriedensvertragFige, der kein Vertrag des Friedens ist,
sondern die Fortsetzung des Krieges. Europa wirdndaugrunde gehen, wenn es nicht die
Vernunft zu seinem Ratgeber wahlt.<<

Als US-Prasident Wilson, der vermeintliche "Apostek Friedens" bzw. Verteidiger der Vol-
ker- und Menschenrechte, seine Friedensvorsteltumgeht durchsetzen konnte, opferte er
schlie3lich den "gerechten Frieden" fur die Schajfues Volkerbundes. Wilson, der 1919
den Friedensnobelpreis erhielt, zog sich schliaf3t@mpflos und verbittert in die bisherige
nordamerikanische Isolationspolitik zuriick und kienta sich wahrend seiner restlichen
Amtszeit nicht mehr um die wirren Nachkriegsvenhigke in Europa.

Die deutschen Autoren Dr. Thomas Jung und FriedGeorg schrieben spater (im Jahre
2019) in ihrem Buch "1918 - Die Tore zur Holle. erheimlichte Wahrheit Gber den Unter-
gang des deutschen Kaiserreiches" tiber US-Prasidisdn (x340/112)>>... Manchen der
fuhrenden deutschen Verantwortlichen dirfte bekgemiesen sein, dald US-Prasident nichts
anderes war als ein willfahriger Interessenventrder Wall-Street-Banken, besonders aber
von J. P. Morgan.

Schon 1912 hatte der Geldadel Wilsons Wahlkampfiogaptier gestellt; mehr als zwei Drit-
tel seiner Wahlkampfmittel stammten direkt von &&manziers der Wall Street.

Man hatte sicherheitshalber dafir gesorgt, daf3 Widbon als Graue Eminenz den Vertrau-
ensmann der Banker und Uberzeugten Deutschenfeiwadrl Mandel House als erste Hand
zur Seite stellte. "Colonel" House kontrolliertelga Schritt Wilsons, so dal3 die Regierungs-
gewalt in Amerika Zug um Zug in die Hande der Inmentbanker um J. P. Morgan fiel.

Fur diese Leute ware ein 1918 durchaus mdoglichesgkichsfrieden zwischen Deutschland
und den Alliierten gleichbedeutend mit dem eigeReim gewesen. ...

Deutschland ware in diesem Fall zwar wirtschaftlggschwéacht gewesen, England aber
bankrott und die amerikanische Wirtschaft in eiDepression; ganz davon abgesehen, daf}
Deutschland seine der angloamerikanischen Eliteaf#e Flhrungsposition in Europa behal-
ten hatte. Genau darum ging es! Man wollte ungek#&rschen und Geschéafte machen.

Der ehemalige US-Auf3enminister Henry Kissinger dtege in deWelt am Sonntagom 13.
November 1994: "Letztlich wurden zwei Weltkriegefidget, um eine dominante Rolle
Deutschlands zu verhindern.” ...<<

Robert Lansing (1864-1928, von 1915-20 US-AuRRersten) schrieb spater tber die rick-
sichtslosen Versailler Friedensverhandlungen (xXB20/>>Die Friedensbedingungen er-
scheinen unsagbar hart und demutigend, wahrend viah ihnen mir unerfillbar erschei-
nen.<<

Ein anderer US-Konferenzteilnehmer berichtete spiter die Versailler "Friedensverhand-
lungen" (x243/12)>>Der Prasident Wilson hatte die Armel hochgekreltnEs gab keinen,
dem er Vertrauen durfte. ... Als erstes beganinezd@hes Ringen um die Minderung der fran-
zosischen Forderungen nach dem linken Rheinufeer eheinischen Republik und nach den
Kohlengruben der Saar.

Keiner dieser Anspriiche lie3 sich mit der in deer¥&hn Punkten enthaltenen Zusicherung
von der Selbstbestimmung in Einklang bringen. ENdez gipfelte die Konferenz in einem
personlichen Streit mit Clemenceau. ...

Nach einer Erkrankung Wilsons, 10 Tage spater.

Wilson bewilligt Frankreich die Saar und das lifReeinufer. ... Er stimmt der Forderung
nach unbegrenzten Reparationszahlungen Deutschiands

In den Staaten sind die Mitglieder des Senats urdths Komitee fur auswartige Fragen em-
port, weil niemand daran gedacht hatte, ihnen digriedlen Wortlaut des Vertrages zugehen
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zu lassen. Sie missen die Einzelheiten aus deangeibt entnehmen. Die weiterblickenden
Amerikaner in Paris nehmen den Vertrag beinahedaitgleichen Bestlirzung auf wie die
Deutschen. ...<<

Die Vermischung der européischen und nordamerikhgis Vorstellungen wirkte sich fur das
Deutsche Reich bzw. fur die verhaldten "deutschennklni' ausgesprochen verhangnisvoll
aus. Fast alle Vereinbarungen und verbindlicherageis des Waffenstillstandsvertrages blie-
ben unberlcksichtigt. Die Siegerméchte ignoriefegner Volker- und Menschenrechte, die
sie angeblich bewahren und schiitzen wollten. Vdenalfir die Deutschen in Ost-
Mitteleuropa sollte sich diese vélkerrechtswidrigeriedenspolitik” besonders verheerend
auswirken.

Die nordamerikanische Weltkriegsteilnahme und dgnealige Beteiligung an der Europa-
und Weltpolitik veranderten die jahrhundertealtanopéaischen Macht- und Krafteverhaltnis-
se grundlegend. Durch die nordamerikanische Intgiwe in Westeuropa und nach der bol-
schewistischen Revolution in Osteuropa wurde sfgitesm Jahre 1917 ein neues Zeitalter
der Ideologien eréffnet: "Mission gegen MissioriMacht gegen Macht".

Nordamerika war zwar schon seit der Jahrhundertevezide Wirtschafts- und Militarwelt-
macht, aber politisch waren die Vereinigten Staatem Amerika alles andere als eine Super-
macht. Im Jahre 1909 verfuigte das US-AulRenministetediglich tGber 35 Beamte, die mit
den aul3erst schwierigen europaischen Verhaltniseestens tberhaupt nicht vertraut waren
(x041/178). Aufgrund der gleichgultigen und naing8-Aul3enpolitik wurden in Europa letz-
ten Endes chaotische Verhéltnisse geschaffen, diersiund Stalins Terrorsysteme nach-
weislich erheblich forderten.

Der deutsche Historiker Hubertus Prinz zu Léwenstesrichtete spater tber die Versailler
"Friedensverhandlungen” (x063/522Ende Januar 1918 hatte die groRe New Yorker Zei-
tung "Evening Post", die im Besitz Villards waredseheimvertrage der Alliierten veroffent-
licht, die die Englander und Franzosen angstlichAmerika zu verstecken suchten. Sie wa-
ren der kommunistischen Regierung bei der Offnuggrdssischen Staatsarchive in die Han-
de gefallen und erreichten Villard durch eine Kefligcklicher Umsténde. Die Echtheit ist nie
bestritten worden. Diese Geheimvertrage enthiltenimperialistischen Plane Frankreichs
und sind ein Beweis, dal’ die Annahme der Vierzeimkte Wilsons durch Frankreich unauf-
richtig war.

Im September 1916 hatte die franzdsische Regieruttgschlossen, das gesamte linksrheini-
sche Gebiet loszubrechen. Es sollten unter frasekisr Besatzung "autonome Republiken”
gebildet werden. Ruf3lands Zustimmung zu diesemeRlaurde durch die Einraumung volli-
ger Handlungsfreiheit in Ostdeutschland gewonnen.

Marschall Fochs Memorandum vom 27. November 194 ldurchaus auf der Linie dieser
Vertrage. Es zielte auf die Ausléschung der deaiscouveranitat westlich des Rheines hin.
Eine oder mehrere autonome rheinische Republikbterserrichtet und die mannliche Be-
volkerung zum Militardienst eingezogen werden, um Kriegsfall gegen Deutschland zu
kampfen. Die dauernde Besetzung der rechtsrheimsBiiickkopfe war gleichfalls vorgese-
hen. ...<<

Der deutsche Historiker Jost Diilffer schrieb spéieer die Versailler "Friedenskonferenz"
x106/7):>>... Nach dem Ersten Weltkrieg fing es an, undrG&ennans Kennzeichnung, er
sei die "Urkatastrophe” unseres Jahrhunderts gewasé den Kern. Hier entluden sich lan-
ge aufgestaute innergesellschaftliche Spannungdrzwischenstaatliche Konflikte in einem
neuartigen Massenmorden. Er wurde aber auch desvedgéKrieg, der alle Kriege beenden
sollte” proklamiert, und genau das erwies siclsalsvierig.

Gewil3 gingen die Friedensmacher nach Kriegsenddenifbsicht ans Werk, eine dauerhafte
Weltordnung zu schaffen. Aber sie scheiterten daméngerer Sicht.
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Der Keim dazu, der den Zweiten Weltkrieg brachtar im der Saat des Friedensvertrages von
Versailles 1919 bereits enthalten. Man hat den t8rékanischen Prasidenten Woodrow
Wilson, den britischen Premierminister David Llog&orge und den franzésischen Minister-
prasidenten Georges Clemenceau heftig gescholéérgdsagt, ihnen sei die Kunst des Frie-
densschlusses abhanden gekommen. ...<<

Der deutsche Historiker Peter Méarz berichtete sp#ter die Versailler "Friedenskonferenz"
x312/216):>>... Die Friedenskonferenz von Versailles wurde E. Januar 1919 eroffnet,
pikanterweise exakt 48 Jahre nach der Proklamatesndeutschen Kaiserreiches am selben
Ort.

Aber es gab keine deutsche Beteiligung. Die Entdangen fielen zwischen den grof3en drei,
dem amerikanischen Prasidenten Wilson, dem bréisdPremierminister Lloyd George und
dem franzésischen Ministerprasidenten Clemenceau.

Als man sich geeinigt hatte, wurden die deutscheledierten einbestellt und erhielten am 7.
Mai 1919 den Entwurf des Friedensvertrages. Sientenschriftlich Stellung nehmen und
daraus ergab sich dann ein Notenwechsel mit eirfigyreDeutschland gunstigen Modifikatio-
nen. Aber es gab keinerlei Aussprache.

Diese Kommunikationsverweigerung war ein Novum. Ziggjte aber auch deutlich, wie weit
die emotionalen Verhartungen gingen. Naturgemafinséin sich bei Friedenskongressen die
diversen Parteien und Allianzgruppen untereinarateiund gehen nicht unvorbereitet und
ohne Konzept in die Verhandlungen mit der Gegeaséiber selbst eine solche Form der
praparierten und dosierten mindlichen AussprachreDeaitschland nicht zugestanden wor-
den.

Das Zweite, was man sehen muf3, ist der schiere tiptfas Vertrages: Die vom Auswartigen
Amt 1919 herausgegebene, dreisprachige englisargdsische und deutsche Ausgabe wiegt
1.140 Gramm (!), sie umfal3t 440 Artikel und 455t&®i...<<

Der deutsche Religions- und Kirchenkritiker KartiieDeschner schrieb spéter tiber die Ver-
sailler "Friedensverhandlungen” (x068/195-196,199)... Mindliche Auseinandersetzungen
wurden den Deutschen verweigert, ihre schriftlickigenvorschlage weitgehend abgelehnt.
Wilson hatte wenigstens Verhandlungen im vollerhtiger Offentlichkeit zugesagt — gleich
der erste seiner 14 Punkte. ...

Entschieden aber wurde im geheimen Komitee der @nof3machte, gewoéhnlich durch ihre
Regierungschefs und AufRenminister. Als sich Japaiickzog, konferierten im Rat der Vier
nur noch Wilson, Clemenceau, Lloyd George und @idanvobei die letzten Entscheidungen
zwischen Wilson und Clemenceau geféllt worden sind.

Zwar verhinderte Wilson Deutschlands Zerstiickeldogch Etablierung eines linksrheini-
schen Pufferstaates, womit der lebenslange Oppsttiionrad Adenauer durchaus einver-
standen war; doch auch Lloyd George verwarf, widsWi, die von Frankreich geforderte
Abspaltung einer "Rheinischen Republik”. Beide wesllunter keinen Umstanden eine weite-
re Verstarkung Frankreichs, sondern DeutschlanGafgenspieler auf dem Kontinent.

Im Ubrigen aber machte Wilson Franzosen und Beiee Konzession nach der anderen. Er
war mit der Beschlagnahme des deutschen Auslartusggers von rund 10 Milliarden Gold-
mark ebenso einverstanden wie mit der Uberfuhrwergsdarlandischen Kohlenbergwerke in
franzosisches Eigentum. Und er billigte auch diesdahnung der deutschen Wiedergutma-
chungsverpflichtung von den zivilen Schaden auwf Klliegskosten, was die dem Waffenstill-
stand vorangegangenen Vereinbarungen eindeutigtz]

Uberhaupt hielt Wilson den Vertrag von Versaillagaz fir hart, doch fur gerecht. Dabei
wurde das Selbstbestimmungsrecht der Vélker vdiligisgegeben. Millionen Deutsche —
kamen gegen ihren Willen — unter franzdsische gsloische, polnische Herrschatft. ...<<

>>... Mit Deutschland wurde 1919 nicht einmal verdhelt. Man prasentierte am 28. Juni -
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dem Jahrestag von Sarajewo - im Spiegelsaal vosaillers einfach den fertigen Vertrag. Und
der war ein rickhaltloser Bruch des Waffenstillsgabkommens.

AulRenminister Graf Brockdorff-Rantzau, der Fuhrer deutschen Delegation in Versalilles,
verweigerte seine Unterschrift und demissioniedehann Giesberts, Reichsminister seit
1919, rief beim Lesen der langen Anklageschriftie4@r schamlose Vertrag, ... ich habe bis
heute an Wilson geglaubt. Ich hielt ihn fir einelrdbmann und jetzt schickt uns dieser
Schurke einen solchen Vertrag". ...<<

Der deutsche Gymnasiallehrer Matthias Schickelisbham 21. Juni 2006 in der Wochenzei-
tung "PreuRische Allgemeine Zeitung Uber den V#esaVertrag (x887/...)>>"Lal3t uns
den Frieden diktieren”

Wie die US-amerikanischen Republikaner den Versallertrag beeinfluf3ten

Ein "Buch des Friedens", wie der franzosische Peeminister George Clemenceau in seiner
Ansprache an die deutsche Delegation in Versailhes. Mai 1919 den Vertragstext genannt
hatte, ist das Werk der Siegermachte des Erstetkiégis bekanntlich nicht geworden. Um
so mehr scheint es daher geboten, das Werk diertaii und assoziierten Machte einer sach-
lich-nichternen Wirdigung zu unterziehen und dievwserigkeiten, die sich aus der Beendi-
gung des Krieges und der Herstellung eines Frieuest@ndes ergeben haben, nicht zu unter-
schlagen.

Das Dilemma der Siegerméchte brachte der spaterddS-amerikanische Prasident Herbert
Hoover (1929-1933) auf den Punkt: "Wenn die Weleden haben will, dann mul sie sich
zwischen zwei Mdoglichkeiten entscheiden: Deutsathlantweder in eine solche Armut und
politische Entmachtung stirzen, dald jegliche Fahigkur Initiative verlorengeht und der
deutsche Genius ausgeldscht wird; oder aber maahlgeWeutschland Friedensbedingungen,
die einer demokratischen Regierung unter Prasitixetrrt die Mdglichkeit einraumen, als
friedliebende Nation in die Menschheitsfamilie zzkzukehren. Wenn dies jedoch nicht getan
wird, dann werden zwangslaufig entweder die firsteMilitaristen zuriickkehren oder die
ebenso gefahrlichen Kommunisten die Macht Gbernahnbeide mit Aggression in den Her-
zen."

In der aufgeheizten Atmosphéare der Friedenskontehatten sich allerdings nur wenige alli-
ierte Staatsmanner und Diplomaten einen von Emetiomeitgehend ungetriibten Blick be-
wahren kénnen - zu grol3 waren die wahrend des &siggweckten Leidenschaften und die
an den Frieden gerichteten Erwartungen gewesebeBachtete man dann schlief3lich nicht
nur in Deutschland den Friedensvertrag zu Recliacie als eine Fortsetzung des Krieges mit
anderen Mitteln.

Was war aber geblieben von der Vorstellung einegsojen Friedens ohne Sieger und Be-
siegte, von den liberalen Prinzipien, die der aeri drsten Blick wohl machtigste Mann der
Welt, der 28. US-amerikanischen Prasident Thomasdidav Wilson (1913-1921), in seinen
bekannten 14 Punkten am 8. Januar 1918 verkunte®ha

Die Hoffnungen der Reichsdeutschen und Osterreizheezn 1918/19 in erster Linie auf diese
Friedensbotschaft Wilsons gerichtet gewesen. Uadeute existiert zumindest unterschwel-
lig das Gefuhl, dal3 die Vereinigten Staaten demt$aden Reich einen gerechteren und mil-
deren Frieden gewahrt hatten. Nicht zuletzt spsécst diese Auffassung aus der Tatsache, dafl3
die USA den Versaliller Vertrag bekanntlich nichifrziert hatten. Doch diese wohlwollende
Annahme laRt sich so nicht aufrechterhalten.

Zwar fuhrte Prasident Wilson die starkste - un@dgsentscheidende - Macht des Weltkrieges
an der Seite der Entente zum Sieg Uber die Mittelined doch diese Starke war innenpolitisch
nach den Kongrel3wahlen vom November 1918 berefsage gestellt: "Unsere Verbindeten
und unsere Feinde und Herr Wilson selbst sollteh alle klar dartiber sein, da3 Herr Wilson
gegenwartig keinerlei Autoritat besitzt, im NamessdJS-amerikanischen Volkes zu spre-
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chen. Sein Anspruch auf die Fuhrerschatt ist geradédricklich zurlickgewiesen worden”, -
so der vormalige 26. US-amerikanische Prasidenodtwe Roosevelt (1901-1909) am 27.
November 1918. Damit seien auch die 14 Punkte desidenten, so Roosevelt weiter, hinfal-
lig geworden, ja sie hatten jeden Anspruch verlpfé&usdruck des Willens des amerikani-
schen Volkes zu sein".

Der vormalige Prasident schwachte mit dieser Aussacht nur die Position Wilsons bei den
bevorstehenden Friedensverhandlungen, er signtgigiamit den alliierten Partnern in Paris
auch, dal3 die aus den KongreRwahlen im Novembed h&dvorgegangene neue republikani-
sche Mehrheit in beiden Hausern einen moglichgehdfrieden im Sinne der Franzosen be-
furworten und unterstitzen werde. Bereits im Oktdimte Roosevelt in einem Telegramm
an den einflu3reichen Senator Henry Cabot Lodgeeséorstellungen von Friedensverhand-
lungen mit Deutschland dargelegt: "Let us dictagaqge by the hammering gun” (Lal3t uns den
Frieden mit einem hammernden Geschutz diktieren).

Die Mehrheit der Republikaner war zwar keineswelenialtigend - im Senat standen 47
Demokraten 49 Republikanern gegentber - doch si@gie, um die entscheidenden Aus-
schisse des Senats in republikanische Hande zgebritn besonderem MalRe war dies fur
die US-amerikanische Auf3enpolitik von Bedeutungyndgder Vertrag zwischen den USA
und einer dritten Macht bedarf der Ratifizierung Eweidrittelmehrheit durch den Senat. Als
daher der US-amerikanische Prasident am 3. Dezeb®is& auf der "George Washington" zu
den Friedensverhandlungen nach Europa aufbraclddagschicksal des Friedenswerkes be-
reits in den Handen des US-amerikanischen Senats.

Zudem muf3te sich in Paris erst einmal erweisen)Vosons Konzept einer neuen und besse-
ren Weltordnung den Realitaten einer Friedenskentegewachsen war. Als zentrales Anlie-
gen betrachtete der Prasident die Schaffung elreague of Nations”, eines Volkerbundes,
der eine radikale Abkehr von den Erfahrungen unmdRiegeln der Alten Welt darstellte. Das
neue System sollte auf den von Wilson fur richtigl dir universell gliltig erachteten US-
amerikanischen Prinzipien von Freiheit und Mensobgmen beruhen. Eine Staatengemein-
schaft, unterworfen der Herrschaft des Rechts @mdvibral, wirde in Zukunft die Sicherheit
und die Freiheit ihrer Mitglieder achten und wahren

Die Einfuhrung der Demokratie und die Durchsetzdieg Prinzips der Selbstbestimmung
konnten jeden Konflikt entschéarfen und, da es far\tlker der Welt kein hdheres Gut als
den Frieden gebe, Kriege flr die Zukunft ausschlel®ie europaischen Verbindeten, allen
voran die Franzosen, standen dem missionariscleaiidchus Wilsons jedoch skeptisch ge-
genuber.

Nach dem Waffenstillstand am 11. November 191&iralie Bedenken der Alliierten gegen-
Uber der von Wilson so vehement vertretenen Ide&aléektiven Sicherheit offen zu Tage.
Die Franzosen, traumatisiert nach den Kriegen I870hd 1914-18 gegen Deutschland, sa-
hen die Gefahr, ihre nationale Sicherheit auf ddtarAallgemeiner und unverbindlich schei-
nender Prinzipien des Volkerbundes opfern zu mudsiénsie konnte daher nur ein Volker-
bund in Frage kommen, der ihren Sicherheitsvorstgkn Rechnung trug - und das hiel3, den
Volkerbund zu einem Instrument der Sieger umzubamendem Ziel, das Deutsche Reich
dauerhaft niederzuhalten.

Die Machtverhaltnisse am Ende des Krieges sollténHitfe der internationalen Volkerge-
meinschaft zementiert werden. Die Starkung des &fblkndes bedeutete daher keinesfalls
eine Starkung des Gedankens einer internationalsardmenarbeit, sondern die Aufrechter-
haltung der Frontstellungen des Weltkriegs.

Die Briten, vor allem aber die US-Amerikaner wasdlerdings nicht willens, sich durch ei-
nen "franzosischen" Volkerbund dauerhaft auRenpdiitbinden zu lassen und damit wesent-
liche Teile ihrer nationalen Souverénitat aufzugebe
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Die US-amerikanischen Republikaner um Henry Calmatge hatten friihzeitig deutlich ge-
macht, daf’ sie nicht bereit waren, einen Voélkerbomidutragen, der entscheidende Rechte
des US-amerikanischen Kongresses bertihren undemit chditionen der US-amerikanischen
Aul3enpolitik brechen wirde: Neben der grundsatelickEmpfehlung George Washingtons,
sich "verstrickender Allianzen" mit den Europ&etnenthalten, war es vor allem die soge-
nannte Monroe-Doktrin aus dem Jahr 1823, die defiu® der europaischen Kolonialméchte
zurtckdrangen und gleichzeitig die Hegemonie deeMeten Staaten Uber Nord- und Sud-
amerika ermoglichen sollte, welche die Republikan&sefahr sahen.

Am 28. Februar 1919 ergriff Henry Cabot Lodge inn&edas Wort und warf Prasident Wil-
son vor, hektisch auf die Installation eines Vétkaerdes zu dringen, wo es doch viel wichti-
ger sei, einen Frieden mit Deutschland zu schlie@en"solche Bedingungen enthalten mus-
se, dalR Deutschland gehindert werden wirde, jemalder einen Weltkrieg vom Zaun zu
brechen”.

Da sich Frankreich so mutig den "deutschen Horgestellt und die Last des Kriegs weitge-
hend allein getragen habe, sollte Frankreichs 8ieiteunbedingt garantiert werden. So mufR3-
ten die "barrier states" der Polen, der Tschecmehder Jugoslawen unterstiitzt werden und
Frankreich Elsal3-Lothringen erhalten. Dies sei omvihtiger, als Deutschland bereits wie-
der sein Haupt erhebe: "Deutschland ist schon wiete Bedrohung, und der einzige Grund
fur einen groRRen Krieg liegt in der Geschichte imder Zukunft Deutschlands. Es mul3 jetzt
so angekettet und gefesselt werden, dal} es nieem@de Bedrohung fur den Weltfrieden
werden kann."

Wenige Tage nach der Rede von Lodge brachten gialiikaner in den Senat eine Resoluti-
on mit der Aufforderung ein, der Voélkerbundsatzungler vorliegenden Form die Zustim-
mung zu verweigern. Die einfluBreichsten Mannerrdpublikanischen Partei, Lodge, Knox
und Harding hatten diesen sogenannten "round roleime Erklarung, bei der alle Unter-
schriften kreisférmig angeordnet werden, unterstian.

Von den 96 Senatoren unterstitzten insgesamt 3émi@ntrag und sprachen sich gegen die
Volkerbundsatzung aus. Damit verfehlte Prasidensani eindeutig die flr die Ratifikation
notige Zweidrittelmehrheit im Senat.

Der Prasident war zum Nachverhandeln in Paris gegem und stand vor dem fast unlésba-
ren Dilemma, den Franzosen eine Schwachung desiilkdes zuzumuten, die ohnehin die
Kraftlosigkeit des Volkerbundes furchteten. In éiePhase war Wilson notgedrungen bereit,
deutliche Abstriche an seinem urspringlichen Fnsgeogramm hinzunehmen, um nur ja die
Zustimmung der Alliierten zum Voélkerbund zu erhalte

Die "dunkle Periode" der Friedensverhandlungen megdie Frage nach den Grenzen
Deutschlands und damit auch die Klarung des Scaisk3stpreulRens, Danzigs, der Saar und
des Rheinlandes, die Festlegung der von Deutscldaridistenden Reparationen, die Abri-
stungsbestimmungen, die kinftige Politik gegeni®awjetrul3land sowie die Bertcksichti-
gung der italienischen und japanischen Anspriudiediese Probleme gerieten jetzt zwangs-
laufig in das Gravitationsfeld der Verhandlungeneine Gberarbeitete Volkerbundsatzung.
Vor allem Clemenceau versteifte sich nun unerblithuf die Umsetzung der territorialen An-
spruche Frankreichs und seiner Verblindeten in @gtau "Die Deutschen sind ein serviles
Volk, das den Zwang braucht ... Es gibt zwar in Dehiand den heftigsten Widerstand ge-
gen die Ubergabe Danzigs an Polen, doch um dasrisigte Verbrechen, das an Polen be-
gangen worden ist, wiedergutzumachen, sind wir fliehpet, diese Nation auferstehen zu
lassen und ihr auch die Mdglichkeiten zu gebemss&hdig zu leben.”

Das Dilemma des gesamten Friedens von Versaillesffan da. Ein Frieden, wie er Clemen-
ceau vorschwebte, bedeutete notgedrungen nictdiaukbkehr von den Prinzipien Wilsons,
sondern muf3te sich zudem auch noch auf die BagdettAlliierten sttitzen, um Deutschland
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dauerhaft niederzuhalten. Ein System aus terrlariAmputation in Ost und West, wirt-
schaftliche und militarische Schwachung sowie fsulite Isolierung des Deutschen Reiches
sollten den Rahmen der Friedensordnung bilden.

Zugleich wirde Deutschland, wie der sudafrikanisGlemeral Smuts meinte, trotz eines har-
ten Friedens "ein dominanter Faktor in Europa lelejund es wére narrisch zu glauben, man
konne die Welt ohne seine Mithilfe neu errichten”.

Doch diese Lektion mufdte Europa noch lernen. Arpésider innen- und aul3enpolitischen
Zwange, denen die Akteure unterlagen - Angst veerai Uberméachtigen Nachbarn und Angst
vor Souveranitatsverlust - konnte man den Versalllertrag fast einen "tragischen Frieden”
nennen.

Das SchluRBwort, das in seiner Weitsicht prophetacmutet, soll dem jungen US-ameri-
kanischen Diplomaten William Christian Bullitt Glbessen bleiben, welcher der US-amerika-
nischen Friedensdelegation angehort hatte undrdet7a Mai 1919 dem Prasidenten seinen
Rucktritt als Delegierter mit den Worten erklarte:

"Unsere Regierung hat zugestimmt, dal3 die leident#ker dieser Welt neuen Unterdrik-
kungen, Ausbeutungen und Teilungen unterworfen gretd Ungerechte Entscheidungen der
Konferenz hinsichtlich Tsingtaus/Schantungs, Tirtlagarns, Ostpreuf3ens, Danzigs und der
Saar machen neue internationale Konflikte unauswerit - ein neues Jahrhundert des Krie-
ges steht uns bevor."<<

Der deutsche Historiker und Diplomat Guntram vohe3xk berichtete spater tber die Waf-
fenstillstands- und Friedensverhandlungen des deers Politikers Matthias Erzberger
x878/...):>>... Hatte doch US-Prasident Wilson im letztemese14 Punkte zum Friedens-
programm vom 8. Januar 1918 die Errichtung eindkérbundes gefordert. ...

Es kam anders, wie man im Nachhinein weil3. Dieigktién horten niemand an und lie3en
keinerlei Argumente gelten. Der Waffenstillstandnd- um das zu wiederholen, die Oberste
Heeresleitung zustimmte, um dann den Anschein weaken, als hatte sie mit der Sache
nichts zu tun - hatte aus der Sicht der Alliiertem allem den Zweck, ein deutsches Aufbe-
gehren, einen erneuten Widerstand nach BekanntweteleFriedensbedingungen zu verhin-
dern. ...

Der Waffenstillstand war ein einseitiges Diktat.irBé/ersailler Frieden war es genauso. Die
deutsche Delegation, die zu Verhandlungen ershigat zugelassen wurde, wurde auf3erhalb
von Versalilles festgehalten und festgesetzt - hiStacheldraht! ... Die Entente war nicht
bereit, Deutschland einen maR3vollen Frieden zu hesvéi wie etwa Frankreich 1815.

Ein maldvoller Frieden ware theoretisch die eine IMbigeit gewesen. Aber Deutschland, das
im Krieg 4 Jahre lang gegen den Rest Europas sthiaitgn hatte und erst durch das Eintre-
ten der auRereuropéaischen Macht USA niedergeruwgethen konnte, war schlicht zu mach-
tig. Das europaische Gleichgewicht war nachhakdigt@t. Dieses geballte Potential mitten in
Europa muf3te aus Sicht der Entente-Machte und Rdflbis 1917 irgendwie entscharft, der
Kraftklotz gebandigt werden. Ein Verstandigungsfere hatte aus Sicht der Entente tendenzi-
ell eine deutsche Hegemonie in Europa bedeutetwiddsen weder Frankreich noch England
- unter gar keinen Umstanden.

Die andere Mdglichkeit war, Deutschland so zu sahea, dal’R es auf absehbare Zeit kein
entscheidender Machtfaktor mehr werden konnte. kdasite am besten durch eine Teilung
des Deutschen Reiches erreicht werden, das j&keapip ein halbes Jahrhundert zuvor ge-
schaffen worden war. Die Teilung war die politisdtagik, eigentlich Notwendigkeit, wenn
ein Verstandigungsfrieden nicht moglich war. Dasrhi politischer Moral, angeblicher Bos-
artigkeit der Deutschen, Kriegslisternheit und tdrismus, deutscher Kriegsschuld etc. Uber-
haupt nichts zu tun.

Wie wir heute wissen, gab es solche Teilungspléiedbn Entente-Machten. Verwirklicht
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wurden sie dann nach dem 2. Weltkrieg mit dem insgeen Einverstandnis der europai-
schen Méachte. Man denke nur an den Widerstand van Fhatcher und anderer gegen die
Wiedervereinigung 1990! ...<<

Die Wochenzeitung "PreuRBische Allgemeine Zeitungridintete am 17. Januar 2009 uber die
Pariser Friedenskonferenz (x887/>¥Keim des Zweiten Weltkriegs

Vor 90 Jahren begann die Pariser Friedenskonferenz

Nachdem die Mittelmachte im November 1918 ihre gsgegner um Waffenstillstand und
Frieden gebeten hatten, trat am 18. Januar 19Fuiis eine Friedenskonferenz zusammen.
32 Staaten, die sich als Sieger fuhlten, kamenmzoen, um ihre Forderungen nach Repara-
tionen und wohl auch Kriegsbeute gegen die ungicio&h Verlierer zu beraten. Die Verlie-
rerstaaten, Deutsches Reich, Osterreich-UngarmaBieh und die Turkei, waren zu den Be-
ratungen nicht zugelassen, weswegen man auch wen léonferenz der Siegermachte statt
von einer Friedenskonferenz sprechen kénnte.

Die Ergebnisse sollten den Verlierern spéater diktieerden. Friedensdiktate sind fur den Sie-
ger immer etwas Schones. Allerdings sind sie histbrbetrachtet auch wieder unbequem,
weil demaskierend. Sie decken namlich fir die Nahwngeschminkt die Kriegsziele auf -
auch solche, die politisch unklug oder gar volkemtswidrig waren. Die wichtigsten waren
damals:

1. Die Zerschlagung Deutschlands als Wirtschafteima¢on Spitzentechnologie tber die
Schwerindustrie bis zu den Kuckucksuhren sollten uhigeliebten deutschen Konkurrenten
verschwinden.

2. Die Ausschaltung der deutschen Dominanz auf el@mpaischen Festland.

3. Territoriale Veranderungen und Einldsung dersgegchen an die Vasallen und Helfer.
Hierzu war die Zerschlagung der Tirkei und Ostelrtingarns vorgesehen.

4. Die Auslieferung von 859 angeblichen Kriegsvedmern, darunter Generalfeldmarschall
Paul von Hindenburg und Kaiser Wilhelm Il. hochKise

5. SchlieRlich sollte das besiegte Deutschland anaxih seine alleinige Kriegsschuld aner-
kennen.

Daneben standen noch die Einzelinteressen deréfdeghte”.

GrolRbritannien wollte die deutsche Handels- uneéggilotte liquidieren. Es wollte allerdings
auch keinesfalls eine franzdsische gegen die scsamilbeseitigte deutsche Festlandsdomi-
nanz eintauschen. Die britischen Kriegsschuldeseim USA wollte man auf Deutschland ab-
walzen.

Frankreich stand hier im Gegensatz zu Grol3britamymeil es genau die 1814/1815 bezie-
hungsweise 1871 verlorene Festlandsdominanz zumiiekieen wollte. Gleich England wollte
man die franzdsischen Kriegsschulden in den USBeutschland "weiterreichen”. ...

Einigkeit konnten die Alliierten bald tber die fmaellen Forderungen erzielen. Die Summe
der Forderungen wurde immer weiter angehoben, lerzalbefriedigen.<<

6. Warum loste die Bekanntgabe der "Friedensbedingugen™ bei den Deutschen grof3es
Entsetzen aus?

Am 7. Mai 1919 empfing Clemenceau die deutschedEriedelegation erstmals im Verhand-
lungssaal in Versailles (x073/6%>Meine Herren Delegierte des Deutschen Reiches!

Es ist hier weder der Ort noch die Stunde fir dibssige Worte. Sie haben vor sich die Ver-
sammlung der Bevollmé&chtigten der kleinen und gnd@échte, die sich vereinigt haben, um
den fUrchterlichsten Krieg auszufechten, der inegigezwungen worden ist.

Die Stunde der Abrechnung ist da. Sie haben un&eden gebeten. Wir sind geneigt, ihn
Ihnen zu gewéhren. ... Wir sind aber einmitig dntssen, sdmtliche uns zu Gebote stehen-
den Mittel anzuwenden, um jede uns geschuldetebigée Genugtuung zu erlangen. ...<<
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Der deutsche AufRenminister Ulrich Graf von BrockBiBantzau, Sprecher der deutschen
Delegation, antwortete daraufhin (x069/119»Wir wissen, dafl3 die Macht der deutschen
Waffen gebrochen ist. Wir kennen das UbermaR desésader uns entgegenspringt. Es wird
von uns verlangt, dal3 wir uns als die allein Sdigeld am Kriege bekennen. Ein solches Be-
kenntnis wére in meinem Mund eine Lige.

Wir bestreiten nachdrticklich, da? Deutschland, eledslk Gberzeugt war, einen Verteidi-
gungskrieg zu fuhren, allein mit der Schuld belaistie Das Mal3 der Schuld aller Beteiligten
kann nur eine unparteiische Untersuchung festateflime neutrale Kommission, vor der alle
Personen der Tragodie zu Wort kommen, der alle ikechedffnet werden.<<

Nach der Veroéffentlichung der "Friedensbedingungeat die gesamte deutsche Nation tief
bestlrzt und restlos erschuttert, denn dieser densvertrag” sollte offensichtlich keinen
Frieden einleiten. Obgleich alle Beteiligten gemauwdten, dald die Deutschen den Ausbruch
des Ersten Weltkrieges nicht bewul3t bzw. nichtatzih verschuldet hatten, wurde in Paris
hauptséachlich das Deutsche Reich fiir den Kriegsaaklverantwortlich gemacht.

Der SPD-Vorstand rief am 9. Mai 1919 die Sozialistdler Lander um Hilfe (x034/48):
>>Proletarier aller Lander! Vereinigt Eure Kraft temen Gewaltfrieden zu verhindern, der
Europa nicht zur Ruhe kommen lassen wird. ...<<

Reichsminister Erzberger erklarte am 9. Mai 1918606{119):>>... Mit dem Revolver kann
man von mir das Versprechen erzwingen, auf den Man&lettern. Deshalb fihle ich mich
nicht verpflichtet, es auch zu tun.<<

Der nordamerikanische Journalist Villard berichtéber die damalige deutsche Nachkriegs-
stimmung (x063/522)>>In gutem Glauben hatten sie sich tUbergebenhaieen die Bedin-
gungen des Waffenstillstands angenommen, weil éieiMigten Staaten ihre Ehre zum Pfand
gaben, dal’ der Friede auf den 14 Punkten ruherew8rd waren bereit, ihren Teil des Ver-
trages zu erflllen. Hatten sie nicht den Preis IggzdaJnd schlie3lich, waren sie nicht auch
Menschen?

Rasch wurde diese glorreiche Gelegenheit, Europadien und dauernden Grundlagen wie-
deraufzubauen, Uber Bord geworfen. Auch der ungsidBeobachter konnte sehen, wie die
deutsche Nachkriegsstimmung sich &nderte, hinwegsizhund verflog, vielleicht um nie
wiederzukehren ...<<

Wahrend einer Sitzung der deutschen Nationalverdangriehnte die SPD-Fraktion am 12.
Mai 1919 die Friedensbedingungen als unannehmbar ab

Ministerprasident Philipp Scheidemann erklarte iranién der deutschen Reichsregierung
(x092/780):>>Dieser Vertrag ist so unannehmbar, daf3 ich heotd nicht zu glauben ver-
mag, die Erde kdnne solch ein Buch ertragen, olafieadis Abermillionen Kehlen aus allen
Landern, ohne Unterschied der Partei, der Ruf atbckiVeg mit diesem Mordplan! ...<<

Die Wochenzeitung "JUNGE FREIHEIT" veroffentlichden 28. Juni 2009 den vollstandigen
Text der Rede, die der Reichsministerprasidentigphifcheidemann (SPD) als "Erklérung
der Regierung Uber die Friedensbedingungen” voB#8eSitzung der Deutschen Nationalver-
sammlung in der Neuen Aula der Universitat Berhim B2. Mai 1919 hielt. In den Protokollen
der Nationalversammlung trug jene Sitzung den NafKemdgebung gegen den Gewaltfrie-
den":>>Dieser Vertrag ist unannehmbar!"

von Philipp Scheidemann

Meine Damen und Herren! Die Deutsche Nationalversamg ist heute zusammengetreten,
um am Wendepunkte im Dasein unseres Volkes gemminsader Reichsregierung Stellung
zu nehmen zu dem, was unsere Gegner Friedensbademguennen.

In fremden Raumen, in einem Notquartier, in demallgrdings soeben herzlich willkommen
geheiRen wurden, hat sich die Vertretung der Natiosammengefunden, wie eine letzte
Schar Getreuer sich zusammenschliel3t, wenn daslafaten hochster Gefahr ist.
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Alle sind erschienen bis auf die ElsaR-Lothringienen man das Recht, hier vertreten zu sein,
jetzt schon ebenso genommen hat, wie ihnen dast Benbmmen werden soll, in freier Ab-
stimmung ihr Selbstbestimmungsrecht auszutben.

Wenn ich in Ihren Reihen Kopf an Kopf die Vertretdler deutschen Stdmme und Lander
sehe, die Erwadhlten vom Rheinland, vom Saargebit, Ost- und Westpreul3en, Posen,
Schlesien, von Danzig und Memel, neben den Abgetednder unbedrohten die Manner aus
den bedrohten Landern und Provinzen, die, wenM\ike unserer Gegner zum Gesetz wird,
zum letzten Male als Deutsche unter Deutschen tagken, dann weil3 ich mich von Herzen
eins mit Ihnen in der Schwere und Weihe dieser &uiber der nur ein Gebot stehen darf:
Wir gehdren zusammernlLébhaftes Bravg!

Wir mussen beieinander bleiberrfeuter lebhafter BeifdllWir sind ein Fleisch und ein
Blut, und wer uns zu trennen versucht, der schhamdiemorderischem Messer in den leben-
digen Leib des deutschen Volkegd/iéderholter stiirmischer BeifalUnser Volk am Leben zu
erhalten, das ist unsere hochste Pflicht.

Wir jagen keinen nationalistischen Traumbildernimdceeine Prestigefrage und kein Macht-
hunger haben Anteil an unseren Beratungen. Dasnl.&as nackte, arme Leben missen wir
fur Land und Volk retten, heute, wo jeder die esgeinde Hand an der Gurgel flhlt.

"Dies Buch darf nicht zum Gesetzbuch der Zukunft weden!"

Lassen Sie mich ganz ohne taktisches Erwagen radgenunseren Beratungen zugrunde liegt,
dieses dicke Buch (auf die Friedensbedingungenendjs in dem hundert Absatze beginnen:
"Deutschland verzichtet - verzichtet - verzichtetleser schauerliche und mdorderische He-
xenhammer, mit dem einem grofRen Volk das Bekenutgissigenen Unwirdigkeit, die Zu-
stimmung zur erbarmungslosen Zerstiickelung, dageEtindnis mit Versklavung und Helo-
tentum abgeprel3t und erprel3t werden selhf wahr) - dies Buch darf nicht zum Gesetzbuch
der Zukunft werden!§ttrmischer Beifa)l

Ich habe die zuerst uns Ubermittelten Bedingungesener Gegner vor ein paar Tagen in Ver-
gleich gesetzt mit den entsprechenden Programmends Prasidenten Wilson. Darauf will
ich heute verzichten. Seit ich die Forderungenhimeri Gesamtheit kenne, kdme es mir wie
Lasterung vor, das Wilson-Programm, diese Grundtigeersten Waffenstillstands, mit ih-
nen auch nur vergleichen zu wollehkephafte Zustimmung

Aber eine Bemerkung kann ich nicht unterdriickea:\Wielt ist wieder einmal um eine lllusi-
on armer gewordenSghr wahr) Die Volker haben in dieser an Idealen armen geéstder
einmal einen Glauben verloren. Welcher Name isttau$end blutigen Schlachtfeldern, in
tausend Schitzengraben, in verwaisten Familienyeaweifelten und Verlassenen wéhrend
der blutigen Jahre andéchtiger und glaubiger ganaarden als der Name Wilson?

Heute verbleicht das Bild des Friedensbringerse e Welt ihn sah und hoffte - hinter der
finsteren Gestalt der Kerkermeister, an deren eiaerClemenceau, dieser Tage ein Franzose
schrieb: Die wilde Bestie ist bei Wasser und Bnodén Kafig gesteckt und geprtigelt worden.
Man hat ihr aber noch die Zahne gelassen und kaedredllen beschnittenRufe: Pfui)

Meine Damen und Herren! Uberall in Berlin hangt Béskat, das fir unsere armen Bruder in
der Gefangenschaft werktéatige Liebe wachrufen wilurige, hoffnungslose Gesichter hinter
Gefangnisgittern.

Das ist das richtige Titelbild fur diesen sogenanrieriedensvertragephafte Zustimmung
das ist das getreue Abbild von der Zukunft Deutsetid! Sechzig Millionen hinter Stachel-
draht und Kerkergittern, sechzig Millionen bei dsvangsarbeit, denen die Feinde das eigene
Land zum Gefangenenlager machen!

Ich kann Ihnen aus dem unglaublich feinen Gittekwerit dem uns Luft und Licht, mit dem
uns jeder Ausblick auf Erlésung verhangt und versagden soll, - ich kann Ihnen aus die-
sem Gitterwerk nicht jedes Stabchen vorfiihren.dégiauerem Zusehen entdeckt man immer
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wieder eine Schlinge, in der sich die Hand verfadgt sich in die Freiheit hinausstrecken
will. Sie haben nichts vergessen und wohl nur hgeternt, was Vernichtung, was Zerstérung
heif3t.

Dieser Vertrag ist so unannehmbar, dal3 ich heutd nacht zu glauben vermag, die Erde
kénne solch ein Buch ertragen, ohne dalR aus Ademah Kehlen aus allen Landern, ohne
Unterschied der Partei, der Ruf erschallt: Wegdigsem Mordplan!

Lassen Sie mich aul3erhalb unserer Grenzen begibeenschland wird, wenn die Bedingun-
gen angenommen wirden, nichts mehr sein eigen newas aul3erhalb dieser seiner vereng-
ten Grenzen liegt. Die Kolonien verschwinden; &kchte aus staatlichen oder privaten Ver-
tragen, alle Konzessionen und Kapitulationen, Allkommen Uber Konsulargerichtsbarkeit
oder &hnliches, - alles, alles verschwindet! Déugsw hat im Ausland aufgehért zu existie-
ren!

Aber das genigt noch nicht: Deutschland hat Kabsie- werden ihm weggenommen.
Deutschland hat Funkstationen - drei Monate nakheftireten des Friedensvertrages dirfen
diese Stationen nur noch Handelstelegramme versamat# nur unter Kontrolle der Alliier-
ten! Also heraus aus der Aul3enwelt und Abschneidwmgder Aul3enwelt! Denn was fir Ge-
schafte zu machen sind unter der Kontrolle des Koekten oder Vertragsgegners, das
braucht nicht ausgemalt zu werden.

"Deutschland aus der Welt wegzuradieren”

Aber noch lange nicht genug: es kénnte doch nook deutsche Beziehung zum Ausland
bestehen. Also bestimmte der Rat der Vier: "Vedragischen Feinden gelten als aufgehoben
..., ausgenommen solche Vertrage, deren AusfuhrurggRegierung der alliierten oder asso-
Ziierten Machte zu Gunsten eines ihrer Staatsamggmibinnen sechs Monaten verlangt.”
Wie sagt Wilson so zutreffend: "Der erste Grundstg Friedens selbst ist Gleichheit und
gleiche Teilnahme am gemeinsamen Vorteil!"

O, ein Grundsatz, den die Entente bis ins kleimstavirklicht sehen will; denn den Schluf3-
punkt unter die ihr genehme Art, Deutschland ausWlelt wegzuradieren, setzt sie durch
diese Bestimmungen: "Kriegsmal3ihahmen Deutschlantezaug auf die Liquidation feindli-
chen Eigentums sind sofort einzustellen oder wigatzumachen."

Hingegen behalten sich die alliierten und assdeireRegierungen das Recht vor, alles Eigen-
tum, Rechte und Interessen deutscher Staatsangehéauf inrem Gebiet zurlickzubehalten
und zu liquidieren.Hort! Hort!)

Das ist das Kerkerbild nach der einen Seite, derslafal zu: ohne Schiffe - denn unsere
Handelsflotte geht in die Hande der Entente Gibehre Kabel, ohne Kolonien, ohne auslan-
dische Niederlassungen, ohne Gegenseitigkeit urahtBechutz, ja selbst ohne das Recht,
mitzuwirken bei der Festsetzung der Preise fuvdreuns als Tribut zu liefernden Waren, fur
Kohle, pharmazeutische Artikel und so weiter, -fidge Sie: Wer kann als ehrlicher Mann -
ich will gar nicht sagen als Deutscher - nur aldigter, vertragstreuer Mann solche Bedin-
gungen eingehen? Welche Hand mufite nicht verdadrersich und uns in diese Fesseln legt?
(Lebhafter Beifa)l Und dabei sollen wir die Hande regen, sollen isghedie Sklavenschich-
ten fur das internationale Kapital, Frondienste dig ganze Welt leisten? Den Handel im
Ausland, die einstige Quelle unseres Wohlstandeschlagt man und macht man uns un-
maoglich.

Und im Inland? Die lothringischen Erze, die obelssische Kohle, das elsdssische Kali, die
Saargruben, die billigen Nahrungsmittel Polens Wesktpreul3ens, alles soll auRerhalb unse-
rer Grenzen liegen, um die wir keinen hoheren Zblisz ziehen dirfen, als er am 1. August
1914 bestand, wohl aber unsere Gegner ganz nadatbBelund ganz zu unserer Erdrosse-
lung.

Im Innern mussen alle deutschen Einkinfte, in eR&he Bezahlungen fir die Verzollungen
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zur Verfugung stehen. Nichts fur unser Volk, nichis Kriegsbeschadigte und Kriegerwit-
wen, alles ein Frondienst, fir dessen ProduktéPdiéese vom Abnehmer festgesetzt werden.
Wie, das hat Frankreich ahnen lassen, das unsrdi8aiarbecken geférderte Kohle mit 40
Mark pro Tonne zahlte und sie im eigenen Land uamchrder Schweiz mit 100 Francs ver-
kauft hat. Hort! Hort!)

Ich will Thnen nicht alle die grof3en und kleinenhfiagen nachweisen, in deren Gesamtheit
sich ein grof3es Volk zu Tode verstricken soll, getlem Worte der Times: "Wenn Deutsch-
land in den nachsten 50 Jahren wieder Handel #oetrebeginnt, ist dieser Krieg umsonst
gefihrt worden." (Lebhafte Rufe: Hort! Hort! unduP¥f

Was soll ein Volk machen, dem das Gebot auferlegt: WDeutschland ist fur alle Verluste,
alle Schaden, die die alliierten und assoziiertegi&ungen und ihre Nationen infolge des
Krieges erlitten, verantwortlich.”

Was soll ein Volk machen, das bei Festsetzung s&ieepflichtungen nicht mitreden darf,
sondern dem man billig Gelegenheit gibt, sich z3efin, ohne dalR es an den Entscheidungen
beteiligt wirde? Auf dessen eigene Bedirfnisse ké&msch Ricksicht nimmt und dessen
Anspriiche man mit der Handbewegung wegstreichtut§afland verpflichtet sich, keiner
der allilerten und assoziierten Regierungen ditgkd indirekt irgendwelche Geldforderung
fur irgendwelches Ereignis, das vor Inkraftsetzdigges Vertrages fallt, vorzulegen.”

Und weil vielleicht all dieses Mal3 von Fesselung iwemuitigung und Ausraubung noch
nicht ausreicht, um jede gunstige Vernichtungsnebgkit in Zukunft auszunutzen, schliel3-
lich und endlich offen den Fuf3 in den Nacken unmd daumen aufs Aug’, - offen die erbarm-
liche Versklavung fur Kind und Kindeskind: "Deutsaid verpflichtet sich, alle Akte der Ge-
setzgebung, alle Bestimmungen und Verordnungeruiheen, in Kraft zu setzen und zu
verotffentlichen, die noétig sein kénnten, um dielstéindige Ausfuihrung der oben erwahnten
Festsetzungen zu sichernl.ephafte Rufe: HOrt! HOr}!

Und nun genug! Ubergenug!

Das, meine Damen und Herren, sind einige BeismleteVertragsbestimmungen, bei deren
Festsetzung, wie Herr Clemenceau gestern unseteg@®n mitteilte, die Entente sich stan-
dig von den Grundséatzen habe leiten lassen, nackndder Waffenstillstand und die Frie-
densverhandlungen vorgeschlagen worden sirhhafte Rufe: Hort! Hort! und Zurufe

"Eine Verwilderung der sittlichen und moralischen Begriffe"

Eine Verwilderung der sittlichen und moralischergBiée, das ware die Folge eines solchen
Vertrages von Versailles, das Signal fur den Anbreiner Zeit, in der wieder, wie vier Jahre
lang, nur heimtickischer, grausamer, der Menschvlschen Wolf wére.

Wir haben Gegenvorschlage gemacht. Wir werden magitere machen. Wir sehen, mit Ih-
rem Einverstandnis, unsere heilige Aufgabe datnyerhandlungen zu kommen. Dieser Ver-
trag ist nach Auffassung der Reichsregierung urtambar! Minutenlanger brausender Bei-
fall im Hause und auf den Tribtinen. - Die Versammglerhebt sich. - Erneutes stiirmisches
Bravo und Handeklatschgn.

Dieser Vertrag ist so unannehmbar, dal3 ich heutd nacht zu glauben vermag, die Erde
kénne solch ein Buch ertragen, ohne dal’R aus Mdhomnd Abermillionen Kehlen aus allen
Landern, ohne Unterschied der Partei, der Ruf atbéciiveg mit diesem MordplanLébhafte
Zustimmunyy

Da und dort regt sich schon die Einsicht und dimgasame Menschheitsverpflichtung. In
den neutralen Landern, in Italien und England, allem auch - und das ist uns ein Trost in
diesem letzten furchtbarsten Auflodern chauviniies Gewaltpolitik -, vor allem auch im
sozialistischen Frankreich werden die Stimmen lantdenen die Historiker einst den Stand
der Menschlichkeit nach vierjahrigem Morden messerden.

Ich danke allen, aus denen ein empoértes Herz umdsSen spricht, ich danke vor allem und
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erwidere in unverganglicher Anhanglichkeit das ®alé der Treue, das gerade jetzt aus
Wien zu uns heriberschalltSt(rmische Bravo und Handeklatschddrider in Deutsch-
Osterreich, die auch in der dunkelsten Stunde deg ¥vim Gesamtvolk nicht vergessen: wir
grufRen euch, wir danken euch, und wir halten zin'le(®tirmischer Beifall und Handeklat-
schen

Ich rechte nicht mit den anderen, denen der Kadighnnicht dicht genug geflochten, noch
nicht eng, noch nicht martervoll genug ist, derigdin welchen das "deutsche Tier" gesperrt
werden soll. Wir kennen unsern Weg. Uber diese Brdigen darf er nicht filhren! Es hieRe,
nicht an Deutschlands Zukunft zweifeln, sondernsei@ukunft opfernI¢bhafte Zustim-
mung, wenn wir anders denken und fiihlen wolltéBeitall)

Stehen Sie uns bei bei der Anbahnung der Verhagdiynlassen Sie niemand in der Welt
dartiber im Zweifel, dal} Sie eins mit uns sind, giasze Volk ein Wéachter vor der Zukunft
unserer Kinder und Kindeskinder!

Ein einiges Volk vermag viel, ganz besonders, wesnwie wir heute, nicht flr uns selbst,
sondern fur die Gesellschaft der Nationen dagegetegtiert, dald Hal® verewigt, dal3 Fluch
fur immer verankert werde! Ihnen, den Mitgliedeer @eutschen Nationalversammlung, gilt
heute das Wort: Der Menschheit Wirde ist in eurecHgegeben! Bewahret sie!

Wirde dieser Vertrag wirklich unterschrieben, saemds nicht Deutschlands Leiche allein,
die auf dem Schlachtfelde von Versailles liegertdieDaneben wirden als ebenso edle Lei-
chen liegen das Selbstbestimmungsrecht der VatkerUnabhéangigkeit freier Nationen, der
Glaube an all die schonen Ideale, unter deren BatieeEntente zu fechten vorgab, und vor
allem der Glaube an die Vertragstreuetthafte Zustimmung

Eine Verwilderung der sittlichen und moralischergBiée, das ware die Folge eines solchen
Vertrages von Versailles, das Signal fur den Anbreiner Zeit, in der wieder, wie vier Jahre
lang, nur heimtlckischer, grausamer, feiger, digddadas morderische Opfer der Nation, der
Mensch des Menschen Wolf ware.

"Das Stahlbad fur unser aufs tiefste geschwéachte Wd'

Wir wissen es und wollen es ehrlich tragen, daBeti@ommende Friede fur uns ein harter
sein wird. Wir weichen nicht um Fadensbreite vomdeiriick, was unsere Pflicht ist, was wir
zugesagt haben, was wir ertragen mussen. Aberimifegtrag, der gehalten werden kann, ein
Vertrag, der uns am Leben |aRt, der uns das Lelseanaer einziges Kapital zur Arbeit und
zur Wiedergutmachung laf3t, nur ein solcher Verkagn die Welt wieder aufbauer.ephaf-
ter Beifall und Zustimmundsolchem Vertrag unsere Unterschrift! Seinen Bestingen un-
sere Treue! Seinen Auflagen all unsere Kraft unioeftr

Nicht der Krieg, sondern dieser harte, kasteiendeeisfriede wird das Stahlbad fir unser
aufs tiefste geschwéchte Volk seihlebhafte Zustimmundder Arbeitsfriede ist unser Ziel
und unsere Hoffnung. Durch ihn kénnen wir den betigten Forderungen unserer Gegner
gerecht werden, durch ihn allein aber auch unsék Waeder zu volliger Gesundung fuhren.
Wir miussen von der Niederlage und den KrankheinNlederlage gesunden, ebenso wie
unsere Gegner von den Krankheiten des Sieges!

Heute sieht es fast so aus, als sei das blutigea@&ufeld von der Nordsee bis zur Schweizer
Grenze noch einmal in Versailles lebendig gewordés kampften Gespenster Uber all den
Leichenhtigeln noch einen letzten Kampf des Hasseéslar Verzweiflung.

Wir kampfen nicht mehr, wir wollen den Frieden. \Wahen mit Grausen am Beispiel unserer
Gegner, welche Verzerrungen Gewaltpolitik und BeutaMilitarismus hervorbringen. Wir
wenden uns schaudernd von dem jahrelangen Mord.

Gewil3: Wehe denen, die den Krieg heraufbeschwaoaiberii Aber dreimal wehe Uber die, die
heute einen wahrhaften Frieden auch nur um eingnv&ezdgern! $tirmischer Beifall und
Héandeklatscher<
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Der deutsche Zentrumspolitiker Konstantin Fehrehbaklarte am 12. Mai 1919 wéhrend
einer Sitzung der deutschen Nationalversammlun§3/27):>>... Wir hatten einen Frieden
erhofft der Voélkerbindnisse und der VolkervereimguDas ist keine Einleitung eines sol-
chen Friedens, das ist die Verewigung des Krieggsn die Feinde es mit ihren Kindern und
Enkeln gut meinen, dann besinnen sie sich nochalrm

Der_britische Politiker Philip Snowden schrieb ar®. Mai 1919 im "Labour Leader"
(x063/491-492)>>Mehr als alle anderen Staatsmanner, die flurFi@densvertrag verant-
wortlich sind, ist Prasident Wilson aufs aul3ersgkreditiert. Er hat nicht darauf bestanden,
daf3 auch nur eine einzige der Friedensbedingunigeey aufstellte, gehalten wurde ...

Sein Eingreifen in den europaischen Krieg war vedem Standpunkt aus verhangnisvoll.
Hatte er Amerika nicht in den Krieg gebracht, soem@iahrscheinlich ein anstandiger Frieden
zustande gekommen. Sein Eingreifen hat die eurcipéisage aulR3erordentlich verscharft und
brodelnde Eifersucht, Hal3, bésen Willen und die iBheit zuriickgelassen, dal3 ein Men-
schenalter von Krieg und Blutvergiel3en vor unstlieg

Je eher er nach Amerika zurtickkehrt und aufhéeh Bi die internationale Politik einzumi-
schen, fur die er offensichtlich weder den Mut ndels Wissen besitzt, desto besser fur den
Frieden der Welt.<<

Aufgrund der franzdsisch-britischen Friedensbednggun traten am 26. Mai 1919 neun Mit-
glieder der US-Friedensdelegation bestlrzt zurick.

US-Attaché William Bullitt, der ebenfalls vorzeittiie Pariser Verhandlungen verliel3, schrieb
am 26. Mai 1919 an den nordamerikanischen Prasidgn63/526)>>... Ich bin einer von
den Millionen, die ihrer Fuhrung blindlings verttan und glaubten, Sie wirden wirklich auf
einem "dauerhaften, auf selbstloser, vorurteilsfr&erechtigkeit begriindeten Frieden™" be-
stehen.

Aber jetzt hat die Regierung eingewilligt, die lkemdlen Volker der Welt neuem Zwang, neuer
Bedriickung und Aufteilung zu Uberantworten - eine@uen Jahrhundert des Krieges. Das
Unrecht in Schantung, Tirol, Thrazien, Ungarn, @agen, Danzig und dem Saarland und
die Aufgabe des Grundsatzes der Freiheit der Meaahen neue internationale Konflikte zur
GewiR3heit. ...

Ich bedauere es, dalR sie unseren Kampf nicht ze E#wohpften und dal? Sie so wenig Ver-
trauen zu den Millionen aller Volker hatten, diadm, wie ich, ihr ganzes Vertrauen schenk-
ten.<<

Der suidafrikanische Ministerprasident Jan Smutsiedctam 30. Mai 1919 an US-Prasident
Wilson (x068/197-198)>>... dal3 wir gegenuber den Deutschen unter éaerichen Ver-
pflichtung stehen, einen Wilsonfrieden zu schlieRenen Frieden in Ubereinstimmung mit
ihren 14 Punkten und anderen 1918 verkiindeten Gétreh. Es besteht nach meiner Ansicht
absolut kein Zweifel, dal3 dem so ist ... Wir sirepflichtet, einen Frieden zu schliel3en im
Rahmen der 4 Eckpfeiler Ihrer Punkte und Prinzipien

Es wird eine furchtbare Enttdauschung geben, wearvédiker zu der Auffassung gelangen,
dal3 wir keinen Wilsonfrieden schliel3en, daf3 wir \d&sit nicht unsere Versprechungen und
der Offentlichkeit nicht die Treue halten ... uniat werden mit der schwersten Schande uber-
schittet werden und dieser Frieden konnte dann sagdr noch gréf3eres Unheil fur die Welt
bedeuten, als es der Krieg war.<<

Da der Reichskanzler und der Reichsauf3enministigiesalle DDP-Minister die Anerken-
nung der ungerechten Friedensbedingungen entschaddiehnten, trat die deutsche Reichsre-
gierung am 20. Juni 1919 zurick. ReichsprasideettHilieb trotz seiner ablehnenden Hal-
tung im Amt. Die SPD-Fraktion beschlo? danach amJ2@i 1919, die Versailler Friedens-
bedingungen anzunehmen.

Die Mehrheit der Nationalversammlung war am 22.i 1819 unter Vorbehalten - Kriegs-
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schuldfrage und Auslieferung von Deutschen an dege8machte - bereit, den Friedensver-
trag zu unterzeichnen. DNVP, DVP und die meistenPEAbgeordneten lehnten den Frie-
densvertrag ab (x149/38).

Vor der entscheidenden Abstimmung der deutscherpmdversammlung erklarte Reichs-
kanzler Gustav Bauer (1870-1944) am 22. Juni 19083/528, x191/31)>>Am Montag-
abend soll der Krieg aufs neue beginnen, wenn nickér Ja in Versailles ist!

Ein Krieg, kaltblitig auf Stunde und Minute angds&jn Vormarsch zu dem jedes Mordin-
strument tausendfach schon am Rhein bereitstelengein wehrloses, waffenloses Volk. ...
Ich rufe auf zum Protest gegen die Verhdhnung dabstestimmungsrechtes, gegen die
Verknechtung eines grof3en und guten Volkes, gegemaelie Bedrohung des Weltfriedens
unter der Maske eines feierlichen Friedensvertitages

Die Regierung der Deutschen Republik ist berem, Eeedensvertrag zu unterzeichnen, ohne
jedoch damit anzuerkennen, dal® das deutsche Vdlkbdr des Krieges sei, und ohne eine
Verpflichtung nach Artikel 227 bis 230 des Friedesrsrages zu Ubernehmen! ...<<

>>... Wir stehen hier aus Pflichtgefihl, in dem B8tsein, dal3 es unsere verdammte Schul-
digkeit ist, zu retten zu suchen, was zu retten.ist

Wenn die Regierung unter Vorbehalt unterzeichrebetont sie, dal’ sie der Gewalt weicht,
in dem Entschlu3, dem unsagbar leidenden deuts¢blke einen neuen Krieg, die Zerrei-
Bung seiner nationalen Einheit durch weitere Besgtzdeutschen Gebietes, entsetzlicher
Hungersnot fur Frauen und Kinder und unbarmherléiggere Zuriickhaltung der Kriegsge-
fangenen zu ersparen.<<

Der SPD-Politiker Paul Lébe erklarte vor der Nasimersammlung (x256/72k>Wenn wir

die Annahme des Friedensvertrages billigen, so windereit, alles zu tun, um die Bedin-
gungen bis an die Grenze des Méglichen durchzufiildas ist die unvermeidliche Folge des
Kriegsausgangs.

Was aber undurchfiihrbar ist, bleibt auch nach emndénterschrift undurchfihrbar. Ein ent-
rechtetes, verhungertes Volk ist arbeitsunfahig,veirgewaltigtes Volk ist nicht nur um sein
eigenes Lebensgliick betrogen, es betrigt auch ¥engewaltiger.

Deshalb muf3, was an den Friedensbedingungen urghdgl, in friedlicher Verhandlung
durch verstandiges Entgegenkommen beseitigt werdes.

Vor der Unterzeichnung erklarten Hermann Miuller 188931, deutscher Aul3enminister,
SPD-Politiker und spéterer Reichskanzler) und JobsiiBell (1868-1949, deutscher Reichs-
minister und Zentrumspolitiker) am 28. Juni 19106%/371):>>Der Ubermachtigen Gewalt
weichend und ohne ihre Auffassung tber die uneghdrigerechtigkeit ... aufzugeben, erklart
die (deutsche) Regierung, dal3 sie bereit ist,.dieriedensbedingungen anzunehmen und zu
unterzeichnen.<<

Abgeordnete der Zentrumsfraktion rechtfertigten @mJjuli 1919 die Unterzeichnung des
Friedensvertrages in Versailles (x149/38}... Es geschieht nicht aus freiem Willen oder in
nerer Uberzeugung, es geschieht lediglich unter klarren Zwang der Tatsache, daR es kei-
nen anderen Weg gibt, das Reich vor Anarchie umthfeu retten und Volk und Vaterland
vor dem sicheren Untergang zu bewahren.

Das Reich wird nach besten Kréaften suchen, derrageru erfullen; aber binnen kurzem wird
sich zeigen, dal3 er in vielen oder wesentlichetefmainerfillbar ist. Schon deshalb ist eine
baldige Revision eine unabweisbare Notwendigkeit.<<

Die Nationalversammlung bestatigte am 9. Juli 1810208 gegen 115 Stimmen (DNVP,
DVP und die Mehrheit der DDP) die Versailler Frirdieedingungen. Die Urkunde wurde
danach von Reichsprasident Ebert unterzeichnehaol Paris geschickt.

Am 12. Juli 1919 hoben die Allilerten die Hungerdkade gegen das Deutsche Reich auf. Im
Verlauf der planmafRigen Hungerblockade von Novenii®48 bis Juli 1919 verhungerten
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mindestens 300.000 wehrlose deutsche Ziviliste63%&&R21).

Der US-Senat weigerte sich am 18. November 1919 gdevaltsam erprel3ten Versailler Ver-
trag zu ratifizieren.

Der SPD-Abgeordnete Wilhelm Hoegner (1887-1980,0133 Mitglied des Reichstages,
emigriert 1933 in die Schweiz) schrieb spater Udmw Versailler Friedensvertrag (x321/8)
>>Das Vertragswerk von Versailles war nur das Weukgzzur Fortsetzung des Krieges mit
anderen Mitteln. ... Das was nicht der Friede delPlskte Wilsons, der mit der Note des
amerikanischen Staatssekretars Lansing vom 3. Noee@918 feierlich zur Rechtsgrundlage
der Friedensverhandlungen geworden war. Im Venrawé die Heiligkeit der Vertrage hatte
Deutschland damals die Waffen niedergelegt undiderhdrt harten Waffenstillstandsbedin-
gungen angenommen. Jetzt sah es sich in seinemawemtgetauscht, den Vorfriedensvertrag
von den Siegermachten schndde gebrochen und denztvischenstaatliche Ordnung fir alle
Zukunft erschittert, Gewalt an die Stelle des Rechesetzt.<<

Die Wochenzeitung "Das OstpreuRenblatt” berichtaetdahre 1999 Uber die Unterzeichnung
des Versailler Friedensvertrages (x887/=3Der Krieg ging weiter

"Folterung eines ganzen Volkes": Das MenetekelRflesahrhunderts wird 80

Am 28. Juni jahrt es sich zum 80. Male, dalR deeekbschnitt des - um eine Diktion der bri-
tischen Premierminister Winston Churchill und JdWajor aufzugreifen - "Dreil3igjahrigen
Krieges" gegen Deutschland mit der Unterzeichnues) \dersailler Friedensvertrages abge-
schlossen wurde.

Im Spiegelsaal des Schlosses zu Versailles, deBidger ausgesucht hatten als historischen
Ort, an dem 1871 das Deutsche Reich proklamiert@orvar, mufdten Reichsaul3enminister
Hermann Muller und Reichsjustizminister Johannek @ Vertrag unterschreiben, der, da
es keinerlei Verhandlung gab, sondern die Deutsaoerzum Befehlsempfang antreten durf-
ten, gemeinhin und korrekt als "Diktat" bezeichwetden muf3.

Die Bedingungen, welche die Alliierten in 440 Agllk bis ins Penibelste festgelegt hatten,
waren teilweise von absurder Rigorositét, ja Bit#al...

Das Friedensdiktat von Versailles war in damaligeit einmalig. Dergleichen Friedensver-
trage hatte es jedenfalls in der Neuzeit noch egegen. ...

Zwar unterbreitete die Reichsregierung den in \ikesaversammelten Siegermachten Ge-
genvorschlage, doch gab es keinerlei Verhandlumgsspm. Sie wurden vom Tisch ge-
wischt. Deutschland wurde eine kurze Frist gesetzt,den Vertrag unverédndert zu unter-
schreiben. Andernfalls wurden schérfste Strafmafeahangedroht.

Als der Inhalt des Versailler Vertrages in Deutadl bekannt wird, schlagen die Wellen der
Erregung hoch, und zwar in allen politischen Lageom ganz links bis ganz rechts. ...

Die Deutsche Nationalversammlung trat am 12. Mdi918u einer besonderen Sitzung zu-
sammen, um mit einer einmutigen Kundgebung alletelem, also auch der linken, gegen die
"Fortsetzung des Krieges mit anderen Mitteln", diks sie das Versailler Diktat ansahen, in
scharfster Form zu protestieren. Sie wies die Zumgtdem Diktat freiwillig zuzustimmen,
als "feige und ehrlos" zuriick. Und Philipp Scheidem SPD, erster Ministerprésident der
Weimarer Republik, erklarte namens der Reichsraegger

"Der schauerlichste und morderische Hexenhammaer,demn einem grof3en Volk das Be-
kenntnis der eigenen Unwirdigkeit, das Einverst@ndnt Versklavung und Helotentum ab-
gepref3t und erpreldt werden soll, dieser Friedetragedarf nicht zum Gesetzbuch der Zu-
kunft werden. ... Welche Hand mufte nicht verdqroee sich und uns in diese Fesseln legt.
... Dieser Vertrag ist nach Auffassung der Regignumannehmbar."

Das Protokoll verzeichnet: "Minutenlanger brauserigkdfall im Haus und auf den Triblinen;
die Versammlung erhebt sich; erneutes stirmischagoBind Handeklatschen.”

Der liberale Abgeordnete Hausmann rief: "Dieserthdgrist eine neue Form langsamer Folte-
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rung eines ganzen Volkes."

Der Zentrumspolitiker Fehrenbach sagte am EndeSikzung: "Der heutige Tag ist eine
machtvolle, einheitliche, geschlossene Kundgebuegghnzen deutschen Volksvertretung
gegen den Gewaltfrieden, den man uns diktieren willDen Frieden kénnen wir nicht an-
nehmen!”

Und er prophezeite hellsichtig, wirde das Deutd$tbieh gezwungen, den Vertrag zu unter-
schreiben, dann werden "unsere Kinder mit dem Widezogen werden, nicht nur die Hand
zur Faust zu ballen, sondern die Sklavenketterrechien, die Schmach abzuwaschen”. ...
Die Reichsregierung unter dem Sozialdemokraten iBetrann trat aus Protest zurlick. Die
neu gewahlte Regierung aber sah sich gezwungebjderschrift zu leisten.

Das anderte nichts daran, dal3 sich in Deutschligalitischen Kréfte in der Abwehr der
Vertragsbedingungen einig waren. Vor allem der 8gsischuldparagraph” stie3 auf witende
Ablehnung. ...

Am 29. August 1924 widerrief die deutsche Reichgremg die erzwungene Kriegsschuld-
Anerkennung.

Am 30. Januar 1925 erklarte der liberale Reichdkartzans Luther: "Die wahre Verstandi-
gung und Versohnung zwischen den Vélkern kann niohéndet werden, solange ein einzel-
nes Land zum Verbrecher an der Menschheit gestémypel und sich nicht das ganze Aus-
land von der Unrichtigkeit der Anklagen Uberzeulgts deutsche Volk habe durch seinen An-
griff den Weltkrieg entfesselt.”

Die Reihe solcher Stimmen liel3e sich beliebig veyéin; alle deutschen Regierungen, alle
Parteien waren sich einig in der Ablehnung. Weérabeutschland politisch und militarisch
ohnmaéchtig war, konnte niemand die Revision desr&ges durchsetzen. ...

Diese Demokratie brach schlie3lich nicht zuletzteurder Last der Reparationen und der
permanenten Beschuldigungen zusammen.

Inzwischen ist es Allgemeingut bei allen Klarsigeth geworden, dal3 es ohne den Versailler
Vertrag in dieser Form keinen Zweiten Weltkrieg gjegn hatte.<<

Gerd Schultze-Rhonhof (von 1959-1996 Angehorigerdiitschen Bundeswehr, seit 1991
Generalmajor, Autor des 2003 erschienen Sachbusts@&ters "1939 - Der Krieqg, der viele
Véter hatte") berichtete spater tber Wilsons Friedagebote und die Versailler Friedensver-
handlungen (x320/17-18¥>Die Konferenz

Es kommt zum Waffenstillstand und der Konferenz Warsailles, die in fataler Weise Ge-
schichte schreiben wird. Die Versammlung leitet fl@nz6sische Ministerprasident Georges
Clemenceau, der die 14 Wilson-Punkte nicht anerkend die deutsche und die dsterreichi-
sche Konferenzdelegation von den Verhandlungerchlis8t. So verhandeln Briten, Franzo-
sen, Amerikaner, Belgier, Polen und weitere 22 &&gaten geschlossen unter sich. Sie be-
schlieBen die Abtrennung deutscher Gebiete und Gié&d- und Sachreparationen, die
Deutschland an sie abtreten, zahlen oder leisténSie legen die nach Versailles benannte
Nachkriegsordnung fir Europa zu alleinigen LastenBesiegten fest.

Am 7. Mai 1919 werden die von den 27 Siegerstatgsigelegten Bedingungen erstmals der
deutschen Delegation er6ffnet. Clemenceau Ubetrsiehmit den Worten: "Die Stunde der
Abrechnung ist da." Die Bitte der deutschen Delegatden "Vertrag", den sie nun unter-
schreiben soll, vorher verhandeln zu kénnen, wirgetehnt. Um dem Ausmall ihrer Forde-
rungen den Anschein von Berechtigung zu gebenteigen sich die Sieger darauf, Deutsch-
land und seinen Kriegsverbtindeten die AlleinsclamdErsten Weltkrieg zuzuschreiben.

Der Vertrag verlangt von Deutschland eine gro3el ZahLand- und Bevolkerungsabtretun-
gen: das zu 88 Prozent deutschsprachige Elsal3khgéir an Frankreich, die Provinzen Po-
sen, fast das ganze, zu 70 Prozent deutschspradt@ggreulien und das oberschlesische In-
dustriegebiet an Polen, das Memelgebiet an deneviilind, das Hultschiner Landchen an die
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Tschechoslowakei, Nordschleswig an Danemark, ddseGam die Stadte Eupen und Mal-
medy an Belgien sowie Danzig und Umland als Fraistater die Hoheit des Vdlkerbundes.
Der Vertrag stellt auBerdem das Saargebiet fuah®eJunter Frankreichs Herrschatft.

Mehr als die Landverluste schmerzen die erzwung&@exdlkerungsabtretungen. Die Aus-
gliederung von sieben Millionen Menschen aus demt§aen Reich und die Grenzen neuer
Staaten trennen Millionen von Familien auf unbestiie Dauer. Mit dem Vertrag verliert
Deutschland seine Kolonien, zumeist an England.Sdeitkrafte werden auf 100.000 Mann
im Heer und 15.000 in der Marine reduziert. Das tBehe Reich mul3 den grol3ten Teil der
Handelsflotte und seiner Goldreserven an die Siégergeben, dazu einen Grol3teil seiner
jahrlichen Eisenerz- und Kohleférderung, Unmengem Mutzvieh sowie Landwirtschaftsma-
schinen, 150.000 Eisenbahnwaggons und viele tausekdmotiven und Lastkraftwagen.
Das gesamte private Auslandsvermégen und unzahigygstriepatente werden konfisziert.
Die Geldzahlungen sind exorbitant und tber 70 Jahtdeegleichen.

Deutschland wird diese, wie sich spater zeigen,wiielin voller Hohe zahlen kénnen. ...<<
Der Vertrag von Versailles trat am 10. Januar 12@0,4.15 Uhr, in Kraft, obwohl sich die
Siegermacht USA weiterhin weigerte, den Vertragiaterzeichnen.

Da der US-Senat den Versailler Vertrag und denriBeium Volkerbund spater beharrlich
ablehnte, verlangte vor allem die beleidigte fragéhe Regierung nur noch unnachgiebiger
die Erfullung der astronomischen, unbezahlbareraRetionsverpflichtungen.

Aufgrund der vermeintlichen Alleinschuld am Aushnudes Ersten Weltkrieges verlor das
Deutsche Reich insgesamt 70.580,4 Quadratkiloneter 13 % seiner bisherigen Gebiete
sowie 6,5 Millionen Einwohner bzw. 10 % der Bevdlkey und hatte riesige Wiedergutma-
chungsleistungen zu erbringen.

Bei den Gebietsabtretungen spielte Frankreich le@senders unrihmliche Fuhrungsrolle und
beflirwortete speziell den polnischen und tschebkisdExpansionsdrang nach Westen. Die
Polen und Tschechen sollten nach den franzésissherschvorstellungen die bisherige Auf-
gabe der Deutschen als sogenannte "PufferzonethkensOst- und Westeuropa tbernehmen
und wichtige Eckpfeiler gegen RulR3land werden. Diesesichtige und menschenverachtende
Politik anderte nicht nur die Landkarten Ost-Miiglopas grundlegend, sondern sie bedeutete
letztlich auch den ersten Schritt zur Liquidatiar ghhrhundertealten deutschen Ostsiedlung.
Nach dem Versailler Vertrag mul3te das DeutschehReiangsweise auf folgende Gebiete
verzichten:

Gebietsabtretungen (ohne Volksabstimmung):

1. Frankreich Ubernahm Elsal3-Lothringen.

2. Eupen und Malmedy muf3ten an Belgien abgetretzden.

3. Polen erhielt nahezu die gesamte Provinz Posdrrdi 75 % der Provinz Westpreul3en.
Der "Polnische Korridor" trennte die preuf3ischevitto Ostpreul3en danach wieder, wie in
den Jahren 1466-1772, vom ubrigen Deutschen Reich.

4. Danzig wurde als "Freie Stadt" dem Schutz ddgarbundes unterstellt.

5. Das Memelland erhielt am 4. Oktober 1920 zwae éanzodsische Besatzungsmacht, wur-
de spater aber gewaltsam durch Litauen besetzhacdkl Zustimmung des Vélkerbundes an-
nektiert.

6. Teile Niederschlesiens - das Hultschiner Landainé seinen grofRen Kohlevorkommen -
muf3te man der Tschechoslowakei Uberlassen.

Abtretungsgebiete mit Volksabstimmunag:

1. Nordschleswig fiel an Danemark - 75 % der Beegiilkg stimmten gegen das Deutsche
Reich.

2. Oberschlesien fiel an Polen, obgleich sich 39,8er Oberschlesier flr den Verbleib beim
Deutschen Reich entschieden. Oberschlesien wurde dex Volksabstimmung kurzerhand
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gewaltsam durch polnische Truppen besetzt und @assbhe Reich muldte gemal Entschei-
dung des Voélkerbundes vom 20. Oktober 1921 diewolsten Teile der dstlichen oberschle-
sischen Industriegebiete abtreten. Diese ungereEnhtscheidung stellte ebenfalls einen
schwerwiegenden Vertragsbruch der Siegermachte dar.

Durch die Abtretung der 6stlichen Teile des obdesibichen Industriegebietes - Kattowitz,
Kdnigshitte, Lublinitz, Myslowitz, Plel3, Rybnik, ifeowitz und von anderen wichtigen Indu-
striestandorten - verloren die Deutschen unersbéidi Volksvermégen und riesige, erschlos-
sene sowie leicht abbaubare Steinkohlevorkommea méchtigen Fl6ze waren haufig bis zu
15 m stark. Von den 62 oberschlesischen Kohlebekgmelibernahm Polen 49! Das Deut-
sche Reich mufite den Polen aufRerdem alle 23 Zikkward 11 oberschlesische Zinkminen,
die damals ca. 18 % der gesamten Zink-Weltprodoktizeugten, ohne Entschadigung Uber-
lassen (x019/95).

Ausbeutung von deutschen Kohlengruben

Frankreich erhielt das Recht, die wertvollen Kobldommen an der Saar auszubeuten. Die
linksrheinischen Gebiete der preullischen Rheinpeavi dienten als "Blrgschaft” und wur-
den in 3 Besatzungszonen mit 7,2 Millionen Einwahreingeteilt. Die linksrheinischen Ge-
biete sollten bei punktlicher Vertragserfullung Inag-15 Jahren Militarbesatzung gerdumt
werden (x041/82). Das Deutsche Reich muldte selssiirallich auch die gesamten Besat-
zungskosten tragen.

Sonstige Enteignungen

DasDeutsche Reich muf3te auf alle deutschen Koloniehdig deutschen Rechte im Ausland
- Patente, Uberseekabel etc. - verzichten und veeim gesamtes Auslandsvermdégen in Hohe
von etwa 24,0 Milliarden Mark (x074/1.015).

Die Siegermachte beschlagnahmten bzw. liquidiggamer zahlreiche deutsche Privatvermo-
gen.

Der Erste Weltkrieg kostete dem Deutschen Reicladii8 seiner Kohlen-, 1/2 seiner Blei-,
2/3 seiner Zinkerz- und 3/4 seiner gesamten Eiggngtommen (x054/188). Die Abtretung
der landwirtschaftlichen UberschuRgebiete in desviRzen Posen und WestpreuRen sowie
die Zwangsenteignung der wertvollen oberschless&whlenvorrate und modernen Schwer-
industriebetriebe stellten das Deutsche Reich tsepbne die noch zusétzlich zu erbringenden
Wiedergutmachungsleistungen vor gewaltige, fastsbdre wirtschaftliche Nachkriegspro-
bleme. Von 1914-22 verminderte sich das gesamtescleal Volksvermdgen von 310,0 Milli-
arden um 150,0-200,0 Milliarden Mark (x063/524).

Militarische Bestimmungen

Die personelle Starke des deutschen Heeres wufde0A000 Berufssoldaten reduziert, die
Marine verfligte nur noch tber 15.000 Mann. Die smtive Reichswehr konnte danach nir-
gends die Sicherung der Landesgrenzen gewahrlet#en sie besal? keine schweren Waffen
und keine Luftstreitkrafte. Diese Entwaffnungshastiungen wurden durch Militarkontroll-
kommissionen der Allilerten regelmafi3ig Uberprufasdinke Rheinufer wurde fir 15 Jahre
durch alliierte Truppen besetzt und das Rheinlarichiitarisiert. Den von beiden deutschen
Staaten angestrebten AnschluR Deutsch-OsterraictiasaDeutsche Reich untersagte man.
Die Forderung, eine Armee aus langfristig dienerBlerufssoldaten aufzustellen, hatte spater
verhangnisvolle Konsequenzen. Die "Reichswehr" éfpssich als Berufsheer schon bald
von der Weimarer Republik ab und bildete einen &St Staate". Die Reichswehr blieb
zwar unpolitisch, entwickelte aber auch keine ier@indung an die demokratische Republik.
Kriegsschuld und Reparationen

Der Artikel 231 des Vertrages erlduterte die Regpaman wie folgt (x061/411)>>Die ver-
bindeten und assoziierten Regierungen erklaren Daudschland erkennt an, daf? Deutsch-
land und seine Verbundeten als Urheber fur alldugex und Schaden verantwortlich sind,
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die die alliierten und assoziierten Regierungen e Staatsangehdrigen infolge des Krie-
ges, der ihnen durch den Angriff Deutschlands weides Verbiindeten aufgezwungen wurde,
erlitten haben.<<

Aufgrund der vermeintlichen Alleinschuld muf3te d@sutsche Reich riesige Wiedergutma-
chungsleistungen erbringen.

Die Hohe der Geldleistungen sollte erst spatelgédsgyt werden, aber das Deutsche Reich
wurde zum Schlul3 gezwungen, innerhalb von 30 Jatirealle Schaden und Verluste der
Siegerstaaten - einschlie3lich der hohen britiscliedr franzésischen Schulden gegentber
Nordamerika - aufzukommen. Das Deutsche Reich mad§tet eine 1. Teilzahlung von 10,0
Milliarden Goldmark leisten und hatte zusatzlichvgitige Sachleistungen zu erbringen: Alle
Handelsschiffe Uber 1.600 BRT, 25 % der gesamtschRangflotte, 8.000 Lokomotiven,
230.000 Eisenbahnwaggons, 5.000 Kraftfahrzeugerikeatrichtungen, Maschinen, Kohle,
Vieh usw. muf3ten an die Sieger abgeliefert werd®6X/411, x090/259, x175/154).

Sonstige Bestimmungen

Aufhebung aller Handelsvertrdge und Anerkennung Vertragen, die von den Alliierten in
Zukunft ohne Mitwirkung Deutschlands geschlossender. Alle deutschen Hafen, Wasser-
stralRen, Eisenbahnen und Flisse wurden zu "intenaétn Einrichtungen” erklart (x041/83).
Das entmindigte und gedemiitigte Deutsche Reicherddstach allen Nationen freie Durch-
fahrt und Nutzung gewahren.

7. Wer zwang die deutsche Regierung, den "Versailld-riedensvertrag” im Juli 1919 zu
unterschreiben?

Winston S. Churchill (1874-1965, damals britisckeegsminister) erklarte am 3. Mérz 1919
vor dem britischen Unterhaus (x063/528¥Wir halten unsere gesamte Waffenmacht in vol-
lem Gange oder in unmittelbarer Einsatzbereitscdit fuhren die Blockade mit duRRerster
Scharfe durch. Wir haben starke Heere, die jedebeeeit sind vorzurticken.

Deutschland ist dem Verhungern nahe. Die Bericbte Offizieren, die das Kriegsministeri-
um in ganz Deutschland umhergesandt hat, gebenmigearstens von harten Entbehrungen,
die das deutsche Volk erleidet, und zweitens vangde3en Gefahr eines Zusammenbruchs
des gesamten sozialen und nationalen Lebens uaté/okung des Hungers und der Unter-
ernahrung.

Jetzt ist der rechte Augenblick gekommen, den ¥grtiurchzusetzen! ...<<

Erst nachdem sich der US-Politiker Herbert Hoou&7@-1964, von 1929-33 nordamerikani-
scher Prasident) verstarkt fir Deutschland einsetiatrften Ende Marz 1919 wenigstens eini-
ge Schiffe der deutschen Fischfangflotte auslaufen.

Als die deutsche Nationalversammlung die Unterzeicly des Friedensvertrages verweiger-
te, forderten die Siegermachte am 16. Juni 191Maitiv innerhalb von 5 Tagen die bedin-
gungslose Anerkennung des Vertrages und drohtedangofortigen Besetzung des gesamten
Deutschen Reiches sowie Fortsetzung der Hungerddigck

In dieser Note der Siegermdachte hiel es (x056/843/10):>>... Wahrend langer Jahre ha-
ben die Regierenden Deutschlands, getreu der ehdsi Tradition, die Vorherrschaft in Eu-
ropa angestrebt. Sie haben getrachtet, ... eimjociiges Europa zu beherrschen und zu tyran-
nisieren, so wie sie ein unterjochtes Deutschlattlrschten. ...

Sie haben ... beschlossen, ihre Vorherrschaft mwva® zu begriinden. Sobald ihre Vorberei-
tungen vollendet waren, haben sie einen in Abh&egfiggehaltenen Bundesgenossen dazu
ermuntert, Serbien innerhalb von 48 Stunden deed<zu erklaren. Von diesem Kriege ...
wuldten sie recht wohl, er kénne nicht lokalisiedrelen und wirde den allgemeinen Krieg
entfesseln. ... Sie haben sich jedem Versuche desté¥inung und Beratung entzogen, bis es
zu spat war; und der Weltkrieg ist unvermeidlichvgeden, ... den sie angezettelt hatten und
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fur den Deutschland allein unter den Nationen Wtidig ... vorbereitet war. ...<<

>>... Deshalb haben die alliilerten ... Machte naitklichst erklart, Deutschland misse als
grundlegende Bedingung des Vertrags ein Werk dexdéfgutmachung bis zur aulRersten
Grenze seiner Fahigkeit unternehmen; ist doch ded@&/gutmachung des Unrechts, das man
verursacht hat, das eigentliche Wesen der Geréelittig..<<

8. Wie kam es zum vdlkerrechtswidrigerAbschluld des "Versailler Friedensvertrages"?

Die erzwungene Unterzeichnung des "Versailler lemsdertrages” und die erpreldte Aner-
kennung der deutschen Kriegsschuld erfolgten and@d.1919, dem 5. Jahrestag des Mordes
von Sarajevo, im Schlof3 von Versailles (zusatzlibleenttigung fur die deutsche Kaiserpro-
klamation im Jahre 1871). Der gewaltsam erprel3tsafiéer Friedensvertrag war zweifelfrei
ein Racheakt der Siegermachte Frankreich, Grofbiga und USA.

Oberst Edward M. House, ein Berater des US-Prassdeiberichtete spater tUber die Unter-
zeichnung des Friedensvertrages im SpiegelsaaVeosailles (x068/199)>>(Ich hatte) ein
Gefuhl der Sympathie mit den Deutschen, die stotldallen. Es war dem ahnlich, was man
in alten Zeiten tat: der Sieger schleifte den Bgsie hinter seinem Wagen her ...<<

Am 12. Juli 1919 hoben die Allilerten die Hungedkade gegen das Deutsche Reich auf. Im
Verlauf der planmafigen Hungerblockade (Novembé&B818§is Juli 1919) verhungerten min-
destens 300.000 wehrlose deutsche Zivilisten (833/

Der US-Senat weigerte sich am 18. November 1919 gdevaltsam erprel3ten Versailler Ver-
trag zu ratifizieren.

US-Senator William E. Borah (1865-1940) erklartehvesnd dieser Senatsdebatte (x065/372-
373):>>... Ihr Vertrag bedeutet nicht Frieden. Wenn av@ Zukunft an Hand der Vergangen-
heit beurteilen, bedeutet er Krieg ...<<

Der Vertrag von Versailles trat am 10. Januar 12@0,4.15 Uhr, in Kraft, obwohl sich die
Siegermacht USA weiterhin weigerte, den Vertragiaterzeichnen.

Da der US-Senat den Versailler Vertrag und denriBeium Volkerbund spater beharrlich
ablehnte, verlangte vor allem die beleidigte fragéhe Regierung nur noch unnachgiebiger
die Erfullung der astronomischen, unbezahlbareraRetionsverpflichtungen.

Der Versailler Vertrag war ein volkerrechtswidrigbgtat gegen das Deutsche Reich und
verstiel3 eindeutig gegen die Grundsatze des schmald geltenden Volkerrechts. Das Deut-
sche Reich wurde nach der Ablehnung des Versalbetrages nachweislich durch Ultimaten
(Gewaltanwendung: "Hungerblockade™ vom 11.11.1968zhm 12.07.1919 und Gewaltan-
drohung: sofortige Besetzung des gesamten Deut$biehes) unter Druck gesetzt.

Der Versailler Friedensvertrag verstiel3 zweifeisfregen die damals geltenden Grundsatze
des Vdlkergewohnheitsrechts, denn ein durch Gemakadung und Gewaltandrohung er-
zwungener Vertrag stellte einen derart eklatanteth schwerwiegenden Bruch des Voélker-
rechts dar, dal3 er von Anfang an als nichtig bawiltig betrachtet werden muf3te.

Infolge der Tatsache, dal3 die Anerkennung des Werskriedensvertrages gewaltsam und
damit volkerrechtswidrig erpref3t wurde, waren sétnd "Friedensbedingungen” (Gebietsab-
tretungen, Wiedergutmachungsleistungen etc.) ebbeniawvirksam.

9. Was fuhrte dazu, dal3 der Versailler Vertrages imDeutschen Reich als "Schandver-
trag" bezeichnet wurde?

Der Bruch der Waffenstillstandsvereinbarungen,utimenschliche Hungerblockade, die un-
gerechte Verurteilung, die monatelange Erpressurdydie gewaltsame Durchsetzung des
Versailler Friedensvertrages séaten nicht nur griggmiHalR und tiefe Verbitterung, sondern
dieser ungerechte Frieden erschiitterte aul3erdenmhaltig die Moralvorstellungen und Ideale
des gesamten Volkes.
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Die meisten Deutschen lehnten damals die Unteraeitly des Versailler Friedensdiktates
entschieden ab, denn man verweigerte den Deutstdreals nicht nur das volkerrechtliche
Selbstbestimmungsrecht, sondern das Land war aemdeiabt schutzlos und sollte unfal3bare
Reparationen zahlen. Aufgrund der im Versaillertkégy festgelegten alleinigen Kriegsschuld
Deutschlands wurde der "Friedensvertrag" von atlentschen Parteien als "Diktat- und
Schandfrieden" abgelehnt.

Der Versailler Friedensvertrag traf das Deutsché&ctRé@ulRerst schwer und belastete die
"Weimarer Republik” mit einer verhangnisvollen Hytpek. Der Vertrag von Versailles galt
im Deutschen Reich allgemein als "Schandvertragimtiickischer Verrat und arglistiger
Vertrauensbruch.

Das Deutsche Reich blieb aufgrund der gewaltsamecH3etzung des Versailler Vertrages
volkerrechtlich in seinen Grenzen von 1871 unveeéind

In einem "Spiegel-Interview" ("Der Spiegel" 5/19vam 25. Januar 1971) erklarte der dama-
lige US-Gouverneur des US-Bundesstaates Alabamarg&eéWallace (1919-1998k>...
Amerika ist in gewisser Weise mitverantwortlich fden Zweiten Weltkrieg. Denn dieser
Krieg hatte sich vermeiden lassen ... Der Vertrag Versailles war ein Racheakt. Man hat
den Deutschen diesen Vertrag aufgezwungen, wadichiriunfair war. Hatte es diesen Ver-
trag nicht gegeben, dann hatte es auch keinerr igelgeben ...<<

Das deutsche Nachrichtenmagazin "COMPACT-GescHidtite8 berichtete spater (im Ok-
tober 2019) Uber den Versailler Vertrag (x358/23Die Rache Frankreichs

_von Rudiger Lenhoff

Die empdrendsten Bestimmungen des Versailler \gdrugen die Handschrift der Pariser
Politik. Auch nach Einstellung der Kampfhandlunggngen die Franzosen systematisch ge-
gen Deutsche vor.

Nicht nur die Ruhrbesetzung 1923, sondern auchvewreibung der Deutschen aus dem
Reichsland Elsal3-Lothringen 1918/19, das durch afées wieder an Frankreich gefallen
war, zeigte, dal® die feindselige Haltung der frarsghen Regierung gegenuber Berlin nach
dem Krieg fortbestand.

Paris verfolgte entsprechend dem Dreiklang "putifoentraliser, assimiler" eine Politik der
ethnischen Sauberung, zentralistischen Erfassuny Awangsassimilation. Die Behdorden
wurden von ortlichen Komitees unterstitzt, die kiilich gegen Deutsche in ihrer Nachbar-
schaft vorgingen und im Windschatten der groRertiRaift persénliche Rechnungen begli-
chen. Viele franzdsische Aktivisten trieb auch aillgemeines Rachegefihl wegen der
Kriegsniederlage von 1871, in deren Folge vor altsutschsprachige Teile Elsaf3-Lothrin-
gens ans Deutsche Kaiserreich gefallen war.

Nachdem sich die Ausweisungspolitik zunachst ngegeAngehdrige der deutschen Funkti-
onselite gerichtet hatte, traf es bald auch gammale Blrger. Die Behdrden teilten die Be-
volkerung nach Abstammungskriterien in vier Grupeén und etablierten damit ein Apart-
heidsystem. Besondere Repressionen mufdten diegjefilger sich ergehen lassen, die zwi-
schen 1871 und 1918 aus dem Inneren des DeutsabieheR nach ElsalR-Lothringen ge-
kommen waren.

In weniger als zwei Jahren wurden mehr als 100M6€@schen teils mit roher Gewalt, teils
mit anderen Methoden vertrieben und muf3ten dabstrakéen Besitz zurticklassen. Blof3 mit
Handgepéack flichteten vor allem die sogenanntedefiischen zu Ful3 in Richtung Rheinli-
nie bei Kehl. Zu den Begleiterscheinungen gehdBeykottaufrufe, Enteignungen, Stigmati-
sierungen und mafilose Hetze. Deutsche Geschaftewunit Schildern bestlickt, auf denen
"Maison d'un sale Boche" ("Haus eines dreckigent&den™) stand, Flugblatter forderten
"Kauft nur bei Elséssern” und franzésische Zeitungigrachen vom germanischen "Ungezie-
fer", das auszutilgen sei.
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Besatzung an Rhein und Ruhr

Diese Wortwahl durften viele der franzdsischen 8wd im Hinterkopf gehabt haben, die ab
dem 11. Januar 1923 unter Befehl des franztsisGererals Jean-Marie Degoutte zusam-
men mit belgischen Truppen das Ruhrgebiet besetBtenVorwand: Deutschland hatte die

horrenden Reparationsforderungen des Versailletraggs - ein Gesamtbetrag von 132 Mil-

liarden Goldmark - zwischenzeitlich nicht bediekénnen.

Gegen die 30.000 bis 40.000 Besatzungssoldatenoiette sich eine Bewegung des passi-
ven Widerstandes, die Kumpels legten die Arbeiti@ieAls am 31. Marz 1923 Arbeiter ge-

gen die Beschlagnahmung von LKWs protestierterffreztien die franzésischen Soldaten das
Feuer. Die Beisetzung der 13 Toten erfolgte amApDil 1923 unter groRer Anteilnahme der

Bevolkerung.

Der volkswirtschaftliche Gesamtschaden der frarsofigin Okkupation wurde mit etwa vier

bis funf Milliarden Goldmark beziffert. Kein Wundedald die Reichsmark im Verlauf des

Jahres 1923 durch eine Hyperinflation zerstort wwrdd die Deutschen alle Ersparnisse ver-
loren.<<

10. Wieso wurde die Kriegsschuld-Klausel des Verdwr Vertrages von den meisten
Deutschen als dreiste Geschichtsliige eingestuft?

Die Schuld der spateren Siegermachte, die eindetigggsziele, wie z.B. die Zerschlagung
des Deutschen Reiches, Osterreich-Ungarns und desi@schen Reiches, verfolgten und
den Krieg wollten, war nachweislich wesentlich griifals die Schuld der spateren Verlierer-
staaten, die nicht vorsichtig genug oder zu naivewaum die Katastrophe des Ersten Welt-
krieges zu verhindern.

Bernhard Dernburg berichtete am 21. November 18%eirer Artikelserie der damals aufla-
genstarkste US-Wochenzeitschrift "The Saturday EweRost" Gber den Ausbruch des Er-
sten Weltkrieges (x1.035/...»>Deutschland und England: das eigentliche Problem
England hat einen groRen Seehandel erschaffen nowhe Besitzungen in Ubersee erwor-
ben, und es flhlte sich in seiner Vormachtstellsioper. Nur in Bezug auf die Vereinigten
Staaten war es beunruhigt, die - bis DeutschlandHarnzont als Groldmacht auftauchte - von
ihr behandelt wurden wie Deutschland vorm Krieggztlaber fiihlte es, dal’ seine absolute
Macht in Gefahr war.

Selbst in seinem eigenen Herrschaftsgebiet erzgekkinen sehr groRen Anteil am Geschaft
nur mit auslandischer Hilfe. Die meisten der groBamkiers, von Rothschild abwarts, sind
deutscher Herkunft; das gesamte englische Kred#mwesire zusammengebrochen, wenn die
englischen Machthaber Baron Schroder nicht gezwuhgdten, innerhalb von vier Stunden
englischer Staatsbirger zu werden; das Diamantah-Qoldgeschéft ist in den Handen von
anglisierten Deutschen; es gibt eine grol3e Betmitigim Bereich von Produktionsunterneh-
men. Die Englander kénnen ohne deutsche Angestétités anfangen.

Deutscher Aufschwung als Problem fur England

Ich erinnere mich an eine Rede des VorsitzendenLdedoner Handelskammer, Lord
Southwark, nicht langer zurtickliegend als letzteni §1914), in der er sagte: "Ihr Deutschen
uberholt uns, weil ihr sechzehn Prozent mehr abeits wir und weil ihr den Sonnabend
nicht als Feiertag betrachtet.”

Die Deutschen lernen samtliche Sprachen, wahregthRaer dies sehr selten tun. Wenn ein
Englander einen Stenographen sucht, um einen pesiaghen Brief nach Brasilien zu
schreiben, mul3 er sich einen deutschen Schreibenere

Die deutsche Handelsmacht wurde in der gesamten dMeth die Tatsache begriindet, dal3
die Deutschen mit den Leuten in deren eigener &praprechen, deren nationale Gefihle
respektieren und ihre nationalen Bedurfnisse héralen und an sie genau das liefern, was
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sie zu erhalten wiinschen. Der Deutsche sagt nightkonnen dies nicht tun” oder "lhr muf3t
unsere Standards Ubernehmen”, sondern fihrt sorgsanBestellungen aus, entsprechend
den besten wissenschaftlichen Methoden und deghailbesten Preis.

Die deutsche Stahlindustrie hat, wegen ihrer vedagsn Methoden, einen grol3en Anteil am
englischen Handel erlangt. Deutsche Maschinen slied Textilindustrie ausgenommen, ef-
fektiver als englische Maschinen. Der Bereich dektdschen Industrie ist von England zu-
gunsten Amerikas und Deutschlands vollstandig aygfigen worden.

Heute werden Farbstoffe Giber Amerika und Kanadackunach England verschifft. Deutsche
eigenentwickelte Medikamente haben den Weltmarbent, und die deutsche Konkurrenz
ist Uberall zu spuren.

Sodann gibt es auch einen spiurbaren Zuwachs asctieat Schiffen, ungeachtet der Tatsa-
che, dald praktisch samtliche im Passagierbereiigetéenglischen Gesellschaften zur Halfte
pleite sind. Wahrend die International Mercantilarimie Company die Zahlungen eingestellt
hat und die grof3en Linienschiffe der Cunard Line durch Zuschisse lberleben kénnen,
wurde von Deutschland eine recht prachtvolle Hasrdaline aufgebaut mit Schiffen, die im
Komfort und in der Grél3e jedes beliebige von Endgawerften vom Stapel gelassene Schiff
Ubertreffen. Selbst in das Geschaft der Bedarf8&aimit, des Ruckgrates der englischen
Schifffahrt, sind die Deutschen in umfangreichenf3gl&orgedrungen.

Wahrend also der Handel von GroR3britannien unadrkseit 1870 von zwei Milliarden Dollar
auf finfeinhalb Milliarden stieg, ist der Deutsaidia von einer auf finf Milliarden gestiegen -
mit anderen Worten, wéhrend Deutschlands Handal gieis Flnffache dessen betragt, was er
im Jahre 1870 betrug, betragt der englische Hamdiebas Zweiundeinhalbfache des einsti-
gen Umfangs. Fur eine Handelsnation wie Englandiest eine sehr ernste Situation. Sie be-
trifft das Herzstuck der Existenz der Nation.

Krieg gegen Deutschland als Losung fir England

Demzufolge stand GroRRbritannien vor der Alternativessere Arbeitsgewohnheiten, verbes-
serte Maschinen, bessere Ausbildung, bessere Fpeatttenkenntnisse zu erlangen - was
heil3t: fleiBiger, weniger luxurids und arbeitsamersein - oder zu kampfen.

Aber England war nicht daran gewohnt, seine eigét@npfe durchzustehen, ausgenommen
mit der Flotte. Seine anderen Kollegen, deren Wiinl Herzensangelegenheit war, konnten
fur England in den Kampf ziehen, es war fir Englateb nicht sehr schwer, seine Wahl zu
treffen.

Das ist die wirkliche Erklarung fir den gegenwétiKrieg.

Die Richtigkeit dieses Blickwinkels wird erwieseardh die stéandigen Aufforderungen Eng-
lands an Amerika, ihm dabei zu helfen, vom deutsdHandel loszukommen, eine Idee, die
auf den amerikanischen Geist abstof3end wirkt.

Es war also nicht Deutschlands Militarismus, demgl&nd flirchtete, sondern den deutschen
Handel und Handelsverkehr, welche es nicht zenstkomnte, wegen der dahinterstehenden
Militéar- und Flottenmacht.

Deutschland verteidigt sich

Deutschland wird jetzt von sieben Nationen angtsgrif

Es kampft moralisch fur seine Freiheit und fir sBesein. Gegen niemanden empfindet es
Groll. Es ist in seinen Anspriichen maf3voll und wallliglich seinen Platz unter der Sonne
behaupten.

Es tritt ein fir Chancengleichheit, eine Politik défenen Tur und weltweit offenen Handels-
verkehr.

Es ist weder hunnisch noch barbarisch, wie die Adaaer von den 25 Millionen Deutschen
oder Deutschamerikanern erfahren haben werdeim cheer Mitte leben.

Deutschland ist auf Expansion aus, allerdings aedlliche Weise, eine auf hthere Gewinne
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zielende Art und Weise, wodurch die Tlchtigeren Angeitsameren gewild sein kdnnen, Er-
folg zu haben. Dies ist fur die ganze Welt vonresse.

Deutschlands Bilanz ergibt vierundvierzig Jahreéen, und es hat niemals den Besitz seiner
Nachbarn begehrt. Was also den moralischen Aspakitfty schneidet es von den sich jetzt
im Krieg befindenden Nationen am besten ab.

Ubersetzung aus dem Englischen: Thomas KuziasveEdstentlichung in: IfS intern Nr.
16/Juli 2014. ...

The Saturday Evening Post, damals auflagenstank&iehenzeitschrift der USA, verdoffent-
lichte im Herbst 1914 eine Artikelserie Uber derstEn Weltkrieg. Darin sollten prominente
Vertreter Frankreichs, Englands und Deutschlands aeerikanischen Lesern den Krieg aus
der Perspektive des jeweiligen Landes erklaren.

Den ersten Artikel verfal3te am 12. November deddhugr Arnold Bennett; der ehemalige
franz6sische Ministerprasident Clemenceau folgte2dmOktober. Der deutsche Beitrag von
Bernhard Dernburg erschien am 21. November. AusedneBeitrag bringen wir den Schluf3,
in dem Dernburg die aus seiner Sicht wirklichen @& fir den englischen Kriegseintritt
darstellt. Der Artikel erschien aufgrund seiner Régritat im Jahre 1915 unter dem Titel
"Search-Lights on the War" in den USA auch als Bngse.

Bernhard Dernburg, aus einer judischen Familie staand, war als Bankier, Aufsichtsrat
und Kolonialbeauftragter friih international vernetin der Weimarer Republik war er kurz-
zeitig Finanzminister und Vizekanzler sowie 10 ddhng Reichstagsabgeordneter der links-
liberalen DDP, die er mitbegriindet hatte<s.

Der deutsche Historiker Hubertus Prinz zu Lowens{@B06-1984) schrieb spater tber den
Versailler Vertrag (x063/526)>>Artikel 231 des Versailler Vertrages, die "Krésghuld-
Klausel", hat politisch und psychologisch besonderhiangnisvoll gewirkt. Es war im Lichte
der Tatsachen eine grobe Geschichtsliige und wusdeiree schwere Beleidigung des deut-
schen Volkes empfunden. Eine deutsche Regieruegdalzu ihre Zustimmung gab, mulf3te
jedes Ansehen verlieren. ...<<

Wolfgang Muller berichtete spéater Uber das Buch €TMyth Of A Guilty Nation"
(x1.035/...):>>The Myth Of A Guilty Nation

Kessinger Publishing 2010 (Reprint von 1922)

Albert Jay Nock

Im Jahre 1922 gab der US-amerikanische Autor earanfung seiner vorab im libertaren
Magazin "Freeman" erschienenen Artikel unter detel TDer Mythos von einer schuldigen
Nation" heraus.

Albert Jay Nock (1870-1945) war als Libertarer €agner der amerikanischen Intervention
im Ersten Weltkrieg und blieb es auch nach der &liege der Mittelmachte 1918. Die vor-
liegende Streitschrift ist eine Antwort auf die Wersailler Vertrag festgeschriebene deutsche
Alleinschuld am Ersten Weltkrieg.

Diese hatte nach einer AuRerung des britischengKpiemiers, David Lloyd George, laut
einer in der damaligen Zeit weitverbreiteten AuBerikein Gegenstand weiterer Debatten,
sondern eine "chose jugée" zu sein. Nock wandtersach dem Versailler Vertrag entschie-
den gegen diese Darstellung und wollte die ameiskhe Offentlichkeit von der Unrichtig-
keit der Alleinschuld-These Uberzeugen.

Nach Nock trugen Deutschland und Osterreich nigsimverantwortung an der Entfesselung
des Ersten Weltkrieges als die Entente-Machte.

Er zeigte, wenn man schon von einer "Verschworlhgiher, elitdrer politischer und milita-
rischer Gruppen gegen den Frieden ausgehe, daf idi€¥. Petersburg, London und Paris
stattgefunden habe: "To say that Sir E. Grey, Myguith ..., Lord Haldane, ... Mr. Winston
Churchill ... were taken by surprise and unprepasethere levity."
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Nock wertet erstmals belgische Akten aus, beklagtggéheimen Absprachen zwischen den
Entente-Machten und entlarvt die Ligen und Kriegspganda, die auch im Zwischenkrieg-
samerika Allgemeingut waren und Deutschland sclidie®ir immer brandmarken sollten.
Fazit

Der Autor schuf mit seinem schmalen Buichlein -fe@ate noch &ulRerst lesenswertes - friihes
Werk des historischen Revisionismus und warnte sigditig vor einem neuen Krieg mit
Deutschland. Leider sollte er recht behalten.<<

Die Wochenzeitung "JUNGE FREIHEIT" berichtete spdten 5. Januar 2014) tber die Al-
leinschuld des Deutsche Reiches am Ausbruch ddésrEv8eltkrieges>>Vom Sonderweg
abkommen

Thorsten Hinz

Im nun beginnenden Jahr 2014 wird sich zeigen, auerhalb Deutschlands jeder weil3: Es
gibt keinen europaischen Geschichtskonsens, keofsed=rzahlung von Europa, unter der die
Nationen sich gleichberechtigt versammeln und dire €rundlage fur ein europdaisches
Staatsvolk schaffen kénnte. Der Erste Weltkrieg,vaee 100 Jahren ausbrach und vor 96 Jah-
ren endete, wird - jedenfalls in der Breite - nagé vor aus nationalen Sichtweisen betrachtet
und bewertet. Das mag bedauerlich und veranderuirggyvsein, aber es ist die Ausgangsla-
ge.

Die Deutschen als geschichtspolitische Mustersclsihel vor 50 Jahren, seit der sogenannten
Fischer-Kontroverse ab etwa 1962, in Vorleistungegen, indem sie fir sich die Allein-, we-
nigstens aber die Hauptschuld am Kriegsausbruch d&klamierten.

Eine Phalanx in Wissenschaft und Medien halt déeah Kanzlerin Angela Merkel sprang
ihr bei, als sie am 11. November 2009 nach Paissereum mit dem franzdsischen Préasiden-
ten den Jahrestag des Kriegsendes 1918 zu feiersagte: "Wir werden nie vergessen, wie
sehr in der ersten Halfte des 20. JahrhundertzBbsam durch Deutsche zu leiden hatten.” So
verschwindet der Erste Weltkrieg im Schwarzen Ldeh Mystifikationen, die sich um den
Zweiten gebildet haben.

Neben der Beflissenheit und Einaugigkeit, die dshésa Politikern, Historikern und Journali-
sten eigen ist, spielt der Wunsch eine Rolle, digegen Lander durch Selbstkasteiung zu be-
eindrucken, auf dal3 sie sich zum erheuchelten Aiggbereitfinden, der als "Verséhnung"
bezeichnet wird.

Eine hochkomplexe Gemengelage

Nur denken die ehemaligen Kriegsgegner gar nictardahre nationale Geschichtsmytholo-
gie deshalb abzuéndern. Zwar ist auch bei ihnerZdaalter des Nationalismus vorbei, doch
werden sie das Jubilaum zur kollektiven Selbstweiggerung nutzen und sich und die Welt
daran erinnern, wer den Krieg gewonnen und wervintoren hat. Das muf3 nicht bése ge-
meint sein.

In Frankreich, Grof3britannien und Italien heil3t d®eltkrieg nicht umsonst der "Grol3e
Krieg". Die Verwustungen in Nordfrankreich wareroen, und bis heute gemahnen Denkméa-
ler noch in den kleinsten Dorfern des Studens anBletzoll, welche die ménnliche Jugend
des Landes zahlte. Fir Grof3britannien markiertJadds 1914 den Anfang vom Ende seines
stolzen Empires.

Zum Umfeld des Krieges gehodren die Pariser Vorontiige, die das besiegte Deutschland
knebelten und in Mittel- und Stdosteuropa mehrdeenk und Kunststaaten installierten, die
sich wegen der programmierten Nationalitatenkotdliku kontinentalen Eiterherden entwik-
kelten. Diese hochkomplexe Gemengelage aber |&Rtgeder aus der schuldzentrierten
deutschen noch aus der Siegerperspektive zusamngaidierfassen.

Méachtige Schneisen in das geschichtspolitische Gegip

Im Vorfeld des Jubilaums sind eine Reihe Blchecteemen, die machtige Schneisen in das
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geschichtspolitische Gestripp schlagen, in dem émawltsche Historiker und Politiker sich
seit 50 Jahren verfangen. Christopher Clarks "Sahladler” rollen den Kriegsausbruch vom
Balkan her auf. Von deutscher Haupt- oder gar Adlehuld bleibt da nichts tbrig.

Ahnlich der Politikwissenschaftler Herfried Miinkleginer der wenigen Denker in der Bun-
desrepublik, die sich mit geopolitischen Problerheachaftigen. In seinem Opus "Der Grol3e
Krieg" legt er dar, dal3 die Gegensatze zwischenedeopéaischen Grol3machten eskalierten,
weil sie nicht imstande waren, die Konflikte an Beripherie des Kontinents zu befrieden.

Zu nennen ist das Buch "Der Weg in den Abgrundt,dem Konrad Canis seine vorziigliche
Trilogie zur AuRenpolitik des Deutschen Kaiserrsi@bschliel3t. Canis zeigt sehr genau die
beschréankte politische Ratio auf, der die europ&scSchlafwandler jeweils folgten und die
sich unbeabsichtigt zum groRen Chaos summierteseDigicher stellen Fragmente fur eine
maogliche europaische GroRRerzahlung dar. Sie difiet danach fragen, wer "schuld” am
Ersten Weltkrieg war, weil der Begriff eine morahg Anklage oder Verurteilung einschlief3t,
sondern mufite nichtern den "Beitrag” eines jededésdazu feststellen.

Leider handelt es sich bei der Bundesrepublik, tterzland Europas, um einen pathologi-
schen Fall. Fritz Fischers Schuld-Dogma herrsclaravicht uneingeschrankt, doch es wirkt
lahmend. Fischer hatte mit seinem Buch "Griff ndeh Weltmacht" keinen Schlissel gelie-
fert, um die Geschichte des Weltkriegs zu verstehen

Er sorgte jedoch flr ein reines Gewissen, indemiessen unmittelbare und ferne Folgen fur
Deutschland legitimierte: Wenn das Deutsche RerohKaieg die Alleinschuld trug, dann
hatten die Deutschen keinen Grund, sich Uber desailler Vertrag zu beklagen, und die in-
nenpolitische Radikalisierung, die in der nationaialistischen Machtergreifung mindete,
war einzig und allein ihrer Verstocktheit zuzusdbea.

Eine Traumwelt aus angehaufter Schuld

Die deutsche Geschichte in der ersten Halfte deg&@hunderts war dann nichts anderes als
ein Konglomerat angehaufter Schuld. Deren Ergebnissen weniger ein politisches als ein
moralisches Problem, das man l6ste, indem man @lleny, den Verlust der Ostgebiete und
die Vertreibungen als gerechte Strafe akzepti®s. ergab eine Geschichtstheologie, welche
die Bundesrepublik in die beste aller moglichen téfelversetzte.

Es war und ist eine Traumwelt. Langst gibt es stakkgumente, um eine gesamteuropaische
Erzahlung zu formulieren. Sie hatte davon auszugedel3 kein einziges Land in Europa den
Weltkrieg gewonnen hat, sondern dal3 alle ihn inbglen Mal3stab verloren haben. Andern-
falls wird die gemeinsame Niederlage von 1914/I8 sils das Menetekel des finalen Zu-
sammenbruchs erweisen.<<

Die Wochenzeitung "JUNGE FREIHEIT" berichtete spgtem 10. Oktober 2014) uber die
britische Schuld am Ausbruch des Ersten Weltkriege€lark zum Quadrat

Der australische Historiker Douglas Newton undhdigsche Schuld am Ausbruch des Ersten
Weltkriegs

Werner Lehfeldt

Der in Australien lehrende Historiker Douglas Newtwill mit seinem Buch "The Darkest
Days. The Truth behind Britain's Rush to War, 19fit"Unruhe sorgen, vor allem in Grol3-
britannien. Diese Absicht verwirklicht er, indemde "Standardgeschichte” von Grol3britan-
niens Eintritt in den Krieg im August vehement mage stellt und attackiert.

Gemall diesem Mythos hat GroRRbritannien in der dséilalles unternommen, um den Krieg
abzuwenden. Die vorgeblich erst am 4. August getinef Entscheidung, sich schlief3lich den-
noch an ihm zu beteiligen, sei die unvermeidlichewort auf die an diesem Tag erfolgende
deutsche Invasion Belgiens gewesen. Dieser EnfSdduim Lande nahezu einmiitig gebilligt
worden, und es habe nur eine ganz kleine Gruppéstazher Abweichler gegeben.

Das Buch von Newton ist der Widerlegung diesesstlichen Konsenses" gewidmet. "Britan-
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niens Irrttimer leisteten einen signifikanten Begtram Ausbruch der gemeinsamen europai-
schen Tragddie des Grol3en Krieges." Die rote Lotz das Buch durchzieht, ist die Darstel-
lung des Kampfes zwischen den zur Beteiligung amed<entschlossenen Interventionisten
im liberalen Kabinett, der konservativen Oppositiord der Northcliffe-Presse einerseits so-
wie der den Krieg ablehnenden, auf Neutralitdt poden Kabinettsmehrheit und der Frie-
densbewegung in der britischen Bevélkerung andeitsrs

Der Autor zeigt auf, daf? und wie eine kleine Gruppe Entscheidungstragern im Kabinett -
Premier Herbert Asquith, Aul3enminister Edward Gkynston Churchill als Erster Lord der
Admiralitat und Lordkanzler Richard Haldane -, diem Beginn der Krise an zur Durchset-
zung von GrofR3britanniens militérischer Interventeom der Seite Frankreichs und Ruf3lands
entschlossen waren, Entscheidungen trafen, dieKdiegsbeginn beschleunigten. Er belegt
auch, dald sie andererseits Schritte unterlieBengeeignet gewesen waren, den Krieg zu
vermeiden.

Ferner macht er deutlich, dal3 der endgultige Ba&chum Eintritt in den Krieg bereits am 2.
August 1914 gefallt wurde. An diesem Tag gab dabim&t mit hauchdinner Mehrheit
Frankreich gegentber die Versicherung ab, Groffimiésm werde dessen Nordkiste im
Kriegsfall schitzen, zu einem Zeitpunkt also, aks deutsche Invasion Belgiens noch gar
nicht erfolgt war und der deutsche Botschafter ondon das Angebot unterbreitet hatte,
Deutschland sei bereit, Belgiens Neutralitat undnkreichs Integritat - einschlief3lich des
Kolonialbesitzes - zu respektieren, sollte Grofbnien in dem heraufziehenden Konflikt
neutral bleiben.

Uber dieses Angebot wurde das Kabinett von Grelgtrémmal informiert. Hinter dem Be-
schluf3 zur Kriegsteilnahme stand vor allem dasb®tre "Solidaritat" mit Frankreich und
Rul3land zu bezeugen.

Entschieden wendet sich der Autor auch gegen dieevbreitete und eifrig gehegte Ansicht,
gegen den Kriegskurs habe es kaum Widerstand gegélaes Gegenteil war der Fall. Die
grof3e Mehrheit des liberalen Kabinetts wollte staik einem Neutralitdtskurs festhalten, und
schlie3lich reichten vier Angehdrige dieser Mehdgruppe ihren Rucktritt ein, zum Zeichen
des prinzipiellen Protests gegen Greys Politik,zdie Krieg fhren mufte.

Der Autor beschreibt die politischen Entscheidungsgsse, wie sie sich vom 23. Juli bis
zum 4. August abspielten, in einer Art Tageschromikbei es ihm ganz wesentlich darauf
ankommt, die Zeitpunkte entscheidender Weichenstgin prazise zu bestimmen. Hierbei
zeigt er auf, wie planvoll die Kabinettsminderhagr Interventionisten vorging, um ihr Ziel
zu erreichen.

Greys Kriegspolitik umging britisches Gesamtkabinet

Die wichtigsten Schritte auf diesem Weg wurden ubwvulter und konsequenter Umge-
hung und Ausschaltung des Gesamtkabinetts und atéantents unternommen, durch Schaf-
fung von faits accomplis, fur die dann nachtragtioh deutsche Invasion Belgiens die propa-
gandistisch hochst willkommene, ja herbeigesehrigrhdung lieferte, obwohl sie in Wirk-
lichkeit dazu beigetragen hatten, RufR3lands undireschs Kriegswilligkeit noch anzufeuern.
Bereits am Wochenende des 25./26. Juli wurde dga=huf Initiative Churchills und mit
Billigung Greys ohne Konsultation und BeschluRfagsdes Kabinetts in den Kriegsbereit-
schaftszustand versetzt, zu einem Zeitpunkt alaoceslin der Julikrise noch keine einzige
Kriegserklarung gegeben hatte.

In Frankreich und RufR3land wurde diese ihren Lond@uwschaftern von Grey sogleich mit-
geteilte Malinahme naturlich freudig begruf3t unchtig” verstanden. Am 28. Juli wurde die
1. Flotte nach Norden auf ihre Kriegspositionenrted. Zu diesem Zeitpunkt war noch nicht
einmal entschieden, ob es selbst nur auf dem Baltaéchlich zum Krieg kommen wirde.
Die dramatische Reaktion Ruf3lands war am néchsagndie Verkiindung der Generalmo-
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bilmachung, nachdem die gegen Deutschland und ®gtiertUngarn gerichtete Mobilma-
chung unter moéglichster Geheimhaltung bereits af224Juli angelaufen war.

Parallel zu diesen eindeutig auf den Kriegseingitlenden MalRRnahmen wurden deutsche
Angebote, Uber GroRRbritanniens Neutralitéat im Ksfadj zu verhandeln, von Grey zuriickge-
wiesen. Der AulRenminister war zu keinem Zeitpunktl zu keinerlei Bedingungen bereit,
Grol3britanniens Neutralitat auch nur in Aussichsiallen, selbst dann nicht, als Deutschland
anbot, Belgiens Neutralitat zu respektieren.

Er lie sich bei dieser an Kabinett und Parlamembei verfolgten Linie von seiner unver-
riickbaren Uberzeugung leiten, GroRbritannien stdruadlen Umstanden zur Intervention als
Alliierter Frankreichs und RufRlands verpflichteinex Uberzeugung, die er bereits 1907 ge-
auB3ert und seitdem zur Grundlage seiner Aul3enpghitimacht hatte.

Bei der Verfolgung und Durchsetzung dieser Linigdeuer im Aufenministerium von seinen
konsequent deutschfeindlichen und russophilen Beratllen voran den Unterstaatssekreta-
ren Arthur Nicolson und Eyre Crowe, unterstiitzt, micht zu sagen gesteuert. Breiteste Un-
terstutzung fand der Interventionskurs "einer Hatidvon Méannern" bei der konservativen
Opposition und in der Northcliffe-Presse - besosderder Times -, die nichts ungetan lief3en,
um die Regierung zum frihest moglichen ZeitpunknZtintritt in den Krieg zu bewegen,
damit eine gunstige Gelegenheit zur Niederringuag deutschen Wirtschaftsrivalen nicht
ungenutzt voribergehe.

Douglas Newton: The Darkest Days. The Truth belBnthin's Rush to War, 1914. Verso
Publishers, London/New York 2014 ...<<

Der deutsche Philosoph Erik Lehnert berichteteespdiber die Kriegsschulddebatte des Er-
sten Weltkrieges (x1.035/...»>100 Jahre nach dem Attentat von Sarajevo - zum ak#l-

len Stand der Kriegsschulddebatte

Der Weg zum Weltkrieg

Der Erste Weltkrieg begann zunachst als drittek&arieg zwischen der alten Grol3macht
Osterreich-Ungarn und dem expansionsliisternen &erilie Mobilmachung RuRlands im
Westen (Richtung OstpreulRen), auf die Frankreiémgie, brachte den grol3en européischen
Konflikt. Erst der Eintritt Gro3britanniens auf & der Entente fihrte zum weltweiten Krieg
der Mé&chte.

Obwohl sich das Attentat von Sarajevo erst in dieBagen zum einhundertsten Mal jahrt,
bestimmt die Debatte darum, was daraus folgte Blexhmarkt und die historischen Feuille-
tons. Dabei geht es weniger um den am 28. Juni ggdehossenen Osterreichischen Thron-
folger und seine Frau als um die Frage, inwiewtTht Ausloser fur den Ersten Weltkrieg
war. Daran wiederum knupft die Diskussion dartberad damit eine geschlossene Ereignis-
kette ausgel6st wurde, sei es aus Berechnung adaniDeit, oder ob es alternative Szenarien
gab, die ebenso wahrscheinlich waren wie der Kaiegisruch.

Um die Bedeutung des Attentats beurteilen zu kopmerd man daher nicht nur die Reaktio-
nen der europaischen Machte untersuchen, sondemadauren Beweggriinde, gerade so und
nicht anders zu reagieren. Damit befinden wir inginem vor allem in Deutschland umstrit-
tenen Feld der kontrafaktischen GeschichtsschrgibDiese hat es sich zur Aufgabe gestellt,
denkbare Alternativen aus dem Kontext der Zeitrawiekeln. Nicht um das Geschehene zu
negieren, sondern um es besser zu verstehen.

Neue Fragestellungen provozieren

Der amerikanische Historiker Sean McMeekin siehs@émem Buchluli 1914. Der Count-
down in den KriedBerlin: Europa 2014, 557 S.) "kontrafaktisches\Ken als zentral fur hi-
storische Untersuchungen an" und halt es fur "wsiteonstruktiver als auf 'Konsens' angeleg-
te Interpretationen, die sich gegen jedes weiteguent abschotten”. McMeekin weil3 sich
in dieser Auffassung einig mit Niall Ferguson, 8ereits vor Jahren in seiner Aufsehen erre-
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genden Untersuchung lber die englische Kriegskajgzeigt hat, dall das Empire den “fal-
schen Krieg" fuhrte, der schlieRlich zum Verlust @aglischen Vormachtstellung an die
Amerikaner geflhrt hat.

Dal? dieses kontrafaktische Denken in Deutschlarenem schlechten Ruf steht, zeigt nicht
zuletzt die gereizte Reaktion der FAZ auf die Geasganstellung des Ersten Weltkriegs von
Jorg Friedrich, die vor kurzem unter dem Titel B4/Der Weg nach Versailles (Berlin: Pro-
pylden 2014, 1072 S.) erschienen ist. Diese Géwgtztat einen konkreten Hintergrund.

In Deutschland werden, allen neueren Forschungen notz, 1919 festgelegte Axiome als
Grundlage der Geschichtsschreibung akzeptiert. idaktigste Axiom lautet: Deutschland
tragt die Hauptverantwortung (wahlweise auch digeiAschuld) am Ausbruch des Ersten
Weltkriegs. Jeder Deutsche, der gegen diese Deaussetzung verstoldt, hat ein Problem.
Nun muf3 man aber, wenn die Hauptverantwortung semiewerden soll, zeigen, dal3
Deutschland auch anders gekonnt hatte. Wenn eg Kdiarnative gegeben hétte, ware die
Zuschreibung von Verantwortung sinnlos. Das wisdienGereizten ziemlich genau, weshalb
sie allergisch auf solche Untersuchungen reagieren.

Und sie liegen richtig damit. Daf3 nicht mehr vorleiischuld die Rede ist, hangt vor allem
damit zusammen, dal3 man den Blick vom angeblichiddchuldigen 16ste und der nahelie-
genden Annahme folgte, dal? auch andere Machtesfsten hatten, fur die ein Krieg viel-
leicht viel passender war. Das kann man nur fdEstewenn man dem kontrafaktischen
Denken folgt und fragt: Konnten denn vielleicht laulte anderen Machte, die Sieger, anders
und liegt deshalb zumindest ein Teil der Schuld Medantwortung fur den Weltkrieg bei
ihnen?

Dal3 die kraftigsten Schlage gegen das Dogma deinatthuld aus dem Ausland kommen,
kann daher kaum verwundern. Wie die VerkaufszadEmBUcher zeigen, ist zumindest das
Publikum dankbar fur diese Schitzenhilfe. Dasiggbesondere fur Christopher Clarks Buch
Die Schlafwandler. Wie Europa in den Ersten Wettrzog (Minchen: DVA 2013, 895 S.),
das sich durch friihzeitiges Erscheinen im Herbztda Jahres die Aufmerksamkeit allein
sichern konnte, um die sich jetzt viele Publikaginribemthen.

Clark kommt weiterhin zugute, dal3 er sich hierzdéabereits einen Namen gemacht hatte.
Mit seinen Bichern tGber Preuf3en und Wilhelm litéhat diese beiden entddmonisiert und so
fur offentliche Debatten gesorgt.

Sein aktuelles Buch steht ganz in dieser Traditfdgesichert durch ein umfangreiches Quel-
lenstudium versucht Clark den Gang der Geschiagigbeisondere in der sogenannten Juli-
Krise zu rekonstruieren. Clark sieht in ihr dasiglexeste Ereignis der heutigen Zeit, wo-
maoglich bislang aller Zeiten". Er konzentriert sichseinem Buch auf das Wie, die Abfolge
der Interaktionen, ohne expressis verbis die Fnagé der Schuld zu stellen.

Dazu holt Clark weit aus, wenn er mit der brutdlemordung des serbischen Konigs im Jahr
1903 beginnt. Von den Drahtziehern und AkteurerseieUmsturzes fihrt ein direkter Weg
zur Ermordung des dsterreichischen Thronfolger&nduni 1914 in Sarajevo. Dieser repra-
sentierte die Zukunft der 6sterreichischen Doppelanchie, die der erklarte Feind der serbi-
schen Nationalisten war.

Der Thronfolger Franz Ferdinand war insofern dasspade Opfer, weil er eine zwischen den
Volkern ausgleichende Politik anstrebte, die delkdfain Osterreich nicht gefallen konnte:
Sie wollten die Dinge ebenso wie die Serben miemirkKrieg ins Reine bringen. Einen Au-
tomatismus zum Krieg gab es aber auch jetzt nicht.

Die Kriegsursache sieht Clark in der Entwicklungrdpas von einem vielstimmigen politi-
schen Okosystem hin zur Konfrontation starrer B&ake dann ihre innere Logik entwickel-
te. Diese griff schlie3lich nach dem Mord in Savajenit aller Konsequenz in das Geschehen
ein, und zog Europa, ohne dal’ es notwendig gewe&er) in den Weltkrieg. Da Clark kein
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Freund starker Thesen ist, finden sich in dem Bkaihe expliziten Zuspitzungen, die sich
mit Fritz Fischers These, die ja schon im dessechitel Griff nach der Weltmacht (1961)
deutlich formuliert war, messen konnte.

Die These selbst allerdings, dal? Deutschland digotdarantwortung am Ersten Weltkrieg
trage, widerlegt Clark implizit. Dabei ist entsatemd, dald er sein Buch als internationale
Vergleichsstudie angelegt hat, die, im GegensatFigcher, eben auch die Ereignisse, Ge-
danken und Personen der anderen Machte in den haint. Das Resultat ist eindeutig: Der
Vorwurf der Alleinschuld bzw. Hauptverantwortung &bsurd. Laut Clark verteilt sich die
Schuld auf alle Beteiligten, weshalb er von eineagbdie spricht, aus der es letztlich kein
Entrinnen gab.

Wenn man jedoch die einzelnen Ergebnisse von Qlack der Verantwortlichkeit gewichtet,
bleibt nur ein Schlul3, dal3 zumindest alle anderéich#® mehr Schuld am Ausbruch des
Krieges hatten als Deutschland. Das fur Deutschéarthstende Material wird von Clark in
aller Ausfuhrlichkeit ausgebreitet. Deutschlandalelf sich gegeniiber den anderen Grol3-
machten in einer benachteiligten Rolle und hattengere Handlungsoptionen, weil es auf
den Kontinent beschrankt blieb und Gber kaum kallenHandlungsmasse verfigte.
Deutschlands Streben nach Seegeltung sieht Clack diiese Lage gerechtfertigt und erblickt
darin keinen Grund fur einen Krieg. Letztendlicharstellt Clark der deutschen Fihrung eine
gewisse Naivitat, weil diese nicht bemerkte, wisaré sich die internationale Lage gegen
Deutschland entwickelte. "Was den Kaiser angingneigte er zwar zu spontanen Ausbri-
chen mit markigen Sprichen, geriet aber in Panik et zur MaRigung, sobald ein realer
Konflikt in den Bereich des Mdéglichen riickte - selr Enttauschung der Generéle."

Im Gegensatz zu den anderen Méachten konnte sicks€@dand von einem Krieg nicht viel
versprechen. Das einzige Argument fir einen Krieg eve wachsende Starke der Gegner und
die daraus folgende Uberzeugung, daR es daher leissals spater einen Krieg geben solle.
Doch die Vertreter eines Praventivschlages warateimMinderheit; auch in Deutschland ga-
ben die zivilen Politiker den Ton vor, nicht dielN4rs.

In Frankreich gab es dagegen unter den verantaloeti Politikern einen weitverbreiteten
Deutschenhal3, man sann auf Rache fur 1871 undiréeg sich durch Deutschland bedroht.
Letztendlich fuhrte der franzésische Druck auf Run@dl zum Ausbruch des Krieges, bei dem
Frankreich Deutschland unbedingt in einen Zweifeoktieg ziehen wollte. Rul3land wieder-
um gab den Serben die volle Unterstitzung fir den@vokationen gegen Osterreich, nicht
nur der panslawischen Sache wegen, sondern augRw&and eigene geopolitische Interes-
sen in der Region verfolgte.

Auch die beiden Ereignisse, die allgemein als Béleglie deutsche Verantwortung gelten,
werden von Clark zurechtgertickt. Der sogenanntak®ischeck, mit dem Deutschland Oster-
reich seine Treue versicherte, ist eine logischgdaus der Einkreisung Deutschlands, das
gezwungen war, das Bundnis mit seinem letzten idxdhen Verblndeten zu bekraftigen.
Clark erwahnt auch, dal3 es auf Seiten der Entéméeganze Reihe von Blankoschecks gab,
die Serbien, Ru3land und Frankreich so selbstsiolan Krieg ziehen liel3en.

Das Osterreichische Ultimatum an Serbien vergle@@lark mit dem, das die Nato Serbien
1999 in der Kosovo-Frage vorlegte und kommt zu @&wmhluf3, dald das von 1914 dagegen
"harmlos” war.

Ahnlich wie Clark beschrankt sich auch Sean McMeekif die Vorgeschichte des Krieges.
Er greift dabei auf vorhandene Quelleneditioneriigkiund versucht die Ereignisse zu rekon-
struieren, indem er jedem Tag (vom 5. Juli bis ZumAugust) ein zusammenfassendes Kapi-
tel widmet. Allerdings stehen die einzelnen Fakterinem gewissen Mif3verhéltnis zum sa-
lomonischen Urteil, das McMeekin schlief3lich in #gregsschuldfrage fallt.

Einerseits bemerkt er sehr richtig, daf3 der Bladkesk durchaus im Sinne einer sofortigen
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Strafaktion gemeint war. Damit hoffte man in Berirehrere Fliegen mit einer Klappe zu
schlagen: Die Weltoffentlichkeit hatte Verstandmigjl der zeitliche Zusammenhang mit dem
Attentat klar war, Osterreich wiirde Macht demoestm und so die Entente vielleicht von
einer voreiligen Eskalation abhalten, was schlaf3iur lokalen Beschrankung der Auseinan-
dersetzung gefuhrt hatte. Daf3 sich Berlin damitestmete, weil die Entente zum Krieg ent-
schlossen war, gerat McMeekin véllig aus dem Bliskenn er abschlieRend dennoch urteilt:
"Der Blankoscheck war tdricht und unsinnig.”

McMeekin stellt dagegen richtig fest, da? Deutsuthlals "letzte der vier hauptsachlich am
Krieg beteiligten Nationen" mobil machte und sicauBschland selbst ins Unrecht setzte, in-
dem es "aus Grunden der Ehre" nicht auf eine Keiddgrung verzichtete. Frankreich und
Rul3land lieRen gleich die Waffen sprechen. (DieegBefechte und Schlachten sowohl gegen
Frankreich als auch Ruf3land fanden auf deutscheaerBstatt!).

In Deutschland gab es keinen Willen zum Krieg, wedln wul3te, dal ein Zweifrontenkrieg
(vor allem gegen Englands Unterstitzung der Enydidem zu gewinnen war. Der Schlief-
fenplan, der diesen Mangel beseitigen sollte, ¢gdte die deutsche Schwache, nicht die
deutsche Stéarke" wider.

Aus deutscher Feder sind auf das hundertjahrigéadu von 1914 hin einige Gesamtdarstel-
lungen des Weltkrieges erschienen, die sich zwaunfigl auch mit der Vorgeschichte des
Krieges befassen miussen. Das erfolgreichste diisgrer stammt vom Berliner Politikwis-
senschaftler Herfried Munkler. Der grof3e Krieg. Die Welt 1914 bis 19{Berlin: Rowohlt
2013, 924 S.) widmet er die ersten einhundert Beltesem Thema und spart dabei nicht mit
Kritik an der Einseitigkeit und Radikalitéat der Eler-These (um allerdings im Schluf3teil des
Buches die "wichtige Funktion” der Fischer-These das politische Selbstverstandnis der
BRD zu betonen).

Munkler untersucht beispielsweise die Rolle destidtismus, der ja im Verdacht steht, eine
strukturelle Ursache fir Deutschlands angeblichédstisternheit gewesen zu sein. Er
kommt zu dem Schluf3, dal3 dem militaristischen Imdeg Reiches keine relevanten Tatsa-
chen entsprochen hatten. Bei Kriegsausbruch hatte"keine hinreichenden Munitionsvorra-
te angelegt, geschweige denn fiir eine entsprecheBdeorratung mit Rohstoffen und Le-
bensmitteln gesorgt, und es standen auch nichtggewiiTruppen zur Verfiigung, um eine
grofRangelegte Offensive erfolgreich durchfiihrekémonen®.

Allerdings kommt Minkler in seinen Opus auch zusglmétzungen, mit denen er Deutsch-
land eine besondere Verantwortung (und damit awtiulg) fir den Weltkrieg zuschreibt,
z.B. wenn er der Auffassung ist, dal3 DeutschlaadRaich in der Mitte Europas eine "beson-
ders achtsame und die Eskalationsrisiken modederBolitik" hétte betreiben missen und in
der Julikrise das Gegenteil davon getan habe.

Das stimmt ebensowenig, wie die Behauptung Miunkl@a es von Deutschland wahrend
des Krieges keine ernstgemeinten FriedensangehotieaAlliierten gegeben habe. Insofern
unterscheidet sich Munklers Buch von den englisadwpgen Verdffentlichungen, weil es
mit der Einsicht in die Haltlosigkeit der Fischene€se nicht ernst macht. Munkler sieht zwar
auch, dal3 die anderen Machte Interessen hattersiohddurch Blankoschecks gegenseitig
befeuerten, bleibt aber trotzdem dabei, dal’ auftdebland eine besondere Verantwortung
laste.

DalR man den Spiel3 auch umdrehen kann, zeigt dagéggri-riedrich in seiner Geschichte
des Ersten Weltkrieges. Den Ruf den Friedrich sginem Bestselldder Brand (2004) ge-
niel3t, bestatigt er auch mit seinem neuen Buch:Hr@drich ist die Geschichtswissenschaft
nur Mittel zum Zweck. Und der Zweck seines Untemehs besteht darin, die Geschichte des
Ersten Weltkriegs auf eine Weise zu erzéhlen, die Ideser an die Hand nimmt, sich nicht
vor scharfen Urteilen scheut, SchluR3folgerungertzigusammenhange aufdeckt und die
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auch vor "umstrittenen” Vergleichen nicht zurlickscht.

Auch wenn Friedrich einem durchaus anthropologischesatz folgt, der die damaligen Ak-
teure bestimmten Zwéngen ausgeliefert sieht, fEBtnicht, dald er kein gut oder bose mehr
kennt. Im Gegenteil: Dal3 die Niedertracht bei deteBte zu Hause war, ist vielleicht noch
nirgends so deutlich ausgesprochen worden wie Rréedrich scheut sich nicht, den Welt-
krieg "mi3lungen” zu nennen, u.a. deshalb, wefireeiner schlechteren Welt endete als der,
aus der er kam". Von Beginn an tat die Ententesatlen Krieg zu entfesseln, selbst als fried-
liebend dazustehen und Deutschland ins Unrechetaers. "Deutschland, das lieber Aggres-
sor als Verlierer sein wollte, war am Schluf3 beitles

Doch schon im Vorfeld des Krieges machten die Dmgs aus ihrem Herzen keine Mérder-
grube. "Die Gegenseite redete gedampft, dachtealjleteckte weitrdumig ihre Interessenfel-
der ab und wartete die Schritte der Berliner alie' Gemengelage, die schliel3lich zur Entfes-
selung des Ersten Weltkriegs fuhrte, wurde, sodFidh, durch das Attentat von Sarajevo
ganz bewuft entfesselt. Gerade so viele Spuretedunfich Serbien fiihren, daR Osterreich
Serbien angriff und doch so wenig, dal3 Ruf3land dleschuldigen Serbien zur Hilfe kommen
konnte. Der Rest war durch Vertrage geregelt.

Dagegen wurden die legitimen Biindnispflichten Dehiends gegeniiber Osterreich von der
Entente nicht anerkannt. Auch die Legitimitat eidsterreichischen Strafaktion gegen Serbi-
en wird von Friedrich daher nicht in Zweifel gezng&u dieser bestand, "auch nach heutigen
engeren Mal3staben, hinreichender Anlal3": "Der Zuosammang zwischen dem Al-Qaida-
Kommando vom 11. September 2001 und dem afghamsthiéan-Staat war nicht enger als
der zwischen der Princip-Bande und den Herrschattgiitnissen in Serbien."

Friedrich konstatiert flr die deutsche Seite eirligies, wenn auch zunachst halbherziges
Bemiihen um Vermittlung, das es versaumt habe, déer®ichern konkret zu sagen, daf sie
einen schnellen und kurzen Schlag, etwa die BesgtBelgrads, empfehlen wirden. Als sie
sich gerade zu ernsthafterer Vermittlung entsckelos4am, vielleicht nicht ganz zufallig, die
russische Generalmobilmachung dazwischen".

Damit ist angedeutet, was Friedrich im Detail abgfiiDal} es eben in Ruf3land und Frank-
reich ein ernsthaftes Interesse am Krieg gab una sicd dort nicht durch deutsche Vermitt-
lungen um die Gelegenheit bringen lassen wolltesoAhul3ten, durch die Mobilmachung
Rul3lands, Tatsachen geschaffen werden, die sabhefi Ersten Weltkrieg miindeten. ...
Friedrichs Buch ist damit dasjenige, das die Koneaegen aus den neueren Forschungen am
scharfsten formuliert. Allerdings braucht man adér fir die Lektlre einen langen Atem,
weil sich diese Zuspitzungen verstreut auf tausseiten finden. Dal3 sich diese Sicht der
Dinge durchsetzt, darf bezweifelt werden. Daftit I&8 sich mit der Kompromif3formel von
gleichverteilter Schuld zu gut leben. Sie tut keineeh und bedient das Bedurfnis, an der
Nachkriegsordnung, die 1919 errichtet und 1945werievurde, festzuhalten.

Die Uberwiegende Haltung der deutschen Feuilletegist jedenfalls in diese Richtung. Al-
lerdings bietet das von der neuen Forschung ausigeter Material die Basis fur eine Neube-
wertung der Entstehungsgeschichte des Ersten WégltkrHat sich die Kompromi3formel
erst einmal durchgesetzt, wird auch diese wiederRavision stehen, so dafl3 vielleicht am
Ende doch die Wahrheit den Sieg davontragt. ...

Wer sich weiter jenseits der gangigen Geschichtsgmimg Uber den Ersten Weltkrieg infor-
mieren will, kommt an dem bereits im Jahre 199%leenenen Band "Der falsche Krieg"
("The Pity of War") des britischen Historikers uhidrvard-Professors Niall Ferguson nicht
vorbei. Die FAZ urteilte:

"Beste kontrafaktische Historiographie fuhrte Feguin seinem dritten Buch vor. ... Er re-
konstruierte die politische Diskussion in Englamt €914 und wies nach, daf das englische
Kabinett sich mehrheitlich gegen einen Kriegseinaiusgesprochen hatte. Hatte sich diese
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Ansicht durchgesetzt, dann hétte Deutschland efmminentalkrieg gegen Frankreich und

RulRland wohl gewonnen. Das Kaiserreich hatte Ubertladie Weimarer Republik und die

NS-Diktatur hatte es nicht gegeben, demokratis¢hekiren héatten sich allmahlich entwik-

kelt.

Fergusons Buch wurde besonders in Deutschlandylafgegriffen. Offenbar war, wie Fergu-

son vermutet, den Deutschen der Gedanke an eingactien Sieg 1915 oder 1916 héchst
unangenehm.” (FAZ, 20.06.2007) ...<<

11. Weshalb setzte sich besonders Frankreich fur dstische Gebietsabtretungen zu La-
sten des Deutschen Reiches ein?

Bei den Gebietsabtretungen spielte Frankreich le@senders unrihmliche Fuhrungsrolle und
beflirwortete speziell den polnischen und tschebkisdExpansionsdrang nach Westen. Die
Polen und Tschechen sollten nach den franzésissherschvorstellungen die bisherige Auf-
gabe der Deutschen als sogenannte "PufferzonethkensOst- und Westeuropa tbernehmen
und wichtige Eckpfeiler gegen Rul3land werden.

Aufgrund der vermeintlichen Alleinschuld am Ausktudes Ersten Weltkrieges (Kriegs-
schuldparagraph 231 des Versailler Vertrages) vetés Deutsche Reich insgesamt 13 %
(70.580,4 gkm) seiner bisherigen Gebiete (ohne ety sowie 10 % (6.475.568 Einwoh-
ner) der Bevdlkerung (Stand: 1.12.1910) und haétgige Wiedergutmachungsleistungen zu
erbringen.

Nach dem Versailler Vertrag muf3te das DeutschehRaiangsweise z.B. auf folgende Ge-
biete verzichten:

Memellandan Litauen

Danzig und Umgebungn Freistaat Danzig

Fast die gesamte Provinz Posen, 75 % von Westpnedigde von Nieder- und Oberschlesi-
en, Ostpreul3en sowie OstpommamPolen

Oberschlesische Gebiete und das Hultschiner Landuhdie Tschechoslowakei
Nordschleswigan Danemark

Eupen und Malmedsn Belgien

Elsal3-Lothringeran Frankreich

Die willkurlichen Gebietsabtretungen im Osten und @latsache, dal? mehreren Millionen
Deutschen wesentliche Menschenrechte vorenthalteden, waren bei der deutschen Bevol-
kerung ungemein verhal3t und erleichterten letztadek Hitlers Weg zur gewaltsamen
Machtubernahme.

Der britische Premierminister David Lloyd Georgeittgete am 25. Marz 1919 tber die Ab-
tretung von deutscher Gebieten an Polen (x35243per Vorschlag der polnischen Kom-
mission, 2,1 Mio. Deutsche der Aufsicht eines Velk®n anderer Religion zu unterstellen,
das noch niemals im Laufe der Geschichte die Fa&itigkl stabiler Selbstregierung bewiesen
hat, mul3 meiner Beurteilung nach friiher oder sgtezinem neuen Krieg in Osteuropa fuh-
ren.<<

12. Warum unterstitzten die Folgen des Versailler ¥rtrages Hitlers spatere Macht-
ubernahme?

Die ungerechtfertigten Demitigungen der "rachsgeintiGreise von Versailles" provozierten
naturgemaf neue Konflikte und die groRen wirtstibhéin Schwierigkeiten des Deutschen
Reiches begunstigten nachweislich Hitlers Aufstieg.

Hitler ware ohne die von den meisten Deutschemnradgrecht empfundenen "Erniedrigungen
und Fesseln von Versailles" mit grol3er Sicherheitnals an die Macht gekommen.

Ohne die unsaglichen Folgen dieses vermeintlichaiedensvertrages” hatte es auf3erdem
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keinen Zweiten Weltkrieg, keinen Holocaust und kelfertreibung der Deutschen aus Ost-
Mitteleuropa gegeben.

Der "Kalte Krieg", die Spaltung und Zwangsverwafjudes Deutschen Reiches sowie die
jahrzehntelange Umerziehung bzw. politische Entndinty wére den Deutschen ebenfalls
erspart geblieben.

Der franzdsische Politiker Maurice Thorez (1900-4096erichtete spater Uber die Folgen des
Versailler Friedensvertrages (x321/3)... Der letzte Krieg war ein Raubkrieg und der Ver
trag, der ihn beendete, war ein Raubvertrag, ggheibn der Sozialdemokratie, die seine
Durchfuihrung unterstitzte. ...

Der Vertrag von Versailles bedeutet die Hegemomankieichs, bedeutet die Unterwerfung
Deutschlands unter ein brutales Joch, bedeuteUdterdriickung Elsaf3-Lothringens durch
unseren Imperialismus, so wie es zuvor durch depetralismus Deutschlands unterjocht
worden war. Versailles bedeutet die Unterdriickueg mationalen Minderheiten Europas,
bedeutet die Balkanisierung Europas; es bedewgdReparationslast, die auf den Werktétigen
der besiegten Lander lastet; es bedeutet ein Systatem Frankreich dank seiner Bundnisse,
dank der Lander, die es zu seinen Vasallen genmathvorherrschend ist. Ein derartiger Ver-
trag ist daher die grof3te Kriegsquelle der gegetigair Stunde. ...

Eine der Hauptwaffen der Hitler-Propaganda isthdiftige Kritik an den Folgen des Artikels
231 des Vertrages, der sich auf die einseitige Memrtung des Volkes Deutschlands im letz-
ten Krieg bezieht.<<

Der deutsch-amerikanische Historiker und Autor Kraabian berichtete spater Gber den Ver-
sailler Vertrag (x313/334-335)¢>... Nie war Deutschland so gedemiitigt wordeas, zuvor
hatte man seinen Stolz so verletzt.

Im Artikel 231 des Versailler Vertrages wurde Deutand und seinen Verbindeten tberdies
die gesamte Schuld aufgebirdet ...

Emporung flackerte an allen Orten auf. Der Versaiffriedensvertrag schuf in Deutschland
einen unaussprechlichen HalR auf die Siegerméachte.

Der Ursatz gilt:

Wenn ein Volk in einem "Frieden" zu sehr gedemitigtund sein Stolz verletzt wird, wird

es eines Tages zurlckschlagen wollen.<<

Auf der Webseite "https://kenfm.de ..." des deutscheurnalisten Ken Jebsen erschien spa-
ter (am 20. Januar 202@®lgender Bericht Gber den Vertrag von Versaillg$.Q14/...):
>>Vertrag von Versailles - Nach dem Krieg ist vor denKrieg

Ein Kommentar votdermann Ploppa

Es ist nun Gber hundert Jahre her, daf3 am 10. JaAaa der "Friedensvertrag" von Versail-
les in Kraft trat. Auch nach hundert Jahren kondieser Vertrag und seine Folgen die Gemu-
ter der Nachgeborenen noch erhitzen. Der VersaMitrag besagte, da? Deutschland als
allein schuldiger Verursacher des Ersten Weltkritggtgestellt wurde. Aus diesem Grund
sollte Deutschland uber viele Jahrzehnte hinweg astronomische Summe an Geld sowie
immense Sachleistungen an GroRRbritannien und Feafikabliefern. Zudem sollte Deutsch-
land Abschnitte seines Staatsterritoriums an daehbarlander abtreten.

Das alles wurde in dem Vertrag von Versailles gelteger am 28. Juni 1919 unterzeichnet
wurde.

War denn die Ubereinkunft von Versailles Uberhaiptrichtiger Vertrag?

Das kann man verneinen. Denn ein Vertrag wird Zwaaczwei gleichberechtigten Parteien
nach freien Verhandlungen abgeschlossen. So wache eer Niederlage des napoleonischen
Frankreichs bei der Wiener Konferenz im Jahre 1@d5Vertreter der Verlierernation, Tal-
leyrand, als gleichberechtigter Verhandlungsparineggelassen. Talleyrand konnte am Ver-
handlungstisch fur Frankreich vorteilhafte Regeemgushandeln.
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Als nun der Prasident der USA, Woodrow Wilson, er &ndphase des Ersten Weltkrieges
nach Europa signalisierte, daf3 im Falle eines Wafiésstands Deutschland faire Verhand-
lungen erwarten konnte, wurde ihm Glauben gesch&utschlo? am 11. November 1918
eine deutsche Delegation mit den Vertretern Gré®tmiens und Frankreichs einen Waffen-
stillstandsvertrag ab.

Die Deutschen erwarteten nun eine Einladung zu FEfeadensverhandlungen, die in Paris
stattfinden sollten. Als allerdings die StaatsoBagier der USA, Grof3britanniens, Frank-
reichs und Italiens in Paris die Verhandlungenfagién, wurde die deutsche Delegation in
einem Pariser Hotel unter Hausarrest gestellt. iAareZugang zu den Verhandlungsraumen
war Uberhaupt nicht zu denken. Was dort verhandettle, erfuhr die deutsche Delegation
nur sehr lickenhaft. Die Deutschen konnten sichrhigagot nur durch schriftliche Eingaben
zur Sache au3ern. Als Angeklagte wurden die deeisdlivilpolitiker durch ein Spalier von
Kriegsversehrten nach vorne geftihrt, um dann deslldanzuhdren.

Gedemiitigt wurden hier die zivilen deutschen Rditi die jetzt aus Pflichtgefihl die politi-
sche Verantwortung tbernehmen muf3ten fir eine Naggke die sie gar nicht zu verantwor-
ten hatten. Politiker wurden als Angeklagte vorgetfidie sich gegen den Krieg ihrer Militar-
junta unter Ludendorff gewehrt hatten. Offenkungiigg es den Siegermachten auch darum,
der neuen demokratischen Regierung gleich eindideli Stigma auf die Stirn zu brennen, um
der jungen deutschen Demokratie umgehend das Gemibkechen.

Die Urteilsverkiindung fand Ubrigens im Spiegelsks Schlosses von Versailles, etliche Ki-
lometer vor den Toren von Paris, statt. Ein gesthgewahlter Ort. Hier regierte dereinst in
absolutistischer Machtvollkommenheit Konig LudwigraVierzehnte, der gar sagtder
Staat bin ich!"

Und es war kein Geringerer als der hochgelobtesdbet Kanzler Otto von Bismarck, der
nach dem Sieg der deutschen Truppen Uber Frankirictahre 1871 die Neugrindung des
Deutschen Reichs mit der Kaiserkronung WilhelmsHEesen von Hohenzollern in eben die-
sem fir die Franzosen so heiligen Spiegelsaal \asallles besiegeln liel3.

Bismarck wollte derigallischen Hahn; wie er sich auszudricken pflegte, hemmungslos mit
dieser Aktion demutigen. Bismarck war es ja audr,dem unterworfenen Frankreich kno-
chenharte Friedensbedingungen auferlegte, dieagte sler Eiserne Kanzler von Blut und
Schwert, den Franzosen nur noch ihre zwei Augeigilassen sollten, mit denen sie dann
uber ihre"Verluste weinen konnten™

Wie es in den Wald hineinschallt, so schallt eshaweder heraus. Das unverschamte Be-
nehmen Bismarcks gegen Frankreich hatte nun zgefdhai3 die franzésische Regierung den
Deutschen diese Mal3losigkeit heimzahlen wollteginces die an der Niederlage vollkom-
men unbeteiligten deutschen Zivilpolitiker in eldiasem Spiegelsaal von Versailles ernied-
rigen und demdutigen liel3.

Auf Seiten der Siegerméachte USA, GroRRbritannien fewrashkreich gab es durchaus vehemen-
ten Widerstand gegen den Diktatfrieden von Vemssilinit weitreichenden politischen Folgen
in den betroffenen Landern selber.

Der klarsichtigste Kritiker auf englischer Seitervaier bedeutende Okonom John Maynard
Keynes. Keynes gehorte als Abgesandter des beims¢hnanzministeriums zur Verhand-
lungsdelegation und hatte Zugang zu den innersters&n. Als Keynes mit seinen Warnun-
gen gegen die UnmaRigkeit der alliierten Forderargye Deutschland nicht durchkam, trat er
von seinem Posten zuriick und alarmierte die Weltdlithkeit mit seinem Buch:"Die Kon-
sequenzen des Friedens"

Keynes gibt uns zunachst einen hautnahen Einhtiatie@ Atmosphére bei diesen geheimen
Verhandlungen. Da thront als autistischer Mittelduher amerikanische Prasident Woodrow
Wilson. Welche Erwartungen waren diesem Geschiobfisgsor aus den amerikanischen
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Sudstaaten auf seinem Weg nach Europa vorausdeeittris fuhr er als bejubelter Messias
durch Menschenmassen, auf seinem Weg zum Verhaystitin

Wilson hatte mit seinen beriihmten Vierzehn Punkteffnung auf Frieden in Europa ge-
weckt. Die Volker sollten in Zukunft frei und setbestimmt ihr Schicksal gestalten kénnen.
Ein Voélkerbund sollte Konflikte entscharfen, beves zum Krieg kommen konnte. Und nun
hockt Wilson stumm herum und tut rein gar nichtatt3lessen wuseln suspekte Gestalten um
die Verhandlungstische herum. Die alten Mannerfaderzosischen Delegation leben in der
Vergangenheit und sinnen nach Rache fur die Schrathi871.

Die Briten und die Franzosen wiederum wollen austBghland gigantische Vermdgenswerte
rauspressen in Form von sogenannten Reparationem Brankreich und GrofRbritannien
haben sich im Laufe des viel zu langen Kriegesruf@slos bei amerikanischen Banken ver-
schuldet, und mussen jetzt irgendwie die Schuldealden. Das soll das deutsche Volk fur
sie besorgen. Durch Geld- und Sachleistungen. Uaa will Deutschland noch Sahnestilicke
aus dessen Staatsterritorium herausschneiden.

Das alles hat nun allerdings herzlich wenig miteeifriedensregelung zu tun, findet John
Maynard Keynes. Haben denn die Macher der Vertidgehaupt kein Bewul3tsein dafir, dafd
das Versailler Diktat geradewegs in ein Massenelen@haos und letztendlich in einen neu-
en Krieg fihren wird? Dieser sogenannte "Friedersags’ wird direkt in einen neuen Krieg
in zwanzig Jahren fuhren, warnt Keynes. Anstattdars besiegten Landern immense Mittel
abzuziehen, muf3te man Kredite und andere Starihiifgeinpumpen, damit die Staaten wie-
der auf die Beine kommen kénnen, meint Keynes.

Offensichtlich sahen das viele Menschen in den W84 GroRbritannien ganz genauso wie
Keynes. Denn sein Buch wurde ein Bestseller. AROli& den USA eine neue Regierung ge-
wahlt wurde, gewann Warren Gamaliel Harding vonrdpublikanischen Opposition die Pra-
sidentschaft, und auch im Kongrel3 verzeichneterRejeublikaner einen Erdrutschsieg. Der
neue Prasident versprach, zur Normalitat zurickaugreund mit Deutschland einen separa-
ten eigenen Vertrag zu unterzeichnen.

Der Washingtoner Kongrel3 lehnte die Versailler k&g# rundweg ab und die USA traten
auch nicht dem von ihrem ehemaligen Prasidentesdfierschaffenen Volkerbund bei. Im
Laufe der 1920er Jahre folgten dann amerikanis@rmk& dem Rat von Keynes und schndir-
ten ein Kreditpaket fur Deutschland, das dann al&és-Plan 1924 die deutsche Gesellschaft
wesentlich subtiler unter amerikanische Kontrolehmen sollte als alle Raubvertrage und
Annexionen der Briten und Franzosen zuvor.

Und die Reaktion in Deutschland? Die zivilen Ingem die Reichsregierung und das Parla-
ment, aber auch Kaiser Wilhelm der Zweite, warerKineg sukzessive in den Hintergrund
geschoben worden. Die Generale Hindenburg und ldatéfrhielten Deutschland in Schach
und regierten selbstherrlich als Militarjunta. Laderff hatte die deutsche Niederlage mit
seiner Irrsinnsstrategie geradezu erzwungen. Mit Ateordnung des bedingungslosen U-
Boot-Krieges gegen alle Schiffe im Atlantik hattedendorff die Steilvorlage fir den Eintritt
der USA in den europaischen Krieg geliefert.

Die potentiellen Verbindeten aus der neuen bolsgieshen russischen Regierung hatte er
gegen sich aufgebracht mit unverschamten Forderuing&/ertrag von Brest-Litowsk. Nach-
dem seine neue Strategie an der Westfront klagestheitert war, kam Ludendorff im Sep-
tember 1918 auf die perfide Idee, sich aus der Met@tung zu stehlen. Ab sofort sollte in
dieser hoffnungslosen Situation eine parlamentarisgitimierte Reichsregierung die von
Ludendorff in den Dreck gefahrene Karre wieder bszgehen.

Ludendorff verkrimelte sich mit einem gefalschtea3hach Schweden und tauchte erst in
Deutschland wieder auf, als die Luft rein war. Oelirfte am 11. November 1918 der neue
Finanzminister Erzberger, der mit dem Kriegsverlaih gar nichts zu tun hatte, anstelle von
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Hindenburg und Ludendorff den Waffenstillstand insdabahnwaggon im franzdsischen
Compiégne unterzeichnen, flankiert von zwei relatedeutenden Generélen aus dem deut-
schen Heer und der Marine.

Und auch hier wiederholt sich die Niederlage Fraidkrs im Jahre 1871, diesmal mit umge-
kehrten Vorzeichen: 1871 hatte die franz6sischie Kibmplett abgewirtschaftet, und Burger-
komitees Ubernahmen in Paris die Verwaltung undQ@fiénung. Die franzdsischen Eliten
krochen unter die Fittiche Bismarcks und lieRendeiitschem Geld und deutscher Munition
Uber 30.000 Pariser Burger abschlachten. Nun 1&1éh hier war der Totalbankrott der bis-
herigen militérpolitischen Eliten offensichtlich.

Auch in Deutschland begannen sich die Blrger selbarganisieren. Jetzt krochen die deut-
schen Eliten unter die Fittiche der Briten und Ecmen. Der deutsche Unternehmer Karl
Helfferich sammelte 500 Millionen Reichsmark fumd&ntibolschewistenfond und lie3 aus
traumatisierten gedemiditigten Soldaten eine Killge aufbauen, die in der jungen Weima-
rer Republik als Freikorpsverbande schrecklichehenberge aufschichtete.

Der sogenannte Kapp-Putsch 1920 wurde mit an Sieliegrenzender Wahrscheinlichkeit
vom englischen Geheimdienst gesteuert und soté\gimarer Demokratie durch eine Mili-
tardiktatur ersetzen. Politiker, die sich dem Diktan Versailles entgegenstellten und die ver-
suchten, mit der Sowjetunion zusammen ein souver@wtschland zu errichten, wurden
von Schergen der Helfferich-Verbande ermordet sdbewer verletzt.

Hier sind stellvertretend flr viele zu nennen: Rirainister Erzberger, Au3enminister Wal-
ther Rathenau und Philipp Scheidemann. In abswdgtehrung der Tatsachen wurde dann
verbreitet, man habe diese Manner angegriffen, sweilErfullungspolitiker" seien: sie hatten
also das Versailler Diktat besonders eifrig unteest

Es gab indes tatséchlich einen "Erfullungspolitikder energisch die Intentionen des Versail-
ler Vertrags durchgesetzt hat: ein Minchner Pditikamens Adolf Hitler. Zu den aul3erst
umstrittenen Regelungen des Versailler Vertragsidehdie Ubergabe des Osterreichischen
Sudtirols an Italien. In seinem Buch "Mein Kamp#tdert Hitler ausdriicklich die Ubergabe
Sudtirols an Italien. Zudem pladiert Hitler fur dimterordnung Deutschlands unter das Briti-
sche Weltreich. 1934 ist unter der Diktatur Hitlers wesentlicher Agendapunkt endlich er-
fullt: Deutschland tritt als Juniorpartner Englaneisem Staatenbund von GrofRbritannien,
Italien und Frankreich bei. Von dort aus vergingen noch finf Jahre, nach denen dann auch
noch die Voraussage von John Maynard Keynes exadeteoffen ist: im Jahre 1939 begann
bekanntlich der nachste grolRe Krieg.

Anmerkungen

*John Maynard Keynes: The Consequences of the Peandon 1919<<

13. Wer forderte hauptséachlich die Griindung des Viderbundes?

US-Prasident Thomas Woodrow Wilson konkretisiene2?2. Januar 1917 vor dem US-Senat
die Grundséatze seiner Friedensordnung. Der USdndisforderte damals einen Frieden ohne
Sieg, Gleichberechtigung aller Nationen, ob groBrddein, das Recht auf dulRere Selbstbe-
stimmung fur alle Volker und die Bildung eines wisellen Vélkerbundes als Friedensgaran-
tie, anstelle der bisherigen Blindnisse (x041/180).

Am 28. April 1919 wurde die Satzung des Voélkerbuwnderch die Vollversammlung der
Versailler Friedenskonferenz angenommen und sdidie@m 28. Juni 1919 von den Grin-
derstaaten unterzeichnet. Sie wurde damit ein Béttd des Versailler Vertrages.

Der 1919 gebildete Voélkerbund war zweifelsfrei nedti eine freimaurerische Griundung,
denn die Leitséatze fur den 1919 gegrindeten Voilketbwvurden auf dem Freimaurerkongrel3
im Jahre 1917 in Paris angenommen und verabschiedet
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Der schweizerische Theologe Martin Hohl-Wirz betgtd spater tber die Freimaurerei und
den Volkerbund (x910/...)>>... 5.1.4. Uberstaatliche Vereinigungen ...

Freimaurer haben sich nicht nur fir nationalstelagliUnabhangigkeit und Rechtsstaatlichkeit,
sondern schon bald auch fur Gberstaatliche Venanggn eingesetzt. Der deutsche Philosoph
und Freimaurer Karl C. F. Krause (1781-1832) zunisjidel konzipierte die “frihzeitige
Form eines Volkerbundes in foderativer Form”. Adeh franzésische Publizist Maurice Mo-
nier (1877-1931) gilt als ein "Vorkampfer fur Votkerséhnung'.

"Der Volkerbund ist keine direkte freimaurerischeiung, er ist aber eine Institution, die
naturnotwendig aus dem Geiste der Loge heraus gelwuarde”. Der deutsche Staatsmann
und Freimaurer Gustav Stresemann (1878-1929) 'terrggltweites grof3es Aufsehen mit der
unverkennbar freimaurerisch gepragten Antrittsresledem Volkerbund.” Der erste Vorsit-
zende des Volkerbundrates war der damalige frasadsiMinisterprasident und Freimaurer
Léon Victor Auguste Bourgeois (1851-1925).

Der Volkerverstandigung unabhéngig und trotz jedi@rachverwirrung sollte auch die Schaf-
fung einer neuen, kinstlichen Weltsprache dienen.

Der Erfinder des Esperanto, der Deutsche Ludwigatiez Zamenhof (1859-1917) war Frei-
maurer. Der im Jahre 1913 unter anderen vom Sceweélzeologieprofessor Quartier la Ten-
te mitgegrindete freimaurerische 'Weltbund' er&ldes Esperanto zur "Weltsprache'.

Von freimaurerischem Ursprung und Geist ist auehRRneuropa-Bewegung. Der Begriinder
der Paneuropa Bewegung, der Freimaurer RichardadskiGraf von Coudenhove-Kalergi
(1894-1972), vertrat das Ziel eines europaischeat&bhbundes. Er war auch Generalsekretéar
der von ihm begriindeten 'Européaischen Parlamentdrien’. Zur Zeit des Nationalsozialis-
mus trat er aus der Loge aus, "um den deutsch@édgionAngriffen gegen die Paneuropa-
Bewegung nicht noch zusétzliches Material zu lrefer

Moser schreibt unter anderem in seinem Aufsatz @leiFreimaurerei und die Satzungen der
Vereinten Nationen: Der Gedanke der Vereinten dviain (UNO) ist eine freimaurerische
Schopfung und stammt in erster Linie aus den US&infaurer sind vor allem der 'Charta der
Vereinten Nationen' und der 'Allgemeinen Erklaraieg Menschenrechte' zu Gevatter gestan-
den. Sie atmen ‘freimaurerischen Geist'. "DarUte®, viele Freimaurer an diesem Werk gear-
beitet und sich eingesetzt haben, sind die melsteimaurer gar nicht aufgeklart.” ...<<

14. Wie scheiterte der Volkerbund?

US-Prasident Thomas Woodrow Wilson konkretisiene22. Januar 1917 vor dem US-Senat
die Grundséatze seiner Friedensordnung. Der USdndisforderte damals einen Frieden ohne
Sieg, Gleichberechtigung aller Nationen, ob groBrddein, das Recht auf dulRere Selbstbe-
stimmung fur alle Volker und die Bildung eines weisellen Vélkerbundes als Friedensgaran-
tie.

Der Volkerbund nahm seine Arbeit im Januar 192Ga&mf auf und wurde ab 1922 durch den
Internationalen Gerichtshof in Haag unterstitze DSA, die Sowjetunion und alle Verlierer
des Ersten Weltkrieges waren keine Volkerbundsreidgr. Nordamerika blieb dem Voélker-
bund auch spéater fern und schlof3 mit dem DeutsBleech im August 1921 einen Separat-
frieden, der die "Garantiemacht” USA schlieflicts allen Verpflichtungen des Versailler
Friedens entliel3.

Das Deutsche Reich und die Sowjetunion wurden 386 bzw. 1934 in den Voélkerbund
aufgenommen. Da die fuhrende militarische GroRmBlditiamerika kein Mitglied des Vol-
kerbundes wurde, konnte sich der Volkerbund niketigcentfalten. Die machtigsten Mitglie-
der des Volkerbundes waren damals die Siegerm&aigéand und Frankreich, die jedoch
weiterhin alle wesentlichen Nachkriegsproblemeldireit den betroffenen Nationen aushan-
delten. Der Volkerbund war zunéchst nur ein Insenmum das Versailler Unterdriickungs-
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system mit allen Mitteln durchzusetzen und zu eemal

Der Volkerbund sollte in erster Linie den Friedaohern, die allgemeine Abriistung be-
schleunigen und die Zusammenarbeit der Volker fordeer Volkerbund zeigte zwar Ansat-
ze einer Welt-Friedensorganisation, aber diesenat®mnale Organisation, die von den euro-
paischen Siegerméchten des Ersten Weltkrieges dentmivurde, war mit schweren Méangeln
behatftet.

Der Volkerbundsrat konnte Beschlisse grundsatziigheinstimmig fassen. Durch die Kop-
pelung mit den "Friedensvertragen 1919/20" und wedes Prinzips der Einstimmigkeit
konnte man die bisherige traditionelle Bindnis- Geheimpolitik der einzelnen Regierungen
nattrlich nicht verhindern.

Der Voélkerbund war in den ersten Jahren hauptséchilir die Durchfiihrung und Uberwa-
chung der Pariser Friedensvertrage zustandig (éhifsiber Danzig, Memelland, Kontrolle
der Mandatsgebiete, Verwaltung des SaargebieteshBetzung der Minderheitenschutzrech-
te usw.).

Die Minderheitenschutzvertrage wurden ausdrickirclden Friedensvertrdgen hervorgeho-
ben. Der Volkerbund garantierte den ethnischen Bftineiten in den neugegriindeten Staaten
z.B. die staatsburgerliche Gleichstellung, Freildeit Sprache, freie Religionsausibung und
Schulunterricht in der entsprechenden Mutterspradieeneuen Nationalstaaten entwickelten
sich jedoch frihzeitig zu radikalen Nationalititeasen, so dal3 innere Spannungen zwischen
den jeweiligen ethnischen Minderheiten und denonalen Mehrheiten, die vielerorts schon
seit Jahrzehnten fur Unruhe gesorgt hatten, ungnteveschweren Konflikten fuhrten.

Die Bearbeitung der zahllosen Beschwerden der dritekten Minderheiten erfolgte damals
nur schleppend oder wurde grof3tenteils Uberhawgbit murchgefihrt. Der Vélkerbund ge-
wahrleistete weder den Minderheitenschutz nochviidehtte er die Einhaltung der Friedens-
vertrage (falls es sich um die berechtigten Insgesler "Verlierer" handelte).

US-Préasident Warren Harding (1865-1923, seit 19@kiBent der USA) erklarte bereits im
Jahre 1921, dal3 der Volkerbund ein Zwangsmittel Sieger des Krieges geworden sei
(x054/190).

Bis 1939 traten 14 der 63 Mitgliedstaaten aus déikarbund aus. Der Volkerbund war spéa-
ter auch nicht in der Lage, Japan (Einfall in diardschurei im Jahre 1931) sowie Italien
(Uberfall auf Abessinien im Jahre 1935) zu stopped konnte die verbrecherischen Diktato-
ren Hitler und Stalin ebenfalls nicht in die Scham weisen.

Der erfolglose Volkerbund wurde schliel3lich am A@ril 1946 durch Beschluf® der Volker-
bundsversammlung aufgelost.

Prof. Dr. Reinhart Beck schrieb spater Uber denlk®fthund” (x051/607-608)>>Vdlker-
bund, 1919/20 gegrindete weltweite internation#at&n-Organisation mit Sitz in Genf.

Die Satzung des Volkerbundes wurde am 28.4.19 ddrehvollversammlung der Pariser
Friedenskonferenz angenommen, als Teil | (Artikddid 26) in alle Pariser Vorortvertrage
aufgenommen und trat mit der Ratifizierung des ®iles Vertrages am 10.1.20 in Kraft.
Initiator des Vdlkerbundes war US-Préasident Wilsamjetzten Punkt seiner Vierzehn Punkte
vom 8.1.18 forderte er die Errichtung eines Volkertes.

Mitglieder des Vdlkerbundes anfangs 32 Kriegsgeglasr Deutschen Reiches und 13 im Er-
sten Weltkrieg neutrale Staaten; 1920 wurden AikiopOsterreich und Bulgarien, 1922 Un-
garn, am 8.9.26 das Deutsche Reich (wie im Locakioporgesehen), 1931 Mexiko, 1932
der Irak und die Turkei und 1934 die UdSSR aufganem Brasilien (1926), Japan (1933),
Deutschland (19.10. 33) und Italien (1937) tratéeder aus dem Volkerbund aus; die USSR
wurde wegen ihres Winterkrieges gegen Finnland H#geschlossen.

Die USA ratifizierten den Versailler Vertrag niaimd gehdrten dem Volkerbund nicht an.
Organe des Volkerbundes:
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1. die einmal jahrlich tagende Volkerbundsversammg)un der jedes Mitglied eine Stimme
hatte;

2. der mehrmals im Jahr zusammentretende Volkedsahdhit GroR3britannien, Frankreich,
Italien, Japan, spater auch mit Deutschland undUgtiSSR als stédndigen und neun fur drei
Jahre gewabhlten nichtstandigen Mitgliedern;

3. das von einem Generalsekretér geleitete Staisigeetariat.

Zweck des Volkerbundes war, die Zusammenarbeitcheis seinen Mitgliedern zu starken,
fur die Achtung ihrer territorialen Integritat unpblitischen Unabhangigkeit zu sorgen, ihre
Sicherheit zu gewahrleisten und so den Weltfriedererhalten, etwa durch die Schlichtung
zwischenstaatlicher Konflikte oder Bemihungen umednternationale Abristung. Aul3er-
dem war der Volkerbund fir die Verwaltung des Saatés (bis 1935) und der Freien Stadt
Danzig, die Aufsicht Uber die sogenannten Mandaisge (die ehemaligen deutschen Kolo-
nien in Afrika und ehemals tirkische Gebiete inef$iund fir den Schutz nationaler Min-
derheiten zustéandig.

Bei der Schlichtung von Streitigkeiten zwischenideen Staaten, auf kulturellem, wirt-
schaftlichem und humanitarem Gebiet war der Volkedoerfolgreich. Dagegen hatten weder
seine Abristungsbemihungen Erfolg, noch konnteik@rische Konflikte, an denen Grol3-
machte beteiligt waren (z.B. den Krieg Italiens eyegAbessinien 1935/36), noch den Aus-
bruch des Zweiten Weltkrieges (1939) verhindern.

Am 18.4.46 |oste sich der Volkerbund selbst auf. s&me Stelle traten im selben Jahr die
Vereinten Nationen.<<

15. Was begriindete nach dem Ersten Weltkrieg die ne Weltmacht USA?

Nach dem verlustreichen Ersten Weltkrieg verlordpar seine wirtschaftliche Vormachtstel-
lung an Nordamerika. Die meisten européaischen Lémdearmten durch den Ersten Welt-
krieg. England und Frankreich waren ebenfalls hectshuldet und k&dmpften vergeblich ge-
gen die nordamerikanische Vormachtstellung, obwhetainkreich Syrien und den Libanon
erhielt und England die wichtigsten Olquellen (auBaudi-Arabien: dort gingen die Nord-
amerikaner auf Olsuche) im Nahen Osten ausbeutdte du

Die Vereinigten Staaten von Amerika (USA), die d&m Ersten Weltkrieg noch Schuldner
der traditionellen europaischen Kapitalexportlan@2eutsches Reich, Frankreich und Eng-
land) waren, entwickelten sich nach 1919 zum grolKesditgeber bzw. "Weltglaubiger.”
Nach den "Friedensvertragen” trieb Nordamerika liischen und franzdsischen Kriegs-
schulden rucksichtslos ein, die letzten Endes dagdehe Reich zahlen mufite.

Durch die konsequente Eintreibung der Kriegsschul@ieur Sowjet-Ruf3land lehnte alle
Schuldentilgungen erfolgreich ab) Gbernahmen dieeMegten Staaten von Amerika schon
bald den gré3ten Teil der Weltgold-Vorrate ("Bamider Welt"). Das finanzielle Zentrum der
Welt verlagerte sich von London nach New York. Bareerlor danach seine bisherige Vor-
machtstellung, wahrend sich die Vereinigten Sta&tam Amerika zur Superweltmacht ent-
wickelten und bis 1937 (japanisch-chinesischer d¢irigrikt an der US-Isolationspolitik fest-
hielten.

In den Nachkriegsjahren stieg die industrielle Rktihn in Nordamerika und Japan von
1913-29 um 100 %, wahrend die europaischen Volksghaften regelrecht gelahmt reagier-
ten und nur noch 50 % der bisher produzierten drgatien herstellten. Die US-Wirtschaft
exportierte danach jahrelang riesige Warenmendame entsprechende Handelsgtter zu im-
portieren. Von 1919-39 steigerte Nordamerika seiggport um 150 % (Europa: nur um 40
%).

Der deutsche Religions- und Kirchenkritiker KarleiDeschner (1924-2014) schrieb spéter
Uber den nordamerikanischen Kriegseintritt im Jal9®7 (x068/181-182)>... Tatsache ist:
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der Krieg wurde durch die USA verlangert, versahgiie lese ich auf Gedenktafeln ohne
vermehrte Trauer, Wehmut, Wut die Namen derer,edimoch gegen Schlul3 dieses Wahn-
sinns erwischte.) Und die Kritik, die Klage Kennades US-Diplomaten, "dal3 der erste Welt-
krieg nicht im November 1917 beendet wurde, alsBlisschewisten seine Beendigung for-
derten, daf’ es "den Alliierten im Herbst 1917 amaSkunst fehlte", ... dal’ "sie unfahig wa-
ren, die Tragddie und Sinnlosigkeit des Kriege®setru erkennen und den Kampf auf der
Grundlage eines Kompromisses aus eigener Krafteemdigen”, dies trifft doch niemanden
mehr als die USA und ihren Prasidenten. Denn dmtéa das Morden noch aus, vergrol3er-
ten es. ...<<

Der deutsche Historiker Dr. Willi Eilers berichtedpater Gber die Siegerméachte des Ersten
Weltkrieges (x057/202-203,210y>England erzielte eine grof3e Bereicherung sdfiodsni-
albesitzes in Afrika (Kap bis Kairo) und Ostasi&feibindung mit Indien). Aber Gberall in
seinen Kolonien regten sich Selbsténdigkeitsbestrgén. Anstelle des deutschen Wettbe-
werbs in Industrie und Handel waren die bedeuteadhtigeren Vereinigten Staaten getreten,
die durch ihre Anleihepolitik zum GlaubigerstaaingeaEuropas geworden waren und den
Schwerpunkt der Hochfinanz von London nach New Yg@kogen hatten.

Frankreich hatte gehofft, in Versailles seine aliele gegen Deutschland durchzusetzen: das
ganze Rheinland, das Saargebiet und womdglich di&égung Deutschlands. Aber der Ver-
sailler Vertrag erflllte seine Wiinsche nicht, igildes Widerspruchs seiner Verbindeten.
Doch erreichte es durch den Erwerb Elsal3-Lothriagerd durch Vergréf3erung seines Kolo-
nialreiches einen grofRen Gebietszuwachs. Gestiitatia deutsche Ohnmacht und ein enges
Bindnis mit den Randstaaten im Osten DeutschlgPoleri, Kleine Entente), gewann Frank-
reich eine europaische Machtstellung. Diese war dbech das britische und amerikanische
Weltreich bedroht, und deshalb suchte Frankreiaghesgolitische Macht besonders Deutsch-
land gegenuber zu verankern. ...<<

>>... Die USA erlebten nach dem gro3en Krieg zustiemen ungeheuren Aufschwung der
Technik und Wirtschaft, von dem Bestreben gelefbtatzgebiete fur die gewaltige Produk-
tion zu finden. Tatsachlich wurde ein gro3er Tal &8Veltproduktion von den Vereinigten
Staaten gedeckt (Ol, Eisen, Stahl, Kohlen, Masch)inigberall war man zu einer rationellen
Serienproduktion tbergegangen (Kraftfahrzeuge, HRadio, die in fast allen Teilen der Welt
Nachahmung fand (Amerikanisierung der Wirtschatt tiechnik). ...<<

Der deutsche Religions- und Kirchenkritiker KarleiDeschner (1924-2014) schrieb spéater
Uber den gréf3ten Gewinner des Ersten Weltkrieg@88(270-172, 200-202}>... Noch un-
mittelbar vor Kriegsbeginn stecken die USA in eimgrtschaftlichen Rezession, die in eine
groRere Krise auszuarten droht. Ein Streik von Q@D .Textilarbeitern in New York City im
Januar 1913 dauert Monate und greift nach Bostamn. ib Im September desselben Jahres
beginnen auch Bergleute in Colorado einen Arbeitgifader 16 Monate anhalt ...

Alle bedrohlichen, seit der industriellen Revolatiohnedies stets wiederkehrenden Schwie-
rigkeiten aber |16st der grol3e européische Kriegudghst zwar bestirzt die US-Exporteure der
mdgliche Verlust ihrer Uberseemarkte. Doch rasaiuligen, ja berauschen sie die Einkaufe
der Europaer, die kaum glaubhaft in die Ho6he sdbinel

Das grof3e BlutvergieRen beschert den Yankees eingaahnten monetaren Aufschwung,
Auftréage Uber Auftrage, ein gigantisches Gesclziftnal sie nahezu ihr gesamtes 6konomi-
sches Potential fir den Krieg mobilisieren undAidreiter nun fest zum Fabrikanten steht, im
Schweil3e seines Angesichtes dessen Konten futligjaunions” jetzt sogar, gegen Anerken-
nung des Achtstundentages, auf das Streikrechictxen.

Wahrend sich die Europdaer zerfleischen, reibt nania den USA die Hande tber den buch-
stablich ungeheuren Nachfrageschub, wobei zuesskditall-, dann die chemische Industrie
(anstelle der deutschen) profitieren. Und da deed<rmmer mehr mechanisiert, industriali-

52



siert wird, da man 1918 auch die Feindaufklarund Eeindverfolgung mit Flugzeugen und
Tanks betreibt statt, wie bisher mit Pferden, mawv&llerie, steigt der Bedarf an Material aller
Art enorm. Ja, die USA sind derart dem grofRen ksgegvinn ergeben, dal3 ihr schliel3licher
Eintritt in das Gemetzel weder militarisch nochhi@isch recht vorbereitet ist. Und dann wer-
den sie mit Auftragen ihrer eigenen Streitmachézlgh tUberschwemmt.

Die Zahl der Werften beispielsweise steigt alleinden beiden letzten Kriegsjahren von 61
auf 314 ... US-Reedereien, die im Ersten Weltkfigghre Regierung produzierten, machten
90 % Gewinn.

Nun erzeugten die USA aber nicht nur Kriegsausriggtlieferten sie nicht nur Waffen nach
Europa, sondern auch Nahrung. Wer schiel3en, wehiefen, wer sogar erschossen werden
soll, muR3 erst satt gemacht werden. So gingen 944 bis 1924 nicht weniger als 8,42 Mil-
lionen Tonnen Nahrungsmittel nach Frankreich, uwdrz1918 doppelt soviel wie 1914, und
dies trotz schlechter Ernte. Der Getreidepreis regiachte sich in den ersten 5 Jahren, der
Baumwollpreis vervierfachte sich.

Der Exportuberschuld verdoppelte sich von KriegsiahKriegsjahr und erreichte 1917 (Uber
den Import) 3,5 Milliarden Dollar. Und da die atliten Gold- und Devisenreserven gefahrlich
schrumpften, da Briten und Franzosen, obwohl s vielen US-Wertpapiere so schnell wie
maoglich verkauften, ... um Bargeld zu haben, danabes Bargeld trotz allem ausging, muf3-
ten sie Schulden machen, gaben ihnen amerikanBahken Kredite zur Finanzierung der
Kriegsauftrage — bis zum Frihjahr 1917 bereitsNi/Barden Dollar. ... Naturlich waren ge-
rade diese (New Yorker) Banken 1917 an einem Sked\iierten aul3erst interessiert.

Nun vergréf3erten aber nicht nur die LieferungeMaifen, Ausristung, Nahrung fur die En-
tente den Reichtum der USA, auch die neutralen é@étidigten ihre Einkaufe bei den Verei-
nigten Staaten. Insbesondere kamen noch jene fridmiegend von deutschen und briti-
schen Firmen belieferten Exportmarkte hinzu, dibnedd des Krieges durch den Ausfall der
europaischen Méachte den USA zufielen. ...

Die Gesamtproduktion der USA wachst so wahrenditsten Weltkrieges um 15 Prozent,
der Export steigt um das Dreifache, der Exportidfer8 um das Achtfache. ...

Zwischen 1900 und 1920 verzehnfacht sich beinabr-aNem infolge des Ersten Weltkrieges
— das Budget der US-Regierung. ... Das "Volkseinkem' wachst in diesem Zeitraum von
28 auf mehr als 61 Milliarden Dollar, es schndlkia in den Jahren, in denen Europa sich zu
Tode windet, auf fast das Doppelte — "ein Boom uagewdhnlichen AusmalRen” (William
H. McNeill). ...<<

>>... Obwohl die USA als mal3gebliche Weltmacht dam Krieg hervorgehen, haben sie
wahrend des ganzen folgenden Jahrzehnts kaum \ididoe Ambitionen. Der Isolationis-
mus herrscht vor, der Protektionismus. Man erhdgumnsten der Industrie kréftig die Zollta-
rife und begrenzt die Einwanderung. Man sucht wedéidem Voélkerbund noch mit der So-
wjetunion Kontakte. Ja, der neue Prasident Hardergichert bei seiner Amtseinfiihrung, die
USA wollten "keinen Anteil an der Lenkung der Gaskl der Welt ..."

Das Jahrzehnt nach dem Ersten Weltkrieg, "the Rgdnventies”, war in den USA einerseits
eine Zeit der satten Selbstzufriedenheit und krueiesperitat. Subventionen tberschwemm-
ten die heimische Wirtschaft. Die Banken floriertgawahrten Kredite, "liberty bonds”. Spe-
kulationen begannen, die Preise stiegen steil,dimd/erteuerung traf nattrlich am hartesten
die Arbeiter und die Armen. Andererseits waren eligahre, bedingt teils durch Umstellungs-
probleme der Friedenswirtschaft, teils durch dashWgam, die Verschlingungssucht gerade-
zu der Konzerne, eine Epoche der Arbeitskdmpfe,Adbeitslosigkeit, der Preistreibereien
und Korruptionsskandale. Die Werftarbeiter, dieh&ebeiter, die Kohlenkumpel streikten
noch 1919. Denn die Kriegsgewinne hatte natirlioh egine verschwindend kleine Schicht
gemacht - 1914 gab es 4.500 Dollar-Millionare im d¢SA, 1920 waren es 11.000 -, die
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Masse besal’ so wenig wie vor dem Krieg.

Der Wirtschaft aber ging es - einige weniger begjtesZweige (Textilindustrie, Kohleberg-
bau, Schiffbau) beiseite - glanzend. In den mei&enchéftsbereichen herrschte Konjunktur,
auch in den Banken, Versicherungen, Warenhausgelsaften. Die Industrieproduktion ver-
doppelte sich fast zwischen 1921 und 1929 - alele e als wunderbar.

Wahrend des vierjahrigen Blutbads in Europa hate enorm verdient, doppelt verdient so-
zusagen, ganz legal und illegal dazu, hatte da¥tiEgsministerium doch 18.501.117.899
Dollar fur Rustungsauftrage gezahlt und war dalehanoch um sechs Milliarden von der
US-Geschaftswelt geprellt worden. Im Prozel3 aberyveer Jahre dauerte, gingen alle Ange-
klagten straffrei aus. Steckten ja die grof3ten Eirmit in dem Riesenbetrug. Und so mokier-
te sich Senator George W. Norris: "Warum bringeneigentlich kein Gesetz heraus, wonach
jeder, der Gber mehr als hundert Millionen Dollarfigt, nicht verurteilt werden kann?

Doch der Staat hatte langst nicht mehr die Wirtkckandern die Wirtschaft den Staat in der
Hand, was vieles zeigt, nicht nur die Ohnmachtidistiz. Obwohl zum Beispiel die behordli-
che Lenkung der Wirtschaft, eine Art Staatssozialis, wahrend des Krieges florierte, woll-
ten die mal3geblichen Industriekreise nun nichtsrrdakion wissen. Vergebens versuchte der
Prasident, das War Industry Board als IndustriahrBobeizubehalten. Die Herren, die so
selbstlos fiir einen Dollar pro Jahr im Kriegsindiestmt die Millionen und Milliarden verteilt
hatten, wollten nun keine Wirtschaftskontrolle mebie wollten zu Hause wieder auf die alte
Weise wirtschaften. Und das taten sich auch: dési@ent mul3te klein beigeben. ...<<

Der deutsche Journalist und Autor Gabor Steingdmtisb spater Gber die Gewinner und Ver-
lierer des Ersten Weltkrieges (x281/53,71-73%... Die Vereinigten Staaten standen nach
dem Ersten Weltkrieg besser da als vorher. SchaB @iarften die USA rund ein Drittel der
Weltindustrieprodukte hergestellt haben; nur flatiré spater, der Krieg hatte Europa in eine
Zone der Verwuistung verwandelt, waren es tber b6@dt. ...<<

>>... Am Tag des amerikanischen Eingreifens war $igdsicksal der deutschen kaiserlichen
Armee besiegelt.

Das der Amerikaner auch. Da ihr eigenes TerritorinnGanze frei von Verwistung blieb,
sprang sofort nach Ende der Kampfhandlungen deofaxptor an. Was der Frieden nicht
gebracht hatte, besorgte der Krieg. Dank seinest@emgskraft schaffte er den leeren Raum,
in den hinein die US-Wirtschaftsmaschine expandid&@nnte. Das Land erzeugte nun welt-
weit knapp die Halfte aller industriellen Gutersddationaleinkommen war so grol3 wie das
der 23 wohlhabendsten Staaten der Welt.

Aus dem Schuldnerstaat USA war im Laufe der Kriglgsg ein Glaubigerland geworden, was
den unschétzbaren Vorteil hatte, dal? man an dese&imungen anderer Volker kraftig ver-
diente. Von den knapp 13 Milliarden Dollar, diehsendere Staaten in Amerika geliehen hat-
ten, stammten allein 10 Milliarden aus KriegsardeihNoch Jahrzehnte nach Ende der
Kampfhandlungen profitierten die Vereinigten Staaten ihrem Einsatz.

Der Erste Weltkrieg war der Katalysator, mit desséitie aus einer Regionalmacht eine
Weltmacht geworden war. "Wir sind nicht langer Béwer einer Provinz", rief Prasident
Wilson nun den Kongref3abgeordneten zu. Der Kridgeldie Amerikaner "zu Blrgern der
Welt" gemacht, sagte er, was im Grunde eine Urtibting war. Die USA waren nicht Birger
der Welt, sie waren ihr Blrgermeister geworden.

Die ehemaligen européaischen Supermachte hatteneitmatrktpoker ausgespielt. Wenn man
ihre stotternde und vielfach sogar stillgelegte tg¢inaftsmaschinerie betrachtet, springt der
relative Aufstieg der USA noch deutlicher ins Augge Errungenschaften der Industrialisie-
rung waren vielerorts in Europa nahezu riickstardsafeggesprengt worden ...

Der Krieg hatte einerseits den europaischen Watdsteon mehreren Jahren vernichtet und
andererseits die Bedingungen zerstort, die furresehnellen Wiederaufstieg nétig gewesen
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waren.

RulRlands Wirtschaftskraft nach dem Krieg entspraghnoch 13 Prozent der vor dem Krieg
erzielten Leistung. Aber auch in Deutschland urahkreich sackte der Warenausstol3 auf nur
noch zwei Drittel des Vorkriegsniveaus.

Die Gewichte unter den Grofiméchten hatten sichdearhatische Weise zu Ungunsten der
europaischen Industriestaaten verschoben. Die (Bayang ging weiter, aber mit anderem
Vorzeichen. Der Schluf3gong des Krieges beendetewtapaische Jahrhundert.

Die Weltindustrieproduktion stieg von 1913 bis 1926 22 Prozent, ohne dal} die Europaer
an dieser Steigerung noch einen nennenswerten|AmdsalRen. Amerikas Industrieausstol3
wuchs im selben Zeitraum um nahezu 50 Prozent. MB&instrumente, mit denen sich der
Erfolg einer Gesellschaft Uberprifen lafdt, dreljamrseits des Atlantiks in den griinen Be-
reich: Die Zahl der Studenten hatte sich zwisch@d0lund 1920 verdoppelt, jeder flinfte
Amerikaner besald 1929 bereits ein Automobil, wak 8 Grof3britannien nur jeder Zehnte
leisten konnte. Die Realléhne in den US-Fahrzeugfab waren in den zehn ersten Nach-
kriegsjahren um 30 Prozent gestiegen, was aucliilsigen Branchen mit nach oben zog.
..<<

Der US-Schriftsteller Richard K. Moore berichtepéiter (am 2. Februar 2009) in seinem Ar-
tikel "A brief history of the New World Order" ("Be kurze Geschichte der Neuen Weltord-
nung") dber das NWO-Projekt Erster Weltkrieg (x337): >>Der Erste Weltkrieg war das
epochale Ereignis, das ein feststellbares Prograomirrichtung einer neuen Weltordnung
einer einzigen globalen Hierarchie ... unter der KKalie¢ der Finanzierselite in Gang gesetzt
hat. ...

GrolRbritannien war nicht mehr die offensichtliclsterWahl als Grundlage fir eine solche
globale Machtergreifung. Daher wurde die Entschajdgefallt, die Hegemonie von London
nach Washington zu verlagern. Der Erste Weltkriexghite den Aufbau Amerikas als Welt-
macht. ... Wahrend sich Européer und Briten millidaeh abschlachteten, erlebten die Ame-
rikaner die Aufbruchzeiten, die zu den Goldenen Zziger Jahren fuhrten. ... Die Verbinde-
ten wurden mit astronomischen Schulden beim am@skhen Finanzministerium und der
Bankenelite belastet. ...

Man kann sagen, Amerika hat den Ersten Weltkriegog@en, und ganz Europa hat ihn ver-
loren - und zwar in groBem Umfang. Die Europaeremaverpflichtet, Amerika gewaltige
Summen fir das Privileg zu zahlen, sich gegensedtigyiistet zu haben. ...

GrolRbritannien hat eine Zeit lang den Kampf um Rargewonnen. Amerika hat auf lange
Zeit den Kampf um die starkste Nation der Weltdinh entschieden - doch war es die Ban-
kenelite, die den Krieg um die Gestaltungsmacht ldegtigen Kurses der Weltpolitik ge-
wonnen hat. ...<<

Die Tageszeitung "Suddeutsche Zeitung" bericht@tesgam 26. Mai 2015k>Wie die USA
zur Weltmacht aufstiegen

Am Ende des Ersten Weltkriegs spilte die Sintfug Krieg und Revolution die von Europa
dominierte Weltordnung hinweg. ...

DalR die USA 1916, mitten im Ersten Weltkrieg, inhiJder grauenhaften Schlachten bei
Verdun und an der Somme, das britische Empireraldtg Volkswirtschaft der Welt abldsten,
war weit mehr als nur eine 6konomische Entwicklubge Geschichte des amerikanischen
Aufstiegs zu einer globalen Machtposition ist scbéirerzahlt worden.

Gerade mit Blick auf den Ersten Weltkrieg wurdeseknlpft mit der Geschichte des Sieges
der westlichen Alliierten Uber das kaiserliche Bettand und seine Verblindeten, aber auch
mit der Geschichte der idealistischen Visionen @@®rikanischen Présidenten Wilson von
einer friedlichen Weltordnung demokratisch selbstipemter Staaten. ...

Der amerikanische Prasident, der 1918 nach Eumiptey um der entstehenden Friedensord-
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nung nicht zuletzt durch die Errichtung eines "\&lkunds" seinen Stempel aufzudricken,
war sich des 6konomisch begriindeten Machtpotert&l$JSA klar bewuf3t.

Aber noch zdgerte die aufsteigende Weltmacht. Dangfel3, in dem Wilsons Gegner seit
Ende 1918 eine Mehrheit hatten, verweigerte nichitche Ratifizierung des Versailler Ver-

trags, sondern lehnte damit auch einen amerikagmsBRitritt zum Voélkerbund ab. ...

Statt dessen gelangte nun eine neue, eine gloldieu@y technisch-industrieller Modernitat
zum Durchbruch, demonstriert, getragen und verirgt den USA, deren gewaltige Dyna-
mik den Zeitgenossen unaufhaltsam erschien ...<<

16. Wieso kam es nach dem Ersten Weltkrieg zu eineregelrechten Siegeszug von eu-
ropaischen Diktaturen?

Die "Friedensvertrage" mit dem Deutschen Reichefdsich, Bulgarien, Ungarn und mit dem
Osmanischen Reich veradnderten das politische SyS&rMitteleuropas entscheidend, denn
sie zertrimmerten z.T. jahrhundertealte Strukturen.

Nach diesen "Friedensverhandlungen”, die ohne dmegten abgewickelt wurden, entstan-
den insgesamt 9 neue europaische Staaten: Edtlettidnd, Litauen, Finnland, Polen, Tsche-
choslowakei, Ungarn, das Konigreich Jugoslawienis@wmenien.

In fast allen neugegriindeten Staaten und in zahkei europaischen Landern, die wahrend
des Ersten Weltkrieges ruiniert wurden, setzteh sghon bald radikale Nationalisten durch.
Die "Pariser Vorortfriedensvertrage" schwachtenazlgh die politischen und wirtschatftli-
chen Kréfte Europas und bereiteten nachweislicth alen Untergang der demokratischen
Weimarer Republik vor.

Nach dem Ersten Weltkrieg folgte sehr schnell egeirechter Siegeszug der Diktaturen. In
folgenden Landern wurden von 1917-1936 totalitadd@uren errichtet, die alle politischen
Gegner verfolgten und meistens jede Art von Pregsdede-, Meinungs- und Versammlungs-
freiheit gewaltsam unterdrickten: Sowjetunion (121), Ungarn (1920), Italien (1922), Bul-
garien, Spanien und Turkei (1923), Albanien (19%s)len, Portugal und Litauen (1926), Ju-
goslawien (1929), Rumaénien (1930), Deutschland@siérreich (1933) Estland und Lettland
(1934) sowie Griechenland (1936).

Der russische Politiker Lenin (1870-1924, eigehtMgladimir I. Uljanow) schrieb spater tber
die Folgen des Versailler Friedensvertrages (x32%4... Als Ergebnis dieses Krieges haben
wir eine unvergleichlich scharfere Zuspitzung abgitalistischen Gegensatze. Der Krieg ver-
setzt mit einem Schlage etwa eine Viertelmilliadge Weltbevélkerung in eine Lage, die mit
der von Kolonien gleichbedeutend ist, namlich Rn@)adas mit 130 Millionen zu veran-
schlagen ist. Osterreich-Ungarn, Deutschland uridaign mit nicht weniger als 120 Millio-
nen. Eine Viertelmilliarde von Menschen in Landatige teilweise wie Deutschland, zu den
fortgeschrittensten, aufgeklartesten, kultiviegasgehoren und technisch auf der Hohe des
modernsten Fortschritts stehen.

Der Krieg zwang ihnen durch den Versailler Vertsagiche Bedingungen auf, das fortge-
schrittene Volker in koloniale Abhéngigkeit, Eletlynger, Ruin und Rechtlosigkeit gerieten.
Sie sind durch diesen Vertrag auf viele Generatiom@aus gebunden und in Verhaltnisse
versetzt, unter denen noch nie ein zivilisiertesk\¢elebt hat. ...

Der Versailler Vertrag hat fur Deutschland und ejjamze Reihe der besiegten Lander Ver-
haltnisse geschaffen, die eine materielle Unmogkdhder wirtschaftlichen Existenz bedeu-
ten, hat sie in Bedingungen voélliger Rechtlosigkeitl Erniedrigung versetzt.<<

Der deutsche Historiker Dr. Willi Eilers berichtetpdter Gber die auRenpolitische Entwick-
lung nach dem Ersten Weltkrieg (x057/209¥Die aul3enpolitischen Wesensziige der "Zwi-
schenzeit" waren zunéchst gekennzeichnet durctBdsseben der Siegerméachte des Ersten
Weltkrieges, die Friedensvertrage und den Erfolg KMeeges sicherzustellen, wéahrend die
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Besiegten von Anfang an eine Revision erstrebtesoBders das deutsche Volk empfand
einmuitig den Diktatfrieden, hauptsachlich die Gedwerluste, als ungerecht.

Statt einer Befriedung der Nationen entstanden sgamnungen. Der Volkerbund — errichtet
zur Aufrechterhaltung des Friedens — erwies sighala ... (am) Anfang als Instrument der
Sieger, zumal die Urheber-Nation, die USA, siclga#eit aus der Europa-Politik zurlickzog,
und den Versailler Vertrag nicht ratifizierte. Dgge blieben die besiegten Staaten, ebenso
zunachst die Sowjetunion ausgeschlossen. Auf dgeran Seite festigte sich im Osten all-
mahlich die Herrschaft der Bolschewiken in der URS®ahrend gleichzeitig Japans Imperia-
lismus in ... Erscheinung trat. Den gleichen Exparsirang entfalteten in Europa auch das
von Versailles enttauschte faschistische Italieth dgs nationalsozialistische Deutschland.
Hieraus entstand 20 Jahre nach Beendigung des exstezweiter Weltkrieg, der die Welt
Uber ein halbes Jahrzehnt erschitterte, mit detigeilZusammenbruch des Deutschen Rei-
ches endete und schliel3lich die Welt in noch g@gegensatzliche Gruppen — USA, UdSSR
— aufspalten sollte, um die sich je nach Lage wldigcher Einstellung die Ubrigen Machte
des Westens gruppierten, so daf3 erneut eine Betyalas Weltfriedens auftauchen sollte.<<

17. Weshalb kampfte die Weimarer Republik seit ihre Grindung standig um ihre Exi-
stenz?

Wahrend der Osterreichisch-ungarische Staat naoh Elsten Weltkrieg auseinanderbrach,
blieb die Einheit des Deutschen Reiches trotz déigirischen und politischen Zusammen-
bruchs erhalten. Die groRe Not und das Elend dexgks und Hungerjahre festigten sogar
noch den Zusammenhalt des deutschen Volkes. Hasbiaherigen "Staatsdiener” erflllten
weiterhin pflichtgemalf ihre Arbeit, um die "WeimaRepublik" zu unterstitzen.

In den ersten Jahren der Weimarer Republik gabrésdhrend grofl3e aul3en- und innenpoliti-
sche Schwierigkeiten, so dald die Regierungen umgttacheiterten und wechselten. Von
1919-23 kampften die schwachen deutschen Regiemufag standig gegen linksradikale
Kommunisten und rechtsradikale Nationalsozialistenihre Existenz.

Als der kommunistische Terrorismus starker wurdéwekelte sich schnell eine nationalso-
zialistische Gegenbewegung, die den "roten Temot'dem "braunen Terror" bekampfte. Die
Kommunisten und Nationalsozialisten kdmpften zwageblich gegen den Nationalsozialis-
mus bzw. gegen den Kommunismus, aber beide Grupgréoligten letztlich die gleichen ra-
dikalen diktatorischen Ziele. Sowohl die KPD algladie NSDAP strebten bereits frihzeitig
die gewaltsame Terrorherrschaft und Vernichtungdgetschen Demokratie an.

Trotz der fast hoffnungslosen Lage stellten sichigey pflichtbewul3te deutsche Politiker den
gewaltigen Aufgaben der Nachkriegsjahre. Oftmalargges den deutschen Regierungen nur
mit letzter Kraft die aul3eren Grenzen zu schitden, Terror der Kommunisten und Nationa-
listen zu bekampfen sowie die Reparationszahlungehdie Bewahrung der Staatseinheit in
den Griff zu bekommen.

Der deutsche Historiker Dr. Willi Eilers berichtetpater Gber die innenpolitische Entwick-
lung der Weimarer Republik (x057/225-22%)... Haufige Regierungs- und Koalitionswech-
sel verscharften das innerparlamentarische Lehanakdie rechts- und linksradikalen Grup-
pen und Parteien in steter Opposition zu Regiewndy Staat standig anwuchsen. Nach den
Aufstanden linksradikaler Elemente in Berlin und ndien und nach Putschversuchen von
rechts, erschitterten zahlreiche politische Morda deuen Staat: die Kommunistenfiuhrer
Liebknecht und Rosa Luxemburg, die Reichsministeb&rger und Rathenau.

Ende 1923 kam es zu einer Krise zwischen dem ReidhSachsen sowie Bayern, wo "natio-
nale Kréafte" sich vom Reich I6sen wollten und eiridehversuch des Fuhrers der neuen na-
tionalsozialistischen Partei, Adolf Hitler, gegemsdReich scheiterte beim Hitlerputsch am 9.
November 1923.
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Diese Unruhen waren weitgehend bedingt durch ditsebiaftlichen und sozialen Schwierig-
keiten hervorgerufen durch die Folgen des Kriegebdie Belastung des Versailler Friedens.
Die Reparationsschuld war urspringlich auf 226 iglidlen Mark und dann im Jahre 1921 auf
132 Milliarden Mark festgesetzt worden. Uber dier@hiiihrung entstanden besonders mit
Frankreich wachsende Spannungen. Auf zahlreicharfekenzen der Alliierten verhandelte
man Uber die Reparationen. Die deutschen Regienupgiihten sich vergebens, ein fur das
Wirtschaftsleben und die Zukunft des deutschen &okrtragliches Mal3 zu erreichen. Unter
dem drohenden Einmarsch alliierter Truppen muf3te sealiel3lich das Londoner Ultimatum
annehmen.

Um dieselbe Zeit begann im Mai 1921 der Wahrundalled Goldmark = 15 Papiermark, so
dal3 Deutschland eine Stundung beantragte. DieselBig scheiterte schliel3lich an der Hal-
tung Frankreichs, das schlief3lich im Widerspruclicmgland, unterstitzt von Italien und Bel-
gien, auf Grund von geringfligigen deutschen Liefganickstanden den verhangnisvollen
"Weg der produktiven Pfander" beschritt und dasrBeibiet militarisch besetzte.

Der von der deutschen Regierung Cuno durchgefiipassive Widerstand”, begleitet von
Sabotageakten einzelner Deutscher und separdiestis¢ersuchen, durch Frankreich unter-
stutzt, fuhrte zu keinem Erfolg. Aber auch die f@sische Politik war gescheitert. ...
Nachdem die Diktaturversuche von links in Sachss nechts in Bayern gescheitert waren,
galt es die Wahrung zu stabilisieren, da der Markkon November 1923 vollig zusammen-
gebrochen war: 1 Goldmark = 1 Billion Papiermark.

So drohte neben der innerpolitischen eine soziatewirtschaftliche Krise, die das Leben in
Deutschland zum Erlahmen brachte und die nacktst&n des Volkes bedrohte.

Nach den Planen von Helfferich, Luther und Schaaintde im November die Rentenmark
geschaffen, deren Ausgabe auf 3.200 Millionen h&sdt blieb und die sich auf eine Bela-
stung von Grundbesitz, Industrie, Handel und Bardtétzte. So gelang es durch das "Wun-
der der Rentenmark”, die Wahrung zu stabilisierad damit die gelahmte Wirtschaft aus
eigener Kraft wieder zu beleben.

Die Stabilisierung war aber mit der Zerrittung desitschen Volksvermdgens verbunden, da
die alten Guthaben nur zu einem geringen Prozentaatgewertet” wurden, was die kleinen
Sparer um ihre Ertrage brachte und den Mittelstardichtete. Damit vollzog sich eine Um-
bildung der sozialen Struktur, wie sie die Gesdeiates deutschen Volkes noch nicht aufzu-
weisen hatte.

Dennoch bewahrte sich in der Not die Lebenskrast \delkes, das seit einem Jahrzehnt un-
ermel3liche Leiden durch Krieg, Revolution und Ifla hatte erdulden missen.<<

Der britisch-nordamerikanische Historiker Geoffiegrker schrieb spéter Gber den Anfang
und die ersten Jahre der Weimarer Republik (x1®/42>... Drei Monate lang versuchten
beide Seiten, die Oberhand zu gewinnen, doch alsiKdmmunisten im Januar 1919 einen
offenen Aufstand in Berlin begannen, gab es deruBRé@mnern die Mdglichkeit, die Armee
zur Niederschlagung der Revolte zu Hilfe zu rufBald danach trat in Weimar - da die
Hauptstadt Berlin nicht sicher schien - eine Natlgarsammlung zusammen, die eine Ver-
fassung fur den jungen Staat ausarbeitete.

Das Uberleben der "Weimarer Republik", wie der n8tmat genannt wurde, war jedoch nie
wirklich gesichert. Wahrend ihres kurzen Bestehan8te sie sich gegen die — haufig gewalt-
samen — Attacken extremer Gruppen der Rechten umiebh zur Wehr setzen. 1920 unter-
nahmen Monarchisten einen Umsturzversuch; 1923uigkts eine eigenartige Koalition aus
unzufriedenen Offizieren unter Fihrung Ludendodfsd der rechtsextremen Partei Adolf
Hitlers, durch einen Putsch in Minchen die Regigsgewalt in Bayern an sich zu reil3en.
Auch sie mul3te sich geschlagen geben.

Solange die deutsche Wirtschaft ein einigermal3&es8eschaftigungsniveau halten konnte,
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funktionierte das Weimarer Experiment relativ gdDach als sich die materiellen Umstande
verschlechterten, stieg die Attraktivitat jener @van, die versprachen, mit “fester Hand" und
starkeren staatlichen Eingriffen den Wohlstand ekztibringen.

Letzten Endes waren es die Siegermachte, welch&eati@ittung der deutschen Wirtschaft
verursachten. ...

1921 verkindete eine Reparationskommission nadefameratungen, dafld insgesamt eine
Summe von 132 Milliarden Goldmark an die Siegerngctu zahlen sei. Das war fir
Deutschland, dessen Wirtschaft durch den Krieg falisrstark geschadigt worden war, eine
groteske Forderung, doch katastrophale Dimensi@megichte das Problem durch den Zu-
sammenbruch der deutschen Wahrung: Die Mark, digl I#i 25 US-Cents stand, fiel bis
Juli 1922 auf 2 Cents und wurde danach praktisctilege 4,2 Billionen Papiermark waren
Ende 1923 flr einen Dollar zu zahlen. Das Burgertdas durch Anleihen den Krieg finan-
ziert hatte, war ruiniert.

GrolRbritannien war der Ansicht, dal3 der Zusammaetbder Mark auf die Reparationslasten
zurtckzufiihren sei, und schlug ein Einfrieren dahldngen vor. Gleichzeitig forderten die
Briten jedoch, daf3 auch ihre eigenen Schulden umcmderer europaischer Machte gegen-
Uber den Vereinigten Staaten gestrichen werdetesolDie Amerikaner lehnten ab.

Statt dessen setzte einen Sachverstéandigenausaater3der Leitung des amerikanischen
Bankiers Charles L. Dawes 1924 einen fixen Zeitpiardie Zahlung der vereinbarten Repa-
rationen fest, und das Geld begann schneller deim gie USA zu flieBen. Da immer mehr
Reserven aus Europa fir die Riuckzahlung von Schulohel den Zinsendienst verwendet
werden muf3ten, schrumpfte der Markt fiir Industriegies entstand ein massives Ungleich-
gewicht in der internationalen Wirtschatft.

Damit war die Buhne bereitet fur die Weltwirtsclséfise, die schlie3lich den vom Ersten
Weltkrieg begonnenen Prozel3 vollenden sollte: distorung der alten Ordnung Europas.<<
Prof. Dr. Reinhart Beck schrieb spéater Gber diestehuing und Geschichte der "Weimarer
Republik" (x051/627-628)>>... Die Geschichte der Weimarer Republik Ial3t snctrei Ab-
schnitte einteilen:

1. Die Krisenjahre 1919-23: Revolutiondre Unruhed Aufstande von "links", so in Berlin -
Spartakus-Aufstand 1919, im Ruhrgebiet 1919 undir2®ayern - wo 1919 vorubergehend
eine Raterepublik bestand, in Mitteldeutschland Hiaehburg 1921 und 23, in Sachsen und
Thiringen 1923; Putschversuche von "rechts" - K@pfsch 1920, Hitlerputsch 1923 und die
rechtsradikale Agitation gegen die Republik - Dslcifdlegende, Novemberverbrecher; polni-
sche Aufstandsversuche in Oberschlesien 1919, @2ain Auseinandersetzungen zwischen
Reichsregierung und Reichswehrfihrung; Konfliktasolven dem Reich und einzelnen Lan-
dern, insbesondere Bayern 1923; der sogenanntek&upf; zahlreiche politische Morde -
z.B. 1919 an den KPD-Fuhrern R. Luxemburg und l€bknecht, 1921 an Erzberger, 1922 an
Rathenau - und nicht zuletzt die politischen, winttlichen und finanziellen Folgen des
Krieges, vor allem die Zahlung von Reparationenden Alliierten, die wesentlich zur seit
Mitte 22 galoppierenden Inflation beitrugen, bedtesh die junge Republik schwer und ge-
fahrdeten ihren Bestand.

2. Die Konsolidierung 1924-29. Der Abbruch des Rahmpfes im August 23, die Beendi-
gung der Inflation durch die Einfihrung der Rentanknim November 23 und die Beilegung
des Konfliktes zwischen Bayern und dem Reich imr&@b24 leiteten eine Phase der wirt-
schaftlichen und politischen Konsolidierung undi8isierung der Weimarer Republik ein.
Der Dawesplan von 1924 und noch mehr der diesdisaihdte Youngplan von 1929 erleich-
terten die deutschen Reparationslasten. Die vags&ttann 1923-29 geleitete Aul3enpolitik
normalisierte die Beziehungen Deutschlands zu seshemaligen Kriegsgegnern: 1925 Ver-
trdge von Locarno, 1926 Berliner Vertrag mit derS3R, dem schon 1922 der Rapallo-
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Vertrag vorausgegangen war, 1925-30 Raumung deslRhds durch die Alliierten, 1926
Eintritt des Deutschen Reiches in den Volkerbunds Bohl wichtigste innenpolitische Er-
eignis dieser Phase war die Wahl Hindenburgs zuithRgrasidenten am 26.4.1925.

3. Die Auflosung 1929-33. Dieser letzte Abschnét 8Veimarer Republik war gekennzeich-
net durch die Weltwirtschaftskrise, den Uberganghvearlamentarischen zum prasidialen
Regierungssystem und das Anwachsen des politig€kigamismus von links und noch mehr
von rechts. Am 25.10.29 leitete der Schwarze Ryeatader New Yorker Borse die Weltwirt-
schaftskrise ein, die Deutschland besonders sctiafeund ... Anfang 32 zu einer massenhaf-
ten Arbeitslosigkeit von Uber sechs Millionen Atisisen fiihrte. ...<<

18. Warum wurde der deutsch-sowjetische Freundschef und Wirtschaftsvertrag von
Rapallo geschlossen?

AulRenminister Walther Rathenau (1867-1922, hergeskder deutscher Unternehmer und
Politiker der Weimarer Republik) schlo3 am 16. A@®22 in Rapallo einen deutsch-
sowjetischen Freundschafts- und WirtschaftsvertRapallo-Vertrag) ab. Beide Regierungen
nahmen wieder diplomatische Beziehungen auf undinearten, die Wirtschaftsziehungen
auszubauen.

Aufgrund der deutschen Rustungsbeschrankungen riafetf@er deutsch-sowjetische Ge-
heimverhandlungen Uber militdrische Beziehungett &estellung von Truppenibungsplat-
zen in Sowjet-Ruf3land fur deutsche Hilfe bei davjstischen Ristungsproduktion und Aus-
bildung von sowjetischen Offizieren).

Der "Vertrag von Rapallo” enthielt aul3erdem denjstigchen Verzicht auf jegliche Kriegs-
entschadigungen, so dald Frankreich die russisclogkriggsschulden nicht wie geplant auf
das Deutsche Reich abwalzen konnte (x041/86). Bagsbhe Reich verzichtete im Gegen-
zug auf das in Sowjet-Ruf3land verstaatlichte déetSs&ermdogen (x092/797).

Prof. Dr. Reinhart Beck schrieb spater Gber denpdRa-Vertrag" (x051/464)>>Rapallo-
Vertrag, am 16.4.22 wéahrend der Weltwirtschaftskogrfiz in Genua (10. 4.-19.5.) in Rapallo
(Norditalien) abgeschlossener Vertrag zwischen d@mutschen Reich und der Russischen
Sozialistischen Foderativen Sowjetrepublik, untefaget von den AulRenministern Rathenau
und Tschitscherin.

Der Rapallo-Vertrag diente der Regelung der deussetjetischen Beziehungen. Beide Staa-
ten verzichteten gegenseitig auf Erstattung ihneéedékosten und der militarischen und zivi-
len Kriegsschaden, Deutschland aul3erdem auf diatinsg des in der UdSSR verstaatlichten
deutschen Vermdgens, und vereinbarten, ihre Waftstbeziehungen nach dem Grundsatz
der Meistbegtlinstigung zu regeln und diplomatische konsularische Beziehungen aufzu-
nehmen.

Durch ein am 5.11.22 in Berlin geschlossenes Abkemmurde der Rapallo-Vertrag auf die
anderen sowjetischen Bundesstaaten ausgeweiteBlah?3 wurde er in Berlin ratifiziert.
Mit dem Angriff der Wehrmacht auf die Sowjetuniom 22.6.41 wurde der Rapallo-Vertrag
aul3er Kraft gesetzt.<<

Auf der Webseite "https://kenfm.de ..." des deutscheurnalisten Ken Jebsen erschien spa-
ter (am 1. Januar 2021) folgender Bericht Gber dlagsch-russische Verhaltnis nach dem
Versailler Vertrag (x1.014/...p>HIStory: Kampf um die eurasische Platte

Der Buchautor und Publizist Hermann Ploppa erlauteHIStory kurz und sachlich histori-
sche Daten und Jahrestage von herausragendendlkscinen Ereignissen. ...

In vergangenen Jahrhunderten gab es keine Natiaatds in unserem Sinne. Und auch keine
klaren Grenzziehungen. Und auch keine Trennung Maitkern. Deutsche, Polen, Russen
oder Slowaken lebten munter durchmischt in teiaten Flickenteppichen. Nicht ohne Kon-
flikte, aber ohne gewaltsame Auseinandersetzurigefarof3en und Ganzen friedlich.
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Die Zeit der "ethnischen Séauberungen" lag nochemZaikunft. In einem grofRen Raum inner-
halb Europas und Asiens konnten sich Handler colestige Reisende frei von Ost nach West
und von West nach Ost hin und her bewegen. Es gale IMauer. Und auch keine Trennung
in politische, verfeindete Bltcke.

So war traditionell der Austausch zwischen Deutsuthlund Ruf3land Gberaus rege. Die Zarin
Katharina die Grof3e stammte aus Deutschland. Midh&essilijewitsch Lomonossow stu-
dierte ausgiebig in Deutschland, bevor er in RuRldie Wissenschaft befruchtete. Russische
Adlige kurierten ihre Wehwehchen in Baden-Baden Butsche Siedler fanden in Ruf3land
ein neues Zuhause. Zahlreiche deutsche Namen ciussiSeneréle, Politiker und Wissen-
schaftler zeugen von diesem lebendigen russisctsc®en Handel und Wandel.

London, im Jahre 1904: Der Uberaus einfluRreichglisshe Gelehrte Halford Mackinder
denkt Uber die Zukunftsperspektiven des BritiscWéiltreichs nach. Bislang war das British
Empire Herrscher der Welt. Gro3britannien stitath auf seine Uberméachtige Marine. Nun
stellt Mackinder aber fest: Eisenbahn und das niggaAutomobil kénnen ab jetzt das Bin-
nenland erschlieRen. Da kbénnen nun aber die Biéndsl ihre eigenen Rohstoffe viel besser
abbauen und auf den Markt bringen als bisher.

Damit entstehen der unangefochtenen Seemacht @Geishen ganz neue Konkurrenten.
England méchte auch gerne die neuen Rohstoffpatenti Ruf3land und China fir sich sel-
ber nutzen. Wenn aber die Binnenlander die Rolestdffsich selber nutzen, dann werden die
Binnenlander automatisch auch immer machtiger.

Mackinder warnt seine Landsleute: wenn sich jerba&gtschland und Ruf3land zusammentun
- mit dem deutschen Ingenieurwissen und den gigemdn russischen Rohstoffen - dann kon-
nen England und die USA einpacken. Und Mackindettdid: ein solches deutsch-russisches
Bindnis mul3 auf jeden Fall verhindert werden! Dad3mauf dem européischen Festland ein
Verbundeter gefunden werden, der fur GroRRbritandierRohstoffe auf dem eurasischen Su-
per-Kontinent sicherstellen. Das kann Frankreidh.deés kann aber auch irgendein anderer
westeuropaischer Staat sein.

Doch zunachst machte der Genius der Geschicht&ldgan Planen von Mackinder und sei-
nen englischen Mitstreitern einen fetten Strichcuttie Rechnung. Denn im Jahre 1917 wur-
de aus dem russischen Reich der Zaren ziemlichefictie kommunistische Sowjetunion.
Das hatten ausgerechnet zwei erzreaktionare deuGeherale auf dem Gewissen. Denn der
Erste Weltkrieg, der 1914 mit so viel Schwung begonhatte, frald sich in den nordfranzdsi-
schen Schitzengréaben fest.

Neben der Westfront mit englischen und franzésisdbeinden hatten die Kaiserlichen Deut-
schen Streitkrafte noch einen kostspieligen Kriegem Ruf3land im Ricken. Das Sagen hat-
ten in Deutschland in jenen Tagen die beiden midithen Oberbefehlshaber General Paul
von Hindenburg und dessen Graue Eminenz, Genereth Eudendorff. Im Frihjahr 1917
|6ste eine liberaldemokratische Regierung das Zageme ab.

Jedoch dachten Kerenski und die anderen neuerschesi Fuhrer gar nicht daran, den Krieg
gegen Deutschland zu beenden. Sie lieRen die chssisSoldaten weiter gegen Deutschland
kampfen und sterben. Hindenburg und Ludendorffelre@araufhin den bis dahin ziemlich
unbedeutenden russischen Sozialdemokraten Wladjitsich Uljanow, der sich selber Lenin
nannte, in dessen karglicher Dachkammer im ZiriExdrausgraben.

Hindenburg und Ludendorff statteten Lenin mit mégktel Geld aus. Sie steckten ihn in ei-
nen verschlossenen Sonderzug von Zurich Uber DOdatst und Skandinavien. Und liel3en
ihn schlief3lich in Petrograd, das gerade eben Sactkt Petersburg hiel3, aussteigen. Mit den
Uppigen deutschen Geldspenden gelang es Leninsodatiandumdrehen zur bekanntesten
Figur in der russischen Politik aufzusteigen.

Mit dem Sturm auf das zaristische Winterpalais iktdDer 1917 putschten sich Lenins Bol-
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schewisten an die Macht. Lenin beendete sofortkiéag gegen Deutschland. Hindenburgs
Streitkrafte konnten nun alle Mannschaften an diesifvont schicken. Was allerdings nichts
mehr einbrachte. Denn mittlerweile waren die fresghausgeruhten Soldaten der Vereinigten
Staaten von Amerika auf den westeuropaischen Ksabgaiplatzen aufmarschiert.

Wir alle wissen: der Erste Weltkrieg von 1914 b#l8& hat die Spielkarten der Geopolitik
ganz neu gemischt. Deutschland wurde von eineritiaralder Staaten GroRRbritannien, USA
und Frankreich ganzlich niedergerungen. Aus dermsigalsen Zarenreich war die Sowjetunion
hervorgegangen. Deutschland und die Sowjetuniordevuigedchtet und aus der Volkerge-
meinschatft flr einige Zeit ausgeschlossen.

Was lag naher, als dal’ die beiden Paria-Staatetsdand und die Sowjetunion sich zu-
sammentun? Genau das geschah denn auch. Die Kemakien Bolschewisten waren ja
schon vom Generalsgespann Hindenburg und Ludenderdestellt worden. Und so verwun-
dert es nicht, wenn bereits im Jahre 1920 der @aeReichswehr, Hans von Seeckt - alles
andere als ein Kommunistenfreund - ganz offen sagt:

"Nur im festen Anschlul3 an Grof3-Rul3land hat Delaschdie Aussicht auf Wiedergewin-
nung seiner Weltmachtstellung ... England und Fraokr&irchten den Zusammenschlufd der
beiden Landmachte und suchen ihn mit allen Mitzelinindern - also ist er von uns mit allen
Kraften anzustreben ...Und wenn Deutschland sichiRraiflands Seite stellt, so ist es selbst
unbesieglich, denn andere Méachte werden dann inRimksicht auf Deutschland nehmen
mussen, weil sie Rul3land nicht unbeachtet lassemekd"

Das sahen Deutschlands Konzernlenker ganz gen&lmb.im politischen Spektrum der
Weimarer Republik waren sich alle einig: um einen@undnis mit der Sowjetunion fuhrt
kein Weg vorbei.

Und durch diese Brille gesehen kam denn auch deiscle-sowjetische Kooperationsvertrag
vom 16. April 1922 im italienischen Badeort Rapadlgentlich nicht mehr tberraschend. Die
Sowijets hatten geschickt gepokert. Denn zunachtgrhaie einen solchen Kooperationsver-
trag bereits mit Grol3britannien und mit Frankrerehabredet. Dann steckten die Sowjets der
deutschen Regierung, dafd sie diesen Vertrag elgrisauch mit Deutschland abschlie3en
konnten.

Knapp zwei Stunden bevor die britisch-franzdsisbleéegation in Rapallo eintreffen konnte,
schlossen die Sowjets den Vertrag mit den Deutsabeisowjets und Deutsche verzichteten
auf gegenseitigen Schadensausgleich fur die einandgfligten Kriegsschaden. Der Vertrag
von Rapallo sah erleichterten Handel zwischen Rul3land Deutschland vor. Eine Konse-
quenz aus dem Rapallo-Vertrag war die Errichturrgsdejetischen Tankstellenkette DEROP
mit 2.000 Filialen in Deutschland.

Aber das war noch nicht alles. Weil aufgrund dess¥#er Vertrages die Deutschen keine
Panzer und keine Flugzeuge in der Reichswehr e@seturften, entwickelten sie diese heim-
lich in der Sowjetunion. Eine klassische Win-Wirnt@tion. Denn die von dem Ingenieur
Junckers entwickelten Kampfflugzeuge konnten die/j&s in Lizenz ebenfalls bauen und
nutzen. Deutsche Kriegstechnik im Schutz der WRii8lands. Reichswehr und Rote Armee
teilten ihre empfindlichsten Geheimnisse miteinan@owjetunion und Deutschland waren
fur viele Jahre eng verbunden.

Das war fir fast alle einfluRreichen Kreise - veshts bis ganz links - in der Weimarer Re-
publik absolut der Koénigsweg aus dem Underdog-Dadeur ein gewisser Adolf Hitler aus
Minchen gab kréaftig Kontra. In seinem Buch "Meinnt{&" argumentiert Hitler, dal3 nur
durch die enge Anbindung an die westliche Wertegesobaft ein Wiederaufstieg Deutsch-
lands maoglich ist. Deutschland soll als deindubsierter Bauernstaat fur GroRR3britannien den
Juniorpartner abgeben.

Fur GroRRbritannien soll Deutschland die Sowjeturiiberfallen. Aber das ist noch nicht alles.
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So wie die europdischen Kolonisatoren in Nordanaedie Indianer ausgerottet haben, so
sollten die Deutschen die "slawischen Untervolkewie Hitler sich ausdriickt - ausrotten.
Auf dem eroberten "Ostraum” sollten dann rasserdegsche Siedler als Bauern die westli-
chen Vaolker mit Nahrung versorgen.

Hitler schwebt in Mein Kampf ein Staatenbindnistélesnd aus GroRRbritannien, dem faschi-
stischen Italien und dem ebenfalls faschistischagdenen Deutschen Reich vor. Jenseits je-
der Polemik kann man sagen: dieses Konzept haegkbRlichkeit mit der schon vorgestell-
ten Geostrategie des Englanders Halford Mackinder.

Die Machtergreifung Hitlers und seiner Nazischergeachte dann wie erwartet den abrupten
Abbruch der Beziehungen Deutschlands zur Sowjeturiide Reichswehreinheiten wurden
bis zum Ende des Jahres 1933 aus der Sowjetungerzapen. Der Flugingenieur Junckers
fiel in Ungnade. Die deutsche Wirtschaft verbarelsith nunmehr mit dem Westen - mit den
USA und GroRbritannien. Die Nazis bereiteten siohdequent auf den Eroberungskrieg ge-
gen die Sowjetunion vor. ...<<

19. Wer hatte Interesse daran, das Ruhrgebiet durcfranzdsisch-belgische Truppen be-
setzen zu lassen?

Als das Deutsche Reich nicht rechtzeitig gentigeoid Hnd Kohlen lieferte, marschierten am
11. Januar 1923 franzésisch-belgische TruppensrRidargebiet ein - spater hielten sich dort
insgesamt rund 100.000 Besatzungssoldaten auf.

Die empdrte Bevolkerung des Ruhrgebietes reagmaitgassiven Widerstandshandlungen.
Im Deutschen Reich brach nach der Besetzung degy&hibtes ein Sturm der Entristung los.
Nach der Besetzung des Ruhrgebietes verkiindetégkaiezler Wilhelm Cuno am 13. Januar
1923 den "passiven Widerstand". Die deutschen Bafser verliel3en Paris und Brissel.

Im Ruhrgebiet versenkte man spater vielerorts 8shiim Kanale zu blockieren und sprengte
Bahnstrecken, um den Abtransport der Kohle zu wein. Samtliche Kohlenlieferungen
wurden eingestellt. Bei den erbitterten Auseinaselzungen kamen spater mindestens 132
Deutsche um. Die Besatzer verhdngten aul3erdem déstideile und 5 lebenslange Zucht-
hausstrafen (x034/204).

Im besetzten Ruhrgebiet wurden am 11. Juli 1922 &W000 franzdsische und 7.000 belgi-
sche Soldaten sowie 10.000 franzésische und 1.8Rfsbhe Eisenbahner eingesetzt (x034/-
199).

Nach der Massenausweisung von rund 150.000 Deutsahé erfolglosen deutsch-franzo-
sischen Verhandlungen brach die deutsche Reiclesueg) am 26. September 1923 den Ge-
neralstreik wegen volliger Zerrittung der Wirtsehath. DNVP und KPD lehnten diese Ent-
scheidung ab.

Als der deutsche Reichskanzler Gustav StresemamkMilderstand abbrechen liel3, protestier-
te die bayerische Regierung gegen den Abbruch desiyen Widerstandes. Der bayerische
Ministerprasident Gustav Ritter von Kahr fordeden Versailler Vertrag sofort zu kiindigen.
Oswald G. Villard schrieb im Oktober 1923 Uber Bighrgebietsbesetzung (x063/542¥...
dal der passive Widerstand zusammenbrach, warrgjliitk fir die ganze Welt, denn nichts
ist heute notiger als der Beweis, dal’ es noch e&ndaren Weg gibt als den Weg der Gewalt,
um Despoten und Tyrannen in die Knie zu zwingen.<<

Der deutsche Historiker Hubertus Prinz zu Léwemnssehrieb spéter tiber die Besetzung des
Ruhrgebietes (x063/540-5418>... Den Vorwand gab ein unbedeutender deutséberug in
der Lieferung von Kohle und Telegrafenstangen. Biahistand die Absicht, die franzési-
schen Rheinlandplane, die Amerika 1919 verhindatteh wiederaufzunehmen. Die engli-
schen Kronjuristen erklarten Frankreichs Vorgehafiors als unbegrindet und rechtswidrig.
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Das deutsche Volk antwortete mit dem passiven \Bidad, und die Reichsregierung ordnete
die Einstellung aller Reparationslieferungen flkggan und Frankreich an.

Die Ruhrbesetzung brachte das deutsche Wirtschladisinahezu zum Stillstand. Um die be-
schaftigungslosen Massen am Leben zu erhalten,emw@éhliel3lich 30 Druckereien Tag und
Nacht Noten drucken. 1923 stieg der amerikanisabiabauf 4,2 Billionen Mark.

Da ... die deutschen Gerichte bis gegen Ende dlatiom den Grundsatz "Mark ist Mark"
aufrechterhielten, konnten ungeheure Vermoégen mearben werden, wahrend die Erspar-
nisse vieler Generationen hinwegschmolzen. Mit gesslandischem Gelde konnte man
Fabriken, Aktien, Schmuck oder ganze Hauserblocksdn. Fremdenhal3 und Antisemitis-
mus breiteten sich bei den verarmten Mittelschithdas und der Rechtsradikalismus kam
immer mehr auf seine Rechnung.

Die Vdlkerversdhnung hatte offensichtlich Schiffblhuerlitten. Deutschland sah sich der
Willktir von Feinden preisgegeben, fur die der Feiedir die Fortsetzung des Krieges mit an-
deren Mitteln war. Am verhangnisvollsten solltehsidie Proletarisierung der Mittelklasse
auswirken. lhr sozialer Absturz verband sich mitndeerletzten Nationalgefihl zu Gunsten
aller antidemokratischen Kréfte.

Die Ruhrbesetzung ... war als Triumph der rohen &tein Ungltick fir ganz Europa. Ein
Sieg des passiven Widerstandes dagegen hétte dexltGds Mittel der Politik im Bewul(3t-
sein der Volker eine entscheidende Niederlage ingien konnen.<<

20. Wie wirkte sich die Inflation im Jahre 1923 au8

Infolge der ungerechtfertigten RuhrgebietsbesetzdiegKosten in Hohe von rd. 3,5 Milliar-
den Goldmark verursachte, brach im September/Okt@B@3 fast die gesamte deutsche
Wirtschaft vollig zusammen und verstarkte die drische Inflation. Die Druckereien und
Papierfabriken stellten pausenlos neue Banknotenriekdie Preise kletterten auf astronomi-
sche Hohen. Die Inflation flhrte schlie3lich zuegimdlligen Entwertung der deutschen Wah-
rung. Im September 1923 betrug der Wertverlust mjgger 1914 schliel3lich 100,0 % (x149/-
42).

Im November 1923 erreichten die Preise unfallbaren$n und stiegen immer rasanter (1
Brot kostete z.B. 1917 = 50 Pfennig, 1921 = 5 Mamkl im November 1923 = 500 Milliarden
Mark).

1919 kostete 1 US-Dollar = 8,57 Mark. Im Novemb®23 kostete 1 US-Dollar = 4,2 Billio-
nen Mark.

Die Einfuhrung der Rentenmark im November 1923 rteader Inflation zwar ein Ende, be-
endete aber nicht die Armut. Wéahrend der Inflaimurde das gesamte deutsche Geldvermo-
gen wertlos, denn im November 1923 betrug der Védust gegentber 1914 immer noch 100
% (x149/42).

Die Eigentimer von Sachwerten wurden damals enidetiuvdhrend die Eigentimer von
Sparguthaben ihre gesamten Ersparnisse verlorenwbischaftliche und soziale Abstieg
erfaldte groRe Bevodlkerungsschichten. Die deutscbgieRing entlie@ damals auch Uber
372.000 ihrer rund 1,59 Millionen Beamten und Anghiten (x090/264).

Die Massenverelendung forderte naturgemal3 auclEohul? der linksradikalen Kommuni-
sten und rechtsradikalen Nationalsozialisten. gigodler Inflation und der Massenarbeitslo-
sigkeit herrschten tberall Aufruhr und Chaos. leHSan und Thiringen stellten sogenannte
"sozialdemokratisch-kommunistische Regierungen'lgt@oische Kampfverbande auf. In
Hamburg und in Kustrin muf3ten bewaffnete Aufstaddelinksradikalen Kommunisten und
der rechtsradikalen "Schwarzen Reichswehr" niedeigagen werden.

"Das grol3e Lexikon des Dritten Reiches" berichtgiéter Uber die "Inflation” (x051/276-
277): >>Inflation, allgemeine Bezeichnung fir anhalte@d@ahme des Preisniveaus in einer
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Volkswirtschaft, insbesondere die durch Kreditfin@nung des Krieges, Reparationen,
Kriegsfolgelasten, Geldschopfung, Devisenspekuiatip Kapitalflucht u.a. ausgeloste Ent-
wertung der Reichsmark in den ersten Jahren dem#@fer Republik.

Aus schleichender Inflation 1918-21 wurde 1922 @¢rate und 1923 galoppierende, weil die
Belastung des Ruhrkampfes die Wirkung der ausl@seRdktoren potenzierte und Regierung
wie Reichsbank den Entschuldungseffekt der Infltabegrifdten.

Der Dollar, der 1914 mit 4,20 RM bewertet wurdestiete im Juli 19 schon 14,0 RM, im Juli
21 76,7 RM, im Juli 22 fast 500 RM, ein Jahr sp8&3.412 RM und erreichte mit 4,2 Billio-
nen RM am 15.11.23 den Gipfel.

Diese Inflation vernichtete samtliche Sparguthabed groR3e Teile der Betriebskapitalien,
beginstigte Verschuldung und Sachwertbesitz unddidu einer tiefgreifenden Umvertei-
lung der Vermégen und zur Beschleunigung des Kdnaionsprozesses in der deutschen
Wirtschaft. Fur weite Kreise, insbesondere desélsitands, bedeutete die Inflation Deklassie-
rung, ja Proletarisierung, und wurde zum traumbgscErlebnis, das spater in der Weltwirt-
schaftskrise die politische Radikalisierung fordenhd den Boden fir die Agitation des Na-
tionalsozialismus bereitete. ...<<

Der deutsche Historiker Arthur Rosenberg berichspiter tber die Auswirkungen der Infla-
tion (x243/26):>>Die Nutzniel3er der Inflation, die Finanzspektearn GroR3industriellen und
GroR3grundbesitzer, hatten goldene Zeiten. Da digsdeen Unternehmen mit ... geringen
Unkosten produzieren konnten, waren auf dem Wekirdie deutschen Preise niedriger als
die Angebote jeder Konkurrenz. Darum wurde in Dehlend im Jahre 1923 ziemlich viel
produziert. ...

Die Opfer der Inflation waren die deutschen Mittkishten, die Lohn- und Gehaltsempfan-
ger. Die deutschen Sparer verloren nun das LetAe.

Der britische Botschafter in Berlin ... berichtete &h Dezember 1923 (x256/82)>Nun
geht das Krisenjahr zu Ende. Die inneren und ami3&efahren waren so grol3, dal3 sie
Deutschlands ganze Zukunft bedrohten. Eine blofe&hlung der Prifungen, die das Land
zu bestehen hatte, wird einen Begriff davon gelr, schwer die Gefahr, wie ernst der
Sturm war. ...

In zwdlf Monaten, von Januar bis heute, hat Deldschdie folgenden Gefahren tberstanden:
die Ruhrinvasion,

den kommunistischen Aufstand in Sachsen und Thénng

den Hitlerputsch in Bayern,

eine Wirtschaftskrise ohnegleichen,

die separatistische Bewegung im Rheinland.

Jeder einzelne dieser Faktoren, falls er sich auiggtehatte, wirde eine grundlegende Veran-
derung entweder in der inneren Struktur des Landes in seinen Beziehungen nach aul3en
herbeigefihrt haben. Jeder dieser Gefahrenmomftiteer nicht abgewendet worden ware,
hatte jede Hoffnung auf eine allgemeine Befrieduagnichtet.

Politische Fiihrer in Deutschland sind nicht gewplaf? ihnen die Offentlichkeit Lorbeeren
spendet, und doch haben diejenigen, die das Lanthdiiese Gefahren hindurchgesteuert
haben, mehr Anerkennung verdient, als ihnen zweitden wird. ...<<

21. Was gewahrleistete die Reparationszahlungen déWeimarer Republik nach dem
Ersten Weltkrieg?

Am 29. August 1924 nahm der Reichsrat gemal deohBessen der deutschen Reichsregie-
rung die Londoner Abmachungen (Dawes-Plan) an, amREeparationsproblem zu bewalti-
gen. Der Dawes-Plan sah vor, dal3 die vom DeutsBeéch zu leistenden Reparationen an
die Alliierten vor allem durch Kredite aus den Margten Staaten von Amerika zu finanzie-
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ren waren.
Mit Hilfe des Dawes-Planes sollten die deutschetlraft unterstiitzt und die Reparations-
zahlungen fir die nachsten 5 Jahre gesichert weRkshDeutsche Reich mul3te die gesamten
Zolleinnahmen und verschiedene Steuern an dierin Siegermachte verpfanden (x149/-
44). Die deutsche Reichsbank wurde auf3erdem vodkibber 1924 bis zum Ende des Da-
wes-Planes im Jahre 1929 unter internationale Aoifgestellt, um die deutsche Zahlungsfa-
higkeit zu gewahrleisten (x175/212).

Der deutsche Religions- und Kirchenkritiker KartleiDeschner schrieb spéater tber den
"Dawes-Plan" (x068/216}>Die Amerikaner schétzten uns richtig ein durels danze Jahr-
hundert. Sie wul3ten auf die Deutschen ist Verla&t lonnten sie die Nation 1917/18 kaputt-
schiel3en, danach, in den goldenen zwanziger, damén dreil3iger Jahren, sie wieder aufer-
stehen lassen, in den vierziger Jahren ihr ernenitRest geben, recht kraftig sogar und end-
lich in den flinfziger Jahren sie abermals aufristeim wahrhaft wundervolles Geschéft, das
Geschaft des Jahrtausends.

... Im ... Jahr 1924 ist es bezeichnenderweis@®ankier, Charles G. Dawes, der ... fir eine
Reorganisation der Deutschen Reichsbank und dmliSterung der deutschen Wahrung ein-
tritt durch eine Anleihe von nicht weniger als 8@blionen Goldmark.

Eine mildtatige Aktion? Ein karitativer Anflug? Eamariterdienst? Nun, man brauchte eine
gewisse wirtschaftliche Gesundung, eine aktive ldtsimlanz, um weitere Reparationslei-
stungen zu bekommen, um Deutschland auch kiunfigawern zu kénnen.

Dabei mulite es auf die endgultige Festsetzung dbe lder Reparationen freilich verzichten.
Doch ermdglichte die gewaltige Geldspritze die Rigtk der deutschen Wahrung zum Gold-
standard. Und da die deutsche Wirtschaft nun wigd&chwung kommt, die deutsche Tich-
tigkeit floriert, der innerdeutsche Markt sich fdich blaht, zieht die erste Anleihe die nachste
nach sich, dann immer neue mit hohen Zinssatzeirlicht, auch fur langfristige Projekte,
und bald sind die auslandischen, meist US-Anletngrl6 Milliarden geklettert.

Hatte Arthur Rosenberg, der marxistische Historilser unrecht, als er schrieb, Deutschland
sei damals zu einer Kolonie der New Yorker Borseageden? Jedenfalls wuchs Deutschlands
Verschuldung infolge dieser Kredite immer mehk<..

Die deutsche Wirtschatft erholte sich im Jahre 18&8r Giberraschend schnell, aber der Wie-
deraufbau wurde fast ausschlie3lich mit Fremdkbg#a Auslands - Gberwiegend durch US-
Anleihen - finanziert. Da die deutsche Reichsregigrnicht gentigend Eigenkapital besal3,
mul3te sich der Staat zwangsweise immer hoher wddsain Damit man die jahrlichen Repa-
rationen zahlen konnte, mufite das Deutsche Reigetangen standig mehr auslandisches
Fremdkapital aufnehmen.

Die vollig unrealistischen Reparationszahlungenkigim sich langfristig katastrophal aus,
denn sie blockierten zwangslaufig den Wiederaufiags gefestigten Staates und verhinder-
ten die Wiederherstellung der deutschen Kreditkdiig Die hohe Verschuldung des deut-
schen Staates und der deutschen Industrie wirktbrspater wahrend der Weltwirtschaftskri-
se besonders verhangnisvoll aus.

Die deutsche Reichsregierung verlangte am 30. @kt&B28 in London, Paris und Brissel
eine sofortige griindliche Uberprifung der geforelerReparationszahlungen, da die finanzi-
ellen Moglichkeiten des Deutschen Reiches erscleisidin.

Im Verlauf der Pariser Sachverstandigenkonferenmdevam 7. Juni 1929 der Young-Plan
verotffentlicht. Das Deutsche Reich sollte danaathriReparationen von 113,9 Milliarden RM
in 68 Raten zahlen (x034/410).

Der deutsche Journalist und Autor Jirgen Elsas$eied spater tber das Vorgehen der Wall
Street bei der Reparationsfrage nach dem Erstetkiégl (x321/81):>>... Der Unterschied
zwischen der Politik der franzésischen Regierund dem Vorgehen der Wall Street in der
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Reparationsfrage war der zwischen mittelalterlicBeutalitat und neuzeitlicher Raffinesse.
Die Franzosen verhielten sich wie Raubritter, s@lten ihr Territorium bis zum Rhein er-
weitern und alles konfiszieren, was nicht niet- magelfest war. ...

Diese Strategie fuhrte in das Chaos des Jahres MiR8er Besetzung des Ruhrgebietes er-
reichte Paris keine erhdhten Kohle- und Stahladriefgen - aber hatte beinahe die Machter-
greifung von extrem links (in Mitteldeutschland)endron extrem rechts (in Bayern) ermdg-
licht.

Die Wall Street setzte nach diesem Fiasko eineeodeWende durch: Damit man die deutsche
Kuh bis zum Sankt-Nimmerleins-Tag melken konnte3teuman sie durch kontrollierte Fut-
terung am Leben halten, wenn auch nur knapp UberEastenzminimum und unter scharfer
Bewachung. Der Dawes-Plan 1924 und der Young-Rian1929 waren die operative Umset-
zung des neuen Kurses: Deutschland erhielt amesitaen Kredite, mit denen es seine
Schuldzinsen an Frankreich und GroR3britannien Hemakonnte, die damit wiederum ihre
kriegsbedingten Aul3enstande an die Wall-Street-8amlbtrugen.

Das ganze war ein perfekter Ringtausch, im Zugseetes. P. Morgan & Co. ihre Darlehens-
summen umgehend zurickbekamen, ohne dal3 sich dische Schuld verringerte - dafur
sorgte das Zinseszins-System. ...<<

Am 18. Januar 1932 veroffentlichte die Reichsregigrdie bisher gezahlten Reparationslei-
stungen. Danach zahlte das Deutsche Reich von 1921-Sach- und Finanzleistungen (je-
doch ohne Gebietsverluste) in Hohe von 53,155 ald- bzw. Reichsmark an die Sieger-
machte (x034/573).

Im Verlauf der "Reparationskonferenz" von Lausa(k®06.-9.07.1932) erlie3en die Sieger-
machte dem Deutschen Reich schliellich die resttidReparationszahlungen - bis auf einen
Restbetrag von 3,0 Milliarden Goldmark (x063/565).

Das "Handelsblatt" berichtete spater (am 1.10.2Qb@Y die letzten deutschen Reparations-
zahlungen fir den Ersten WeltkriegzlLetzte Zahlungen

Das spate Ende des Versaliller Vertrags

Am 3. Oktober sind die letzten deutschen Reparstianlungen fir den 1919 geschlossenen
Friedensvertrag fallig. Damit |&R3t das wiedervagtan Deutschland die Schrecken der Ver-
gangenheit hinter sich, ohne sie zu vergessen. ...

Am kommenden Sonntag enden die Zahlungen fir desalller Vertrag. Die meisten Deut-
schen durften davon nichts wissen, schliel3licklestFriedensvertrag von 1919 ein langst ab-
geschlossenes Kapitel. ...

Es ging dabei unter anderem auch um die DawesYondg-Anleihen, zwei Bonds, mit de-
nen den Deutschen in den 20er-Jahren die Repasasiblungen durch zeitliche Streckung
etwas erleichtert werden sollten. ...<<

22. Wieso war keine deutsche Regierung der WeimardRepublik bereit, die willkirli-
chen "neuen Ostgrenzen" anzuerkennen?

Das Deutsche Reich konnte zwar aufgrund der langgin Trennung die Abtretung Elsal3-
Lothringens hinnehmen, aber keine deutsche Regjeden Weimarer Republik war bereit,
die willkdrlichen "neuen Ostgrenzen" anzuerkenrfemgesichts der gréf3tenteils ungerechten
Gebietsabtretungen waren die deutschen Regierugrgeilsatzlich nicht bereit, auf die mu-
hevoll kultivierten, kostbaren preu3ischen Ostpmaen zu verzichten, um die man z.T.
jahrhundertelang erbittert gekampft hatte.

Obgleich das entwaffnete Deutsche Reich gegenidrehdchgeristeten européischen Nach-
barn fast wehrlos war, bemihten sich fast alle stdw@in Politiker der Weimarer Republik
beharrlich, um eine Revision der deutschen Ostgrezn erreichen. Die preul3ischen Aul3en-
politiker waren mit dieser Einstellung nicht allegienn auch die groRe Mehrheit des deut-
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schen Volkes wollte die "neuen Volksdeutschen" nichStich lassen.

Stanislaw Grabski, ein fiihrender nationaldemokrhts Politiker, forderte im September
1919 eine extrem nationale Minderheitenpolitik.den neuerworbenen polnischen Gebieten
mufte man die fremden Elemente auf 1,5 % herabdnicklie Deutschen stellten damals in
den ehemaligen preul3ischen Provinzen 35,4 % danger Bevolkerung (x025/42).

Der polnische Staatsrechtler Kutrzeba schlof3 ietrgien nicht aus, denn die Vertreibung
derjenigen, die von den Besatzern ins Land gebraahden, um ihm ein fremdes Aussehen
zu geben, wiirde nur den alten Rechtszustand wiesdtstellen (x025/179).

Polnische Truppen besetzten am 20. Marz 1919 DaBeigden Danziger Kommunalwahlen
am 14. Dezember 1919 erhielten die polnischen iartediglich 8 % der Stimmen (x034/-
79).

Der tschechische Jurist Josef Stehule (1875-19%t@jeb im Jahre 1919 Uber die Sudeten-
deutschen (x320/32»>Der Deutsche als Feind der Menschheit kanrRasht auf Selbstbe-
stimmung nicht nach seinen egoistischen Bedurfnisgghrnehmen ... Es sind die Slawen,
auf deren Kosten sich der Deutsche ausgebreitairithtlieses Unrecht muld nach Meinung
der Menschheit wiedergutgemacht werden, das hafitddutsche Volk mul3 dieses Territori-
um seinen rechtméagigen Eigentimern herausgebenie.inMnserem Staat lebenden Deut-
schen bilden keine historisch-politische Individi#) welche allein die Trager des Rechtes
auf Selbstbestimmung sein kann. Es sind dies ungpadh Kolonisten. ...<<

Alle Regierungen der Weimarer Republik bemihteh seit 1919 konsequent und unermuid-
lich, um in den ostdeutschen Abtretungsgebieterkestdeutsche Volksgruppen zu erhalten,
denn die Aufrechterhaltung eines nationalen Besiteles war auf3erst wichtig, wenn man
irgendwann Grenzrevisionen erreichen wollte. Diatsehe Regierung muf3te au3erdem we-
gen der gewaltigen finanziellen Probleme mit afpefitischen Mitteln versuchen, Massenab-
wanderungen der Volksdeutschen zu vermeiden. NachErsten Weltkrieg war das ruinierte
und hochverschuldete Deutsche Reich wirtschafthidit in der Lage, mehrere Millionen
vertriebene Volksdeutsche zu integrieren.

Das Deutsche Reich konnte den harten Existenzkapi/olksdeutschen in Posen, West-
preul3en, Polen und Oberschlesien nur inoffiziel.bzerdeckt unterstiitzen, denn nach dem
verlorenen Ersten Weltkrieg waren direkte bzw. méfénterstiitzungsmalinahmen aus politi-
schen Grunden vollig unmaglich.

Da die staatlichen Stellen keine offiziellen HilfsBnahmen durchfiihren konnten, griindete
die deutsche Regierung private Organisationendidge Aufgaben tbernahmen. Die deutsche
Reichsregierung grindete 1919 den "OstausschuR19@® von den privaten Organisationen
"Deutsche Stiftung" und "Konkordia Literarische Gritabgelést wurde. Diese Organisatio-
nen waren wie eingetragene Vereine organisiertumdrstitzten die deutsche Industrie, das
Bankwesen, die Presse, Schulen, Bilchereien, Veogidesonstige kulturelle Einrichtungen,
die in den Abtretungsgebieten um ihre Existenz Kéenp

Der "Deutschtumsbund” férderte Gberwiegend die stdw@n Bauern und Handwerksbetriebe
durch zinslose Kredite. Weitere Beihilfen, Subvenén und Beistand gewdahrten au3erdem
verschiedene deutsche Wirtschaftsverbéande, dien&iraind Gewerkschaften, die auch fur
die gesamte Abwicklung der Arbeitslosenunterstigzzustandig waren.

Im April 1920 begann der polnisch-russische Kridg, Marschall Pilsudski die polnischen
Ostgrenzen von 1772 durchsetzen wollte. Nach @ra@dangelegten sowjetischen Gegenof-
fensive wurden die polnischen Truppen jedoch stlmelickgedrangt. Im Juli 1920 stand die
Rote Armee bereits vor Warschau. Hier konnte marRidissen jedoch mit franzdsischer Waf-
fenhilfe bzw. wegen Streitigkeiten der sowjetrusisen Armeeflhrer Tuchatschewski und
Budjonny stoppen und zurtickschlagen. Nach demgviberraschenden polnischen Sieg Uber
die abgekampften Truppen der Roten Armee erfolggedstliche Verlagerung der polnisch-
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russischen Grenze.

Nach dem Sieg uUber Sowjet-Ruf3land im polnisch-sebgin Krieg von April bis Oktober
1920 verlagerte Polen die bisherigen Grenze ur@s@akm 6stlich der von England empfoh-
lenen Volkstumsgrenze (Curzon Linie).

"Das groRRe Lexikon des Dritten Reiches" berichsgéter tber die "Curzon-Linie" (x051/-
105): >>Curzon-Linie, nach dem britischen AuRenminig€erzon benannte und von ihm am
11.7.20 vorgeschlagene Demarkationslinie zwisch@arPund der Sowjetunion: Dinaburg -
Wilna - Grodno - Brest, dann dem Bug folgend unéiZéan durchschneidend bis Przemysl.
Polen lehnte die Curzon-Linie nach dem Sieg UbemRtite Armee bei Warschau ab und ver-
legte die Grenze 250 km weiter nach Osten. 193@telidie Curzon-Linie zur Orientierung
bei der Abgrenzung der Interessenspharen im De@sualjetischen Nichtangriffsvertrag und
1945 bei der polnisch-sowjetischen Grenzziehung.<<

Am 3. Mai 1921 drangen polnische Milizen gewaltsamOberschlesien ein - die Milizen
wurden inoffiziell von der polnischen Regierungenstiitzt. Bei diesem "3. polnischen Auf-
stand" verUbten die "Freischarler" schwere Gewalttaind ermordeten zahlreiche deutsche
Zivilisten (x025/43).

Schlesische Selbstschutzverbande erstirmten aiM&11921 den Annaberg in Oberschlesi-
en und schlugen die polnischen "Freischarler” isatiweren Kampfen zurlck.

Der Volkerbund verhinderte am 5. September 192pdirische Ubernahme der Freien Stadt
Danzig (x064/131)>>... Polen hat hinsichtlich der Eisenbahn keioeveranen Rechte im
Gebiet der Freien Stadt Danzig. ...<<

Trotz eindeutiger Volksabstimmung fir das DeutsRlee&ch mul3te die deutsche Reichsregie-
rung nach einer Entscheidung der Hohen Alliiertesmignission am 20. Oktober 1921 die
oberschlesischen Industriegebiete an Polen abtr®tegrschlesien wurde danach durch polni-
sche Truppen besetzt (x041/84).

Der Volkerbund verhinderte am 17. Dezember 1921deriadie polnische Ubernahme der
Freien Stadt Danzig (x064/13B>... Polen hat nicht das Recht, Danzig zu eimstimmten
auswartigen Politik zu veranlassen. ...<<

Der Volkerbund verhinderte am 22. Juni 1922 wiedier polnische Ubernahme der Freien
Stadt Danzig (x064/131)>>... Nicht Polen, sondern der Volkerbund ist datitdrische
Schutzherr Danzigs. ...<<

Reichskanzler Wirth teilte dem deutschen Botschaftéloskau im Juli 1922 mit (x149/45):
>>... Polen mufl3 erledigt werden ... Ich schlielfa&k&ertrage, durch die Polen gestarkt wer-
den konnte.<<

Die ungeschitzten Ost-Grenzen des Deutschen Reialreien damals standig durch polni-
sche Nationalisten bedroht. Vor allem in den precifién Provinzen OstpreufRen und Schlesi-
en rechnete man im Winter 1922/23 mit dem polnisdii@marsch.

Am 10. Januar 1923 drangen litauische Truppen snutider franzosischer Besatzung stehen-
de Memelland ein und besetzten gewaltsam diesecofischen Gebiete, denn die hilflose
deutsche Republik war nicht in der Lage, die scinead-reikorpsverbande der Litauer (ver-
kleidete Soldaten der litauischen Armee) zu vergri(x090/262).

Stanislaw Grabski, ein fihrender nationaldemokchts Politiker, erklarte im Jahre 1923 in
seiner Schrift "Bemerkungen tber den gegenwartgeschichtlichen Zeitpunkt in der Ent-
wicklung Polens" (x309/209-210%>... Wegen der Ostseekliste aber wird friher sgater
Polen mit Deutschland zusammenstol3en. Denn sekasih wiir unsererseits unsere Pflicht
gegeniber Ermland und Preul3isch-Masuren vergesgatemw— die Deutschen werden nie-
mals ihre Anspriche auf Pommerellen vergessen, dienwerden ihre Pflichten gegeniber
Kdnigsberg nicht vergessen, zu dem der Weg dursbren Pommerellen Korridor fuhrt.

Bei diesem Zusammenstol3 aber wird Polen nur dannSteg davontragen, wenn es daftr
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nicht nur durch die nétige Organisation und dieigeétAusriistung seiner Armee technisch
vorbereitet ist, sondern auch politisch durch diecing eines polnischen Nationalbewul3t-
seins innerhalb der polnischen Bevolkerung Ostpeslfs..

Von der Energie, die wir in dieser Richtung entweick hangt nicht nur die Gro3e und die
Macht Polens ab, sondern nahezu seine Existenz Detler Tat, der Bestand der Republik
Polen wird erst dann dauernd gesichert sein, wanmvdem mit Deutschland unabwendba-
ren Kriege siegen, in den sich Deutschland stivaesh, sobald es sich von der im Weltkrieg
davongetragenen Niederlage erholt hat.<<

Der deutsche Zentrumspolitiker Joseph Wirth beeightpater tber die ungeschitzten Gren-
zen des Deutschen Reiches (x309/83-8#Alle deutschen Regierungen zwischen 1918 und
1933 und die deutsche Heeresleitung waren von degeSum den Bestand des Reiches be-
seelt, den sie innen- und aul3enpolitisch bedrdigrsa

Bereits in den ersten Jahren nach dem Weltkrietg Hadlen wiederholt versucht, Teile des
Reichsgebiets gewaltsam vom Reich abzutrennen.FDieht vor weiteren Angriffen war
nicht unbegriindet. Nationalistische polnische Krdmderten weitere Gebietsabtrennungen.
... Dabei war die Bewaffnung unserer Reichswehglidi. ... Reichskanzler Dr. Briining und
Reichswehrminister Groner beschlossen daher Anfil@8), bei einem Angriff der Polen
Schlesien zu rGumen. ...<<

In den Jahren 1923/24 griindete man mehrere osttieugaigendbewegungen, wie z.B. die
"Ostlandscharen”, die die ukrainischen und polréscBaisonarbeiter in Ostpreul3en, Ost-
pommern und in Ostbrandenburg verdrangen solltendisen "Ostaktivitdten" handelte es
sich in erster Linie um die "Wiedereroberung deutdehen Scholle” und um die Sicherung
der "deutschen Ostlandzukunft”.

Der polnische Staatsprésident Stanislaw Wojcieckpesklarte am 29. April 1924 wahrend
der Er6ffnung der Posener Messe (x309/38)Jm als Groldmacht existieren zu kénnen, muf3
Polen die Vereinigung aller polnischen Lander haldan mul3 sagen, daf3 wir noch nicht
alles erreicht haben, daf3 noch nicht alle polnisdl@nder, nicht alle fur die Vollkommenheit
unseres Lebens unerlaB3lichen Zentren mit der Mutteginigt sind. Ich glaube aber an die
grof3e Macht polnischer Arbeit und polnischer Kyldie uns erlauben wird, mit der Zeit das
zu erreichen, was wir bisher nicht erreicht habesrs

Aufrechte Vorkampfer fur Volkergemeinschaft undeéen, wie z.B. der franzésische Politi-
ker Leon Blum und viele andere franzdsische PelitilSchriftsteller und Wissenschattler kri-
tisierten im Jahre 1924 die volkerrechtswidrige &@aHung der Minderheiten in Polen.

Der deutsche AuRenminister Gustav Stresemann exldén 12. Marz 1925 in der "Kdlni-
schen Zeitung" (x064/132¥%>Es gibt keine Partei in Deutschland von den Bahutdlkischen
bis zu den Kommunisten, die von ihrem Gewissenkameren kénnte, dald die Ziehung der
deutschen Grenze im Osten dem Gedanken des Sesliostimeingsrechts der Volker entspra-
che. Deutschland hat nicht die Gewalt, eine Andgsginer Grenzen zu ertrotzen, und nicht
den Willen, es zu tun.

Wenn aber Artikel 19 der Volkerbundsatzung ausdicicldavon spricht, daf? unabwendbare
Vertrage geandert werden kénnen, so kann niemandentschland erwarten, dal’ es end-
gultig darauf verzichtet, dieses Refugium einenicklung in Zukunft in friedlichem Sinne
auch seinerseits fur sich in Anspruch zu nehmen.<<

Der Deutsche Ostbund verlangte am 29. November i®Berlin eine friedliche Zuriickge-
winnung der verlorenen deutschen Ostgebiete.

Im Rahmen der polnischen "Agrarreform” wurden am R8zember 1925 alle deutschen
GroR3grundbesitzer ohne Entschadigung enteignetpdli@schen Grof3grundbesitzer schonte
man.

Der deutsch-polnische Streit um die Postverkehesa@mie endete im Jahre 1925 mit der
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gewaltsamen Beschlagnahmung der Westerplatte -zuage im Norden des Danziger Ha-
fens - durch polnische Truppen. Danach begann aitsdh-polnischer Handelskrieg, der bis
1933 dauerte. Der deutsch-polnische Handel gingatkadrastisch zurlick und verursachte in
Polen grol3e wirtschaftliche Probleme (x064/132).

Die materielle Unterstiitzung und der seelische tBets konnten die Abwanderung der zer-
murbten deutschen Minderheiten selbstverstandlichtin allen Gebieten vermeiden, aber
man verhinderte vielerorts massive Verdrangunge/diksdeutschen. Obwohl in Polen fast
standig politische Prozesse gegen Volksdeutschtasiden, konnte man den Deutschtum-
Organisationen nie antistaatliche Handlungen nasene

Von 1919-25 kehrten insgesamt 873.000 Volksdeutstreewillig" in das Deutsche Reich
zurtck. Diese Ruckkehrer kamen aus Posen und Véefen = 700.000 (x001/124E), Ost-
oberschlesien = 90.000 und aus Kongrel3polen = 83xXWB5/327).

Julius Leber, fihrender Sozialdemokrat und spatéfielerstandskéampfer, erklarte im Jahre
1925 zu den deutschen Ostgrenzen (x084/14%). Nie werde es eine deutsche Regierung
geben, die den polnischen Korridor freiwillig uraddrlich als ewiges Recht anerkennen kann.
Zu schmerzhaft steckt dieser Pfahl im Fleisch amrtgsthen Republik. Zu sinnlos zerschnei-
det er den deutschen Boden.<<

Die Volksdeutschen, die mehrheitlich in geschlosgseBiedlungsgebieten lebten - wie im Su-
detenland - und weiterhin Uber enge wirtschaftlidherbindungen nach Osterreich oder
Deutschland verfugten, leisteten wesentlich st@érkéWiderstand. Obgleich sich die Lebens-
verhaltnisse standig verschlechterten, gaben Melksdeutsche die Hoffnung nicht auf. Ge-
mal3 der uralten "Ostsiedlermentalitat” waren ss¢ émtschlossen, ihre jahrhundertealte Hei-
mat bis zum bitteren Ende zu verteidigen.

Die deutschen Minderheiten kampften ferner aufapfgsvoll und unermudlich um den Be-
stand ihrer nationalen Eigenarten. Ungeachtet dellasen Gemeinheiten und Schikanen be-
muhten sie sich z&h und verbissen, um den kulamdllharakter ihrer Dorfer, Kirchen, Schu-
len, Vereine sowie ihre alten deutschen Braucheersund Lebensgewohnheiten zu erhalten.
Am 19. April 1926 informierte AuRenminister Stresem den deutschen Botschafter in Lon-
don Uber die Problematik der deutsch-polnischemZare€x034/289, x243/31)3>... Nur ein
uneingeschrankter Wiedergewinn der Souveranitat digein Rede stehenden Gebiete - der
Korridor, Danzig, Oberschlesien - ... kann unsikdfgen. ...<<

>>... Eine friedliche Losung der polnischen Greagé, die unseren Forderungen wirklich
gerecht wird, wird nicht zu erreichen sein, ohnB de& wirtschaftliche und finanzielle Notla-
ge Polens den aulRersten Grad erreicht und den gasaoinischen Staatskorper in einen Zu-
stand der Ohnmacht gebracht hat. ...<<

In den breitgefacherten Streusiedlungen und veanalin den polnischen Stadten gelang es
verhaltnismaRig rasch, die Widerstandskraft detsibden Arbeiter, Angestellten und der Be-
amten zu brechen. Dort kamen die Abwanderungsbevgeguder entnervten Volksdeutschen
trotz eindringlicher Durchhalteappelle nicht zunill§and. Viele Volksdeutsche konnten die
systematischen Diskriminierungen nicht lange ednagnd kehrten in die deutschen Reichs-
gebiete zurtick, so dal® in den "neuen” polnischédt&b der deutsche Bevdlkerungsantell
allmahlich drastisch zurtickging.

Eine monatlich erscheinende polnische Zeitschriftoerichtete im August 1930 (x309/71):
>>Wir wissen, dal’ der Zusammenstol3 Polens mit Dielaisd unvermeidlich ist. Wir missen
uns fur diesen grof3en Augenblick systematisch uitdSohwung vorbereiten. ... Die gegen-
wartige Generation ist berufen, in die polnischesébechte erneut den Namen Tannenberg
einzutragen.

Dieser historische Sieg muf3 auf den VorfelderniBerrungen werden, damit die Niederla-
ge Germaniens das Zentrum des PreufRentums lahreer Urel ist, Polens Westgrenze an der
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Oder und der Lausitzer Neil3e und Ostpreul3en wideleitGrenzen der Republik einzuverlei-
ben. Der Drang nach dem Westen, dies ist in dieSegenblick das Gebot fir das gesamte
polnische Volk.<<

Von 1910-31 verminderte sich der deutsche Bevohgsanteil z.B. in Graudenz von 85 %
auf 7,5 %, in Bromberg von 77,5 % auf 8,5 %, in ifheon 66 % auf 4 % und in Posen von
42 % auf 2 %.

Die polnische Presse stellte am 27. November 1@®leligt fest, dal3 infolge der erfolgrei-
chen Polonisierung ein Rickgang des deutschen Stiranteiles im abgetretenen Teil Ober-
schlesiens von 44 % auf 18 % erfolgt ware (x034Y563

Nach Abschlul3 des polnisch-sowjetischen Nichtafggifktes im Jahre 1932 sprach man in
Polen bereits unverblimt Uber den "Marsch gegerbaassche Reich bzw. nach Berlin®.

Der Streit um die Westerplatte fihrte 1932/33 ziélgdichen polnisch-deutschen Spannun-
gen. Staatschef Pilsudski schlug deshalb vor, gctriranzésisch-britische "Polizeiaktionen”
gegen das Deutsche Reich durchzufuhren.

"Das grol3e Lexikon des Dritten Reiches" berichggtéter dber die "Minderheiten” nach der
europaischen Neuordnung (x051/385kMinderheiten, Bevolkerungsgruppen innerhalb ei-
nes Staates, die sich von der Mehrheit der Ubi8jaatsangehérigen durch ein auf ihrer Spra-
che, ihrer rassischen oder ethnischen Herkunty ikulturellen oder geschichtlichen Traditi-
on beruhendes nationales Sonder- und EigenbewnRis&rscheiden.

Die Minderheiten bildeten bei der europaischen Mawowng nach dem Ersten Weltkrieg ein
erhebliches Problem, da die Eingliederung fremdak&gruppen in die neuen oder erweiter-
ten Staaten Ost- und Sudosteuropas eigentlich daonsn den Vierzehn Punkten Wilsons
geforderten Selbstbestimmungsrecht der Volker sjtach.

Die machtpolitischen (Gebietsabtretungen des gagehken Deutschen Reiches) und 6kono-
mischen Zwénge (Lebensfahigkeit der Nachfolgestadée Donaumonarchie) wiesen jedoch
keinen anderen Weg und fuhrten 1919/20 zu multdéee Minderheitenschutzvertragen zwi-
schen den Siegermachten und Polen, OsterreiciT,sttechoslowakei, Rumanien, Griechen-
land, Bulgarien, Jugoslawien, Ungarn und der Turkénzu kamen bilaterale Abmachungen
wie etwa das Oberschlesienabkommen vom 15.5.2ZkemsPolen und Deutschland.

Der Schutz der Minderheiten wurde in erster Liniecth Garantie und Ausweitung der indi-
viduellen Grundrechte angestrebt: Gebrauch derdvkftache, Meinungs- und Religionsfrei-
heit, kulturelle Koalitionsfreiheit, Zugang zu dftichen Amtern u.a. Dagegen vermied man
kollektive Volksgruppenregelungen, um den Integragprozeld in den jungen Staaten nicht
zu belasten.

Appellationsinstanz fir die Minderheiten war derlk&ibund, in dessen Satzung allerdings
der Minderheitenschutz nicht verankert war. Wegen divergierenden Interessen der Mit-
gliedsstaaten wurden Beschwerden meist schon irfeModer Beratungen blockiert, so daf3
einzelne Staaten ungestraft die Minderheitenreabhshohlen konnten. Sie wurden daher zu
einem wirksamen Hebel der nationalsozialistischefRe&politik, die in der ersten Phase auf
eine Revision des Versailler Vertrages zielte ulsdeasten Schritt zur Destabilisierung der
kleinen Randstaaten volksgruppenrechtliche Lésumi@edie deutschen Minderheiten forder-
te.

Dahinter stand auch eine ideologische Stol3richttlagh nationalsozialistischer Auffassung
war der individualrechtliche Minderheitenschutzeejiidische Erfindung, da er zur Umvol-
kung und damit Schwéachung des Volkstums fiihre. Zuldeglnstige er die Assimilation, die
"das Judentum" zur Tarnung seiner Rolle als "Vlkeasit" brauche.

Die nationalsozialistische Minderheitenpolitik imv&iten Weltkrieg war denn auch gekenn-
zeichnet von Deportationen, Um- und Aussiedlungittédoung und Vernichtung. Dies und
die Volkerverschiebungen im Gefolge der deutschexdéilage machten die urspriinglichen
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Schutzvertrage fur die nationalen Minderheiten nd6l5 in Europa gegenstandslos. Die
Vereinten Nationen vermochten sich bisher auf keiege Konvention zum Schutz der Min-
derheiten zu einigen.<<

23. Weshalb gab es die "Goldenen Zwanziger Jahre"icht fur die groRe Mehrheit der
deutschen Bevolkerung?

Die sogenannten "Goldenen Zwanziger Jahre" waretkunze, "oberflachliche Traume" und
spielten sich nur in einer relativ kleinen Bevolkegsschicht ab. Es war eine Zeit, die beson-
ders durch merkwiirdige Ubererregtheit, tiberschvieinglLebensfreude, dramatisches, hekti-
sches und lautstarkes Leben sowie dimmliche Séllssthung gepragt wurde.

Abb. 59 (x149/51): "Grol3stadt" von Otto Dix, 1947/2

Wahrend sich die Schickeria der grof3en "Welle degi®&de" und "dem Tanz auf dem Vul-
kan" hingab, erhohte man fur den Arbeitnehmer &igiche Arbeitszeit von 8 auf 12 Stunden.
Die damalige Zeit der "Goldenen Zwanziger" war tad#phlich eine Epoche der grof3en Bon-
zen, Schieber und Spekulanten sowie die grof3e déitausschweifenden, oberflachlichen
Vergnugungsindustrie.

In den Jahren 1925-29 gehorten Bestechungen, Karngfélle, Skandale und Schiebungen
von sagenhaften Ausmal3en zur allgemeinen Tageswydmahrend skrupellose Betrlger,
ricksichtslose Wucherer und andere Ganoven rigsgeinne erzielten, kampfte die grol3e
Mehrheit der verarmten deutschen Bevolkerung thglim ihre Existenz. In jener Zeit lebten
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ungezéahlte hungernde Menschen in bitterer Not, amdRles Existenzminimums, und hoff-
ten auf den Anfang eines besseren Zeitalters.

Die NSDAP wurde im Jahre 1925 in den meisten deets¢.andern wieder zugelassen und
konsequent nach dem "Fihrerprinzip" ausgerichteér aler wirtschaftliche Aufschwung
stoppte den Aufstieg der rechtsradikalen Partefichst nachhaltig.

Der deutsche Schriftsteller Leonhard Frank schsigditer liber die "Goldenen Zwanziger" in
Berlin (x149/50):>>Damals war die schone Zeit. Von den Nachwirkundes verlorenen
Krieges war nichts mehr zu spiren. Die Wirtschait#ltnisse hatten nicht besser sein kon-
nen, wenn Deutschland den Krieg gewonnen habenewiird

Ein neues Deutschland hatte sich herausgeschaé.Att Marchen von Aschenbrédel war fur
eine ganze Nation Wirklichkeit geworden.

Diese Zeit war der Beweis dafur, dal3 Wirtschaftiskuad —aufstieg auch das geistige und
kiinstlerische Schaffen befruchten. ...

Die Bucherproduktion war groRer als je. Die neupressionistische Richtung, in Deutsch-
land entstanden, beeinflute die europaische Dightliheater, Oper, Konzerthduser waren
Uberfullt. Europaische Kinstler aus Paris, Lond®oin, die nach Berlin kamen, waren begei-
stert und wollten nicht mehr fort. Die Luft in Birlwar elektrisch geladen. ...<<
AuRBenminister Gustav Stresemann kritisierte amA2igust 1928 die zunehmende Amerika-
nisierung der Deutschen (x063/554-55%8%... Wir sind im gegenwartigen Deutschland mehr
amerikanisiert als irgendeine andere Nation in gardVir arbeiten zu viel. Wir sind ein Volk
der Hast und Unruhe der Grof3stadte geworden. Uideisse gibt die Sensationen wieder,
die heute dem Menschen hundertfache Eindriicke (itteimund ihm das Bild zeigen, das
durch Amerika zunachst den Voélkern der Welt vor @aiggefihrt wird. Im Innern aber lebt
unbewul3t der Gedanke, dal’ wir in diesem modernbarLein Stiick unserer Seele verloren
haben.

Wien und Osterreich steht uns vor Augen als eindlalas anders lebt als wir, das, wenig-
stens friher, ruhiger und beschaulicher war. Aosrj&tadt und jenem Land klingen uns die
Namen Mozart und Schubert entgegen. Dort bedeuteatér und Literatur noch mehr als
Boxkampf. Im &sterreichischen Volke, das aus Meesalnseres Blutes besteht, suchen wir
unsere eigene verlorene Seele ...<<

24. Warum beschleunigte die Weltwirtschaftskrise Hiers Aufstieg?

Am 25. Oktober 1929 leitete der sogenannte "Schavareitag” an den Bérsen in Nordameri-
ka eine schwere Wirtschafts- und Finanzkrise eausénde von US-Aktionaren verloren fast
Uber Nacht den Kursgewinn von 3 Jahren (ca. 30|lekéien US-Dollar).

Durch die "Grof3e Depression” ereigneten sich indsorerika zahllose Unternehmenszu-
sammenbriiche und es begann eine dramatische Mdssigsiasigkeit. Danach entwickelte
sich schnell eine weltweite Finanz- und WirtscHafte. Fast 10.000 Banken brachen zu-
sammen (x067/18).

Die Weltwirtschaftskrise verursachte ungezahlteedmhmensbankrotte, grofe Nachfrage-
und Investitionsrickgange sowie jahrelange Masseitatosigkeit und Kurzarbeit. Infolge
der Kiindigung nordamerikanischer Anleihen und Taguelder griff die US-Wirtschaftskrise
zwangslaufig auf Europa Uber und loste sofort scewéirtschaftskrisen aus.

Fur die Deutschen gab es ein besonders "bdses Bewaaenn die Weltwirtschaftskrise rif3
natirlich das hochverschuldete Deutsche Reich ziredas Chaos. Die hohe Verschuldung
des deutschen Staates und der deutschen Industiierwsich verhéngnisvoll aus. Alle gro-
Ren Hoffnungen und Zukunftspldne der Deutschen evutaiplotzlich zerstort.

Seit Ende 1929 herrschten im Deutschen Reich fastall birgerkriegsédhnliche Zustande.
Die Stral3en entwickelten sich zum politischen Stiifeld fur die Kampfverbande der radi-
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kalen Gruppierungen ("SA-Sturmabteilungen” = NSDARptfrontkdmpferbund” = KPD,
"Stahlhelm" = DNVP und andere).

Infolge der dramatisch steigenden Massenarbeitdesiund der weitverbreiteten Existenz-
angst erreichte die NSDAP bei den Reichstagswadnieri4. September 1930 bereits 18,3 %
und 107 Reichsmandate (KPD: 13,1 % und 77 Abgetejine

Der britische Zeitungsverleger Viscount Rothermsehrieb am 25. September 1930 in der
Londoner "Daily Mail" Gber das Ergebnis der deugstiReichstagswahl vom 14.09.1930
(x034/488):>>Der glanzende Erfolg der Deutschen Nationaldistigchen Arbeiterpartei ...
wird heraustreten als der Anfang einer neuen Epocke&

Obgleich sich der "Stahlhelm”, die NSDAP und dielK Preuf3en verbiindeten, um den
preul3ischen Landtag per Volksentscheid aufzulGesdmelt man am 9. August 1931 nicht die
erforderliche Mehrheit von 50 %, sondern lediglgZh1 % (x034/545).

1931 waren in Deutschland im Jahresdurchschnig®40®0 Personen bzw. 23,9 % arbeitslos
(x149/60). Die industrielle Produktion des DeutstReiches verminderte sich im Jahre 1931
gegeniber 1928 um 30 % und es ereigneten sich alehi7.000 Firmenpleiten und Konkur-
se. Infolge der Kundigung weiterer US-Kredite stamdlie deutschen Grol3banken kurz vor
dem Zusammenbruch.

Da der Staat zahlungsunfahig war, muf3te die deaitRagierung verstarkt Staatseigentum
verschleudern. Nach der Inflation von 1922/23 biiBesonders die "kleinen Leute" abermals
ihre mihselig erarbeiteten Sparguthaben ein. Dilesen, verzweifelten Deutschen fragten
sich, wie sie aus dieser hoffnungslosen Lage komsoéten. Spatestens jetzt verloren grof3e
Teile des deutschen Volkes endgultig das letztér&aen und den Glauben an die demokrati-
schen Politiker der Weimarer Republik. Die Tage glécklosen Weimarer Republik waren
danach gezahlt.

Die deutsche Historikerin Adelheid von Saldern sdhspater tber die "Weltwirtschaftskrise"
(x051/636):>>Weltwirtschaftskrise, bis dahin grofite Krise #apitalistischen Weltsystems
(1929-33).

Kumulativ wirkende strukturelle und konjunktureDefekte in den verschiedenen Teilberei-
chen der Wirtschaft (Produktion, Kreditsystem, Waitdel) trafen bei Entstehung und Aus-
breitung der Weltwirtschaftskrise zusammen. Vonhatroffen waren Agrar- wie Industrie-
lander. Das Ausmald war unterschiedlich. Aul3er d&a UWitt Deutschland besonders stark
unter der Krise (sechs Millionen Arbeitslose 1932).

In Anbetracht der politischen Labilitat Deutschlanehd des durch den verlorenen Krieg und
die Inflation geringen allgemeinen Wohlstandsnige@wichtige Unterschiede zu den USA!)
weitete sich die wirtschaftliche Krise schnell znee Gesamtkrise aus. Dies fuhrte auf politi-
scher Ebene zu den Prasidialkabinetten und sciclelir Machtibernahme Hitlers.
Ausgeldst wurde die Weltwirtschaftskrise durch eameerikanische Finanz- und Spekulati-
onskrise (Schwarzer Freitag). Die in den folgenBliematen einsetzenden massiven Kreditab-
zuge aus Deutschland (nicht zuletzt aufgrund daehd@timmengewinne der Nationalsoziali-
sten bei den Reichstagswahlen von 1930) fuhrteleftich auch zum Zusammenbruch deut-
scher Banken (Juli 31). Gleichzeitig kam es zuregmel3en Krise des Welthandels (Index der
Welthandelswerte in laufenden Preisen: 1926 = 1082 = 39,2). Eine Agrariberproduktion
fuhrte zu einem Preisverfall landwirtschaftlicheo@ukte auf dem Weltmarkt.

Viele Agrarlander gerieten in wirtschaftliche Schngkeiten und fielen als Abnehmer von
Erzeugnissen aus den Industrielandern aus. Diesd®itWirtschaft war jedoch in besonders
hohem Ausmal3e vom Export abhéngig (Exportquote :192® %). Die zwischen 1926 und
28 vorgenommenen Rationalisierungsinvestitionendgetschen Industrie waren auf Export-
steigerung und Wirtschaftswachstum angelegt. Died#ktionskapazitaten waren jedoch
schneller als die einkommensabhéngigen Nachfraijastangewachsen.
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Der deutsche Export ging trotz der Versuche detidRegg Brining, mittels Notverordnungen
die Produktionskosten (v.a. die Léhne) zu senkapide zurlck und lag 1932 unter der Halfte
des Wertes von 1928. Die deutsche Industrieprodalgank — in Indexwerten ausgedrtickt —
von 100 (1928) auf 61,2 (1932). Auch der Versuch Rlegierung Brining, die notleidende
deutsche Landwirtschaft durch ein Hochschutzzasgssowie durch Subventionen (Ost-
hilfe) vor den Folgen der Weltagrartiberproduktionszhitzen, schlug fehl. So erhielten jene
Kréafte in Wirtschaft und Politik Auftrieb, die eirmelative Abkoppelung der deutschen Wirt-
schaft von der Weltwirtschaft (Autarkie) bzw. eierlagerung des deutschen AuRenhandels
v.a. nach Sudosteuropa erstrebten.

Nach dem Scheitern der Deflationspolitik Brinin§sufz der Regierung: Mai 32) schlugen
die Regierung Papen und Schleicher den damalsusesirittenen Weg einer aktiven Kon-
junkturpolitik (deficit spending) ein (allerdingsitrsehr unterschiedlicher Schwerpunktset-
zung). Doch erst durch die massive Aufristungspofiir die Hitler schon bei seinem Regie-
rungsantritt griines Licht gab (ungeachtet der Zustagerstarkt anlaufenden Programme zur
Arbeitsbeschaffung), gelang es, auf zeit- und syspezifische Weise die Krise und ihre Fol-
gen zu "bewaltigen".<<

Der deutsche Religions- und Kirchenkritiker KarleiDeschner (1924-2014) schrieb spéater
Uber die US-Wirtschafts- und Finanzkrise (x068/21%): >>Die Schulden Europas waren
wahrend des Ersten Weltkrieges gewaltig gewachdienguropaischen Allilerten bei Frank-
reich, mehr noch bei England verschuldet und dmsden Lander wieder enorm bei den
USA. Die Union wurde dadurch zum Finanzzentrumzijam grof3ten Glaubigerland der Welt,
das im Hunger nach immer mehr Profiten wahrendzdenziger Jahre, besonders in den spa-
ten zwanziger Jahren, europaischen RegierungenKenamunalverwaltungen eine Menge
kurzfristiger Kredite gab, die aber dann in largjfge Projekte flossen, worauf die Zinsen
erschreckend kletterten und die Kredite durch Ebgoicht beglichen werden konnten.
Zudem waren seit 1927 die industrielle Produktiod die Investitionen in den Staaten selbst
zurtckgegangen. Vor allem Autos und Konsumgutedenweniger gekauft. ...

Seit Jahren taumelte Amerika in einem Spekulatiehsf ohnegleichen darauf hin. Wer es
Uberhaupt vermochte, nahm Kredite auf, um ebentallgaufen. Kaufen, kaufen schien das
Gebot der Stunde. Denn wer kaufte, war schon arnstéit Tag reicher als zuvor. Eine fabel-
hafte Sache. Und um sie anzuheizen liehen die Bankd Borsenmakler noch 3,5 Milliarden
Dollar, um wieder die Kaufkraft inrer Kunden zunstilieren und zu starken. Aktien und Bor-
senkurse beherrschten, befliigelten das Land. Sgémtellektuellen gerieten in den Geldsog
— mehr, immer mehr!

Eine einmalige Euphorie beseelte und beseligtehdibe Nation, nein: "Ein ganzes Volk
spitzte die Ohren: jede Plauderei wurde zu eindpi. Ein Viehzlchter aus Arizona kaufte
Aktien von einem Bergwerk in Wyoming, ohne zu wigseelches Metall dort gefordert wur-
de. War es Uberhaupt ein Metall? Unwichtig! Man teufaufen, kaufen, kaufen und dann auf
den Papierstreifen des Ticker den kostlichen Agdtier Kurse verfolgen. ... "In 18 Monaten
ist Montgomery Ward von 132 auf 466 gestiegen; Garigectric von 128 auf 396 ..."

Ein Narr, wer da nicht zugriff. Und wer wollte schon Land der unbegrenzten Mdglichkei-
ten ein Narr sein? Wer wollte nicht Geld ohne jédeeit verdienen, so wie die ganz Reichen
seit je? Ja, wirklich, ein neues Zeitalter schiegedrochen. ... Und trickreich animierten auch
gewisse Finanzmagnaten zur Teilnahme an einensiiagtldren (einzigartigen) Boom, der
eher friher als spater zum Fiasko fihren mufR3teerrabht zu ihrem.

Im Herbst 1929 fallen plétzlich die Aktienkurse. A. Oktober (in die Geschichte als Black
Thursday eingegangen; in Europa wird der nachstg Ztan Schwarzen Freitag) stlrzen
gleich Dutzende der vorzlglichsten Aktien, werdé&eril3 Millionen Aktien plétzlich ver-
kauft, am 29. Oktober sind es bereits 16 Millioddtien. 2 Wochen spater ist der Verlust an
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Aktienwerten schon auf 26 Milliarden Dollar gesgeg Ganze Reihen Ruinierter stirzen sich
aus den Fenstern. Man musse Schlage stehen, hdhntend behauptete, der Empfangschef
in den Hotels frage Ankommende: "Wollen Sie ein &en zum Schlafen oder zum Sprin-
gen?" ...

Eine globale Depression setzt ein. Uberall kolledieBanken, Wahrungen. In Frankreich
sinkt das Geld auf 20 % seines Wertes, in Deutadhilie alte Reichsmark auf Null. Und die
europaische Krise verstarkt noch die amerikanisdme,den finanziellen Zusammenbruch
malf3geblich herbeigefuhrt hatte.

Von Ende Oktober 1929 bis zum 8. Juli 1932 sturhtelnstriewerte, deren Indexdurchschnitt
noch Anfang September bei 452 gelegen, bis aub&elben Zeitraum produziert die Indu-
strie fast nur noch halb so viel wie 1929 und sigogtiert nur noch ein Drittel des damaligen
Exports. ...<<

Der deutsche Journalist und Autor Gabor Steingaitisb spater Gber die US-Wirtschafts-
und Finanzkrise (x281/73-74%>... Die industriellen Kapazitaten wuchsen sclendlls die
Nachfrage. Dem ungestimen Aufbruch nach Kriegséoldée bald schon eine tiefe Depres-
sion mit allem, was dazugehort: Konkurse tausengfBérsenabsturz und Massenarbeitslo-
sigkeit peinigten die Gesellschaft in der Belet@dg@uptgescholR) und arger noch im Kellerge-
schoR. Zweifel an der Uberlegenheit des kapitatisen Systems tauchten auf. Der Himmel
uber Amerika verfinsterte sich, die Blitze der hdzeehenden Weltwirtschaftskrise erhellten
den Blick auf ein Land, das seiner neuen PositisM&ltmacht nicht gewachsen war.

Der Burgermeister der Welt reagierte wie ein Profiirst. Die Weltwirtschaft war global, die
amerikanischen Politiker waren es nicht. Sie sa&maiiber den Tellerrand ihres Nationalstaa-
tes kaum hinaus. Auf die Uberkapazitaten im eigdramd reagierten sie mit rigoroser Ab-
schottung gegenuber den europaischen Importen,deasNeltwirtschaft in dieser Phase
schlecht bekam. Zumal im Inland die Kaufkraft zussngesackt war wie ein erkaltetes
Soufflé (leichte Eierspeise bzw. ein Auflauf).

Die hohen Boérsenverluste verdarben die KonsumWdisie hatten auf Kredit spekuliert und
mufdten nun kraftig abzahlen. Industrie und Konsueremaren in Widerspruch zueinander
geraten. Dort die Uberproduktion der Fabriken, ldier schwindende Kaufkraft der Birger,
und schon krachte es. Die Elementarkrafte, die Amen die groRe Depression trieben, wa-
ren gewaltig.

Dal3 diese Krise jahrelang anhielt, war freilich Wanschenhand zu verantworten. Die Re-
gierung unter Prasident Herbert Hoover reagiertarzaber sie reagierte falsch. Bisher hatte
sie ihre Lieferanten in Europa, die noch vom Wedilrgezeichnet waren, mit Krediten ver-
sorgt. Nun forderte sie das Geld zurick. Und sl&laie die Einfuhrzolle, und zwar im
Durchschnitt auf Uber 40 Prozent, was fir auslaméisg<aufleute praktisch ein Zutrittsverbot
zum amerikanischen Markt bedeutete.

Binnen weniger Monate befand sich die Welt in einamtablen Weltwirtschaftskrieg mit all
seinen Begleiterscheinungen: Drohungen und Ultimateuen Zéllen, Quoten und Kaufboy-
kotten. ...<<

Der britisch-nordamerikanische Historiker Geoffiggrker schrieb spater Gber den "Schwar-
zen Freitag" im Jahre 1929 (x192/431, 433»Mit einem dramatischen Kurssturz an der
New Yorker Borse, dem Bankenzusammenbriiche in gamerika folgten, begann 1929 die
Weltwirtschaftskrise. Von 1929 bis 1932 schlossexhirals 5.000 Banken ihre Pforten, wo-
bei sich die Ersparnisse zahlloser Anleger in lawufiésten. Doch zuvor hatten die amerikani-
schen Banken noch ihre kurzfristigen Auslandkrefiitiey gestellt; damit fanden die Auswir-
kungen des "Schwarzen Freitags" weit Uber die UBAUs ihren Niederschlag.

Andere Bereiche der Wirtschaft wurden durch den ¢gé¢hmn Kapital und Kredit schwer in
Mitleidenschaft gezogen. Der Welthandel ging umR80zent zuriick, die weltweite Indu-
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strieproduktion (ohne Berucksichtigung der Sowjeiohum 40 Prozent. Das schrumpfende
Produktions- und Handelsvolumen hatte eine hoheifslosigkeit zur Folge. ...<<

>>Die Weltwirtschaftskrise stirzte seit 1929 diestiehen Industrielander ins Chaos. In bei-
nahe allen europaischen Staaten entstanden limids+echtsgerichtete Protestbewegungen.
Wo die demokratischen Institutionen wenig gefestigiren, gewann meist die Rechte die
Oberhand. Hier setzte sich die charismatische Awmxigskraft starker Persénlichkeiten durch,
die reaktiondre Gesinnung propagierten und pdhfiisicleologien formulierten: Mussolini in
Italien, Franco in Spanien und Hitler in Deutschllan.<<

Auf der Webseite "https://kenfm.de ..." des deutscheurnalisten Ken Jebsen erschien spa-
ter (am 11. Oktober 2019) folgender Bericht Uber\deltwirtschaftskrise 1929 (x1.014/...):
>>The Wolff of Wall Street: Weltwirtschaftskrise 1929

Wirtschaftsjournalist Ernst Wolff erklart ... erklarhs heute: "Weltwirtschaftskrise 1929".

Am Ende des 1. Weltkrieges gab es einen ganz gréBemnner: Die Banken der Wall Street,
die an die verschiedenen Kriegsparteien zahlloselikr vergeben hatten.

Zwar waren die grof3ten Schuldner - GroRRbritanrireankreich und Italien - nach Kriegsende
zunachst nicht in der Lage, diese Schulden zurizztden, doch da half die US-Regierung
nach: Sie sorgte 1919 im Versailler Vertrag dadiaf} Deutschland zu sogenannten "Repara-
tionszahlungen” verpflichtet wurde.

Offiziell dienten diese Gelder der Wiedergutmachuhatsachlich aber flossen sie tGber Lon-
don, Paris und Rom zur Begleichung der jeweiligeied¢sschulden wieder in die Wall Street.
Und da Deutschland wegen dieser Reparationszahiwtege Geld fur den Wiederaufbau fehl-
te, flossen sie gleich weiter - als Kredite nachuSehland.

Auf diese Weise entstand ein Schuldenkreislauf,dieramerikanischen Grof3banken immer
machtiger machte. Da zugleich die US-Industrie diedJS-Landwirtschaft inre Produktivitat
auf Grund der Rationalisierung und der Einfihrueg Mlassenproduktion erheblich steigern
konnten, kam es zu einem enormen Wirtschaftsboemald "Die Goldenen Zwanziger Jah-
re" in die Geschichte eingegangen ist.

Auch diesen Boom nutzten die US-Banken fiir sictlem sie eine wahre Kreditschwemme
entfachten und unter anderem das bis dahin unbek&wmzip der Ratenzahlung einfihrten.
Die so angeheizte Nachfrage trieb die AktienkursegtoRen Konzerne in die Hohe, so dal3
aul3er den professionellen Investoren auch Milliomen Kleinanlegern zu spekulieren be-
gannen.

Auch hier erkannten die Banken ihre Chance und iekélten das Prinzip des "Hebelns".
Beim Aktienkauf zum Beispiel muf3ten Anleger nur m@&inen Teil des Kaufpreises fir eine
Aktie aufbringen - den Rest erhielten sie als Kirgdn der Bank.

Wie verfuhrerisch das war, zeigt ein konkretes Heis Kaufte ein Anleger eine Aktie fur $
100, konnte er einen Kredit Uber $ 90 aufnehmen mao@te nur die restlichen $ 10 selbst
aufbringen. Sprang der Kurse der Aktie um nur ld¥ent auf $ 110, hatte der Anleger seinen
Einsatz verdoppelt.

Auf diese Weise entstand ein wahrer KaufrausctKaedit. Aber der hielt nicht ewig an und
sobald der Kreislauf ins Stocken geriet, die erdterluste gemacht und die ersten Kredite
zuruckgefordert wurden, begann das kinstlich alédpd Kredit-Gebaude in sich zusam-
menzufallen.

Entscheidend war dann das Eingreifen der US-Zdranki Federal Reserve: Sie erhohte
zweimal die Zinsen, erschwerte so die Bedienungsgbulden und trieb die Kredithehmer in
immer grél3erer Zahl dazu, ihre Aktien zu verkaufeas Ergebnis ist bekannt: Die Aktien-
preise stirzten ins Bodenlose, die New Yorker B@&msebte im Oktober 1929 den grofdten
Crash des Jahrhunderts.

Die Folgen fur die arbeitende US-Bevélkerung wadeamatisch: Uber 100.000 Betriebe
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muf3ten schlieRen, Millionen verloren ihre Jobs,@mEachlosigkeit griff um sich. Und auch
viele, die dem Bdorsenrausch nicht verfallen wavenloren alles, denn mehr als zehntausend
kleine und mittlere Banken gingen bankrott - unitbstedie, die Uberlebten, mufdten einer gro-
Ben Zahl von Kunden er6ffnen, dafd sie deren Gekpe&uliert hatten.

Es gab aber auch diesmal einen grofien Gewinner Batiken der Wall Street. Sie konnten
das Geschéft der in Konkurs gegangenen kleinerekeéBaiibernehmen und so einen gewalti-
gen Machtzuwachs verzeichnen.

Das nach den USA am hértesten von der Weltwirtsskigde betroffene Land war Deutsch-
land. Da die US-Banken ihre Kredite nach dem Cedsdogen und die ausstehenden Schulden
einforderten, ging die Weimarer Republik wirtschelft und finanziell in die Knie: Betriebe
muldten reihenweise schlie3en, die Arbeitslosigkeiitol3 in die Hohe. Die Politik reagierte
mit eisenharten Sparmaflinahmen, die man heute akemtétspolitik bezeichnen wirde: Die
Steuern wurden erhoéht, 6ffentliche Auftrage gekafptialleistungen und Lohne gekuirzt.

Die Folge war eine Massenverelendung, die es ddioriNdsozialisten ermdglichte, an die
Macht zu kommen und ihre Herrschaft zu errichten.

Warum ist es so wichtig, diese so weit zurlcklieggmZusammenhénge zu verstehen? Aus
einem einfachen Grund: In unserer Zeit werden moehr Kredite vergeben als damals und es
wird in weitaus grélierem Mal3e als in den Zwanzigdmen spekuliert. Das heil3t: Die Risi-
ken, unter denen wir leben, sind wesentlich holseam Ende der Weimarer Repubilik.

Es gibt allerdings zwischen damals und heute egmamnierenden Unterschied: Wenn das ge-
genwartige Kartenhaus in sich zusammenfallt, kaamand sagen kann, die Geschichte héatte
uns nicht gewarnt.

Die Zeit ist reif fir ein demokratisches Geldsystem

25. Wer finanzierte Hitler und die rechtsradikale NSDAP?

Agenten des preul3ischen Innenministers Severinghbeten, dald Hitlers Wahlkampfe seit
1929 hauptséachlich durch auslandische Banken, vide durch das New Yorker Bankhaus
Kuhn, Loeb & Co. und durch zahlreiche nordamerigeiné Grof3industrielle finanziert wur-
den.

Obwohl Hitlers Kriegsplane bereits seit der Veriffiehung des Buches "Mein Kampf" im
Jahr 1925 bekannt waren, wurde die rechtsradik&@®AP nachweislich jahrelang durch
zahlreiche auslandische Forderer, wie z.B. durcghNiew Yorker Bankhaus Kuhn, Loeb &
Co. und durch zahlreiche nordamerikanische Grofsinglie finanziell unterstutzt. Adolf
Hitler wurde praktisch von der Wall Street gekaufty als gehorsamer Erfiillungsgehilfe und
Handlanger den Zweiten Weltkrieg zu beginnen ureltdtale Vernichtung des Deutschen
Reiches einzuleiten.

Der deutsche Religions- und Kirchenkritiker KarleiDeschner (1924-2014) schrieb spéter
Uber die finanzielle Unterstiitzung der NSDAP dudB-Banken (x068/219-226%>Es wa-
ren dieselben Wallstreet-Kreise, die schon 1917bdischewistische Revolution finanziert
hatten, die auch Hitler beisprangen, in der einzigdsicht, seine Machtergreifung, seine
Aufristung sowie den nachsten Weltkrieg zu ermbegiicund damit fur sie selbst noch riesi-
gere Gewinne als im letzten. Dieselben Wallstrestid€ Ubrigens, die nach 1945 auch den
Kalten Krieg schirten und die grof3en Nutzniel3erRiemilitarisierung der deutschen Bun-
desrepublik wurden.

Treffend resumiert der Amerikaner H. R. Knickerbeckn seinem Buch "Deutschland So
oder So?" die Lage in Europa im Jahr 1932: "Dierédqarischen Investitionen auf dem euro-
paischen Kontinent sind in einem Schlachtfeld asmjél

Und eine von Henry Ford tradierte AuRerung Paul Mfiays vor einem Senatsausschul® be-
sagt, "dal3 es zur judischen Politik - vielleichtdar grof3er Finanz-Firmen im Allgemeinen -
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gehdrt, auf alle Parteien zu setzen, so dal} iheedssen auf jeden Fall gesichert sind, gleich-
viel welche Partei obenauf kommt".

Man hat die Summe, mit der Adolf Hitler gekauft @en ist, um den Zweiten Weltkrieg zu
inszenieren, auf etwa eineinhalb Milliarden Marlach heutiger Kaufkraft, geschatzt. So
fragwirdig diese Bezifferung sein mag - feststdaf? Hitler nicht nur der Erfullungsgehilfe
der deutschen Industrie gewesen ist. Und wenn dredhgstrie, wie seit langem erwiesen,
doch langst nicht jedermann bekannt, selbst wahdesdersten Weltkrieges - mit Wissen der
obersten deutschen Behdrden! - auch die Feindstéetieefert hat (die Firma Thyssen, die
dann auch Hitler mitfinanzierte, gelegentlich sofgest halb so billig wie die eigene deutsche
Heeresverwaltung).

Warum sollten amerikanische Banken nicht Hitleafinieren, noch dazu im Frieden?

So "hausgemacht”, so ein Produkt blof3 deutschete®isvie immer wieder hingestellt, ist
Hitler nicht gewesen.

Man sollte den Uberragenden Einflul3 des Geldesddels nach einem ebenso alten wie zu-
treffenden Gemeinplatz die Welt regiert, nicht arsghnet auf Politik und Geschichte gerin-
ger veranschlagen, als es ihm zukommt. Wobei ks grol3e Rolle spielt, ob die Regie-
renden etwas von Geld verstehen, aber eine grolke, B@ grolite, ob sie Geld haben, wie-
viel, woher und wofr.

"Die Vereinigten Staaten”, schreibt Henry Ford,dé&a noch nie einen Prasidenten gehabt,
der etwas von Geldsachen verstanden hatte, sieemili$en Rat in solchen Dingen stets bei
den Geldleuten holen. Geld ist das verbreitetste @Wiud am meisten verwaltet und regiert;
und doch hat die Regierung nichts damit zu tungauf@nn sie, wie das Volk, gezwungen ist,
es sich von denen zu verschaffen, die es behern’sche

Seit der Antike war es Ublich, die Volker durch Aigtung und Kriege auszunehmen, sie
symbolisch und faktisch bluten zu lassen. Der Bap&ee O. M. Blessing will von Konstan-
tin, dem ersten christlichen Kaiser, bis zum ZweNeeltkrieg 815 GroRRkriege gezahlt haben
mit anschlieRender erbarmungsloser Schropfung therl€benden "durch inflationare Wah-
rungsreformen”.

Und wahrend des ganzen 20. Jahrhunderts schirtgedialtigste Hydra internationaler Fi-
nanzmacht die zwischen diversen Staaten schweldfoleftikie und hetzte die von ihr mehr
oder weniger gegangelten und dann mehr oder weggeeutelten und gewirgten Gegner
aufeinander, verursachte sie Kriege (mit), einzid allein, um durch ihre eiskalt abgewoge-
nen morderischen Einsatze noch mehr zu gewinneim; Macht noch und noch mehr Geld.
Die etablierte Geschichtsschreibung, die mitunbeiitserheblich wie unlauter auf Objektivitat
insistiert, vernachlassigt noch immer gerade digsalaftlichen Komponenten im globalen
Beziehungsgeflecht, die 6konomischen Faktoren eftiramende Antriebskrafte, und spart
die Manipulationen des multinationalen Geldgesisdgtwohnlich ganzlich aus. Sie dient
meist mehr der Verschleierung geschichtsentscheaterige als deren Aufdeckung, dient
mehr den herrschenden Strémungen und Potentatderaéshten Kritik.

Man denke doch nur an die deutsche Geschichtsveisisaft dieses Jahrhunderts! ...

Hitlers inlandische Unterstitzungen reichten in déltwirtschaftskrise von 1929 bis 1933
bei weitem nicht aus, auch nicht die Gelder, dralii der Bankier und spétere Parteigenosse
SS-Brigadefiihrer Freiherr von Schroder und die Rdlstrie natirlich zu ihren Gunsten
mobilisierten.

Auch ein weiterer Grol3kapitalist wurde zur Rettigutschlands aktiv. 1929 appellierte Al-
fred Hugenberg in einem Rundschreiben an 3.000 UWkshére, das drohende Chaos in
Deutschland abzuwenden. Bis 1918 Vorsitzender depp<Direktoriums, dann eigener Kon-
zernchef, eine Art Axel Springer der Weimarer Rdjutkooperierte Hugenberg zeitweise
eng mit Hitler, wurde 1933 Reichswirtschafts- umdnahrungsminister und blieb, bald zu-
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rickgetreten, bis 1945 Mitglied des Reichstags.

In seinem Brief an die US-Millionare beschwor deorikernherr bereits die Gefahr eines
Krieges mit der Sowjetunion und machte klar, offembigentliches Ziel der Agitation, daf3
man Geld brauchte fur eine Partei, die wieder atdrlEr schlof3 seinen Appell: "Unsere Sa-
che ist die lhre".

Hugenbergs Aufruf verhallte jenseits des Atlantighh ungehort. Es war das Jahr der herauf-
ziehenden grofRen Wirtschaftspanik, die US-Stahlkorelagen darnieder. Wie hatte da nicht
das mit einer deutschen Aufriistung verbundene Gétsebrlocken sollen! Zwar hatte die
Weimarer Republik die Remilitarisierung bereitsgaileitet, doch im grof3en Stil konnte man
dies wohl erst von dem Heil- und Siegbringer ausuBau erhoffen.

Dal3 Hitler die Mittel fir seine aul3erst intensivgahlfeldzige in den frihen dreil3iger Jahren
weder aus den Beitrdgen seiner Genossen noch vorGdklern der deutschen Industrie
bestreiten konnte, hatten aufmerksame Beobachteere Diese Finanzquellen waren nach
Feststellungen der Preul3ischen Polizei im Sommg0 $fark zuriickgegangen. Doch gab es
neben der Parteikasse noch einen Geheimfonds,mtiidize Stellen Berlins hatten auch Hit-
lers Finanzierung durch auslandische Geldgebestaegistriert.

DalR der deutsche "Fuhrer" kauflich war, ist fritkdvent gewesen. Schon ein Prozel3 im
Sommer 1923 wegen der NSDAP-Finanzierung hattebergedald der Partei dreimal grol3e
Geldbetrage aus dem Saargebiet tiber die Deutsatile B@egangen waren. Nach Uberzeu-
gung des Gerichts stammten sie von amerikanisaieg, Slem Grol3industriellen Henry Ford,
der lebhaft eine deutsche Aufristung wiinschte.

Agenten des langjahrigen preuf3ischen InnenminigtarsSevering (zwischen 1928 und 1930
Reichsinnenminister) hatten seit 1929 aber auclhafeiungen Hitlers mit US-Bankiers im
Berliner Hotel Adlon beobachtet, Verhandlungen, dbet bis 1933 stattfanden. (Das Resultat
dieser Untersuchungen gelangte spater ins "Abegh#Arin Zirich, wo es allerdings nicht
mehr ist.)

Severing beauftragte Ende 1931 seinen Staatssekret@begg mit Nachforschungen tber
Hitlers Vorleben und seine auslandischen FinaniepueDabei ergab sich, das Geld fur die
aufwendige Nazipropaganda stammte "nur aus demaAdsinsbesondere aus den USA". -
Ubrigens hatte Hitler auch einen groRen Teil derfféviafir SA und SS nicht von der
Reichswehr, sondern vom Ausland erhalten.

An den Konferenzen im Hotel Adlon waren beteilitBankier Warburg als Treuhéander des
New Yorker Bankhauses Kuhn, Loeb & Co. sowie eimepBe der amerikanischen Olfinanz.
Auf deutscher Seite haben an den Verhandlungageteimmen Hitler, Goring, Georg Stras-
ser, von Heydt, ein Berliner Rechtsanwalt L. ..."

Was aber bestimmte Warburg, den Treuhander von Kwdeb & Co., von demselben Bank-
haus also, das 1917 die bolschewistische Revolditiamziert hatte, nun Hitler zu finanzie-
ren, und zwar mit der betrachtlichen Summe von 3#dvien Dollar, 128 Millionen Reichs-
mark (60, 40 und 28 Millionen), die getarnt Ubersehiedene Banken, die Banca d'ltalia,
Rom, die Bank Mendelson & Co., Amsterdam u.a., iteks Hand gelangten?

Nicht nur darlber hinterlieR Unterhandler Warbusgdbst Aufzeichnungen. Daraus ergibt
sich, dal3 die US-Hochfinanz 1929 an auslandisclggeRengen und Private Forderungen von
etwa 85 Milliarden Dollar hatte, und dal} sie, wie dS-Regierungen, den Frankreich zu sehr
beginstigenden Versailler Vertrag mi3billigte.

Frankreich namlich bestand auf Reparationen in Guttht in Natura, und alle Deutschland-
Kredite der USA seien Uber die Reparationen Frackraugute gekommen. Nur wenn es kei-
ne Reparationen mehr erhalte, kdnnten sich Dewisdhlind auch die USA wieder erholen.
Zudem flrchteten die Amerikaner die seit dem Rapd#rtrag, dieser antiwestlichen De-
monstration, sich entwickelnde Ost-Orientierung Beklands, dessen politische und wirt-
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schaftliche Beziehungen zur Sowjetunion, ja, siitolteten einen bolschewistischen Um-
sturz im Land. Und wéahrend Frankreich aus Sich&sgeinden ein schwaches Deutschland
winschte, wollten die USA ein starkes - wie nachSl@ieder!

Bei Beratungen der Prasidenten der "Federal Reés&aeken, des eigentlichen Finanzzen-
trums der Wallstreet, der finf unabhangigen Bankimtireter der Royal Dutch, der Standard
Oil, Rockefeller jun. u.a. im Sommer 1929 wurde Wag schliel3lich gebeten zu priufen, ob
Hitler fir amerikanisches Geld zugénglich sei. Aggenleistung hatte dieser gegeniber
Frankreich eine aggressive AulR3enpolitik einzuleitaite aber "in die wirklichen Motive der
amerikanischen Unterstiitzung nicht eingeweiht wetrde

Hitler seinerseits habe bei den Verhandlungen iriilBbetont, "dal3 er mit den Arbeitslosen
alles machen kénne, wenn er ihnen nur Uniformen\tempflegung gebe ... Auf diese Weise
werde er Frankreich schon klein bekommen ... Ahésge vom Geld ab ... Die USA-
Hochfinanz habe doch sicher ein Interesse dardh.edaHitler, an die Macht komme, denn
sonst hatte sie ihm nicht bereits 10 Millionen Rollibergeben ... Wenn er von der USA-
Hochfinanz 500 Millionen Mark erhalte, sei er irtlke Monaten fertig."

Hitler habe auch die Kommunisten als erledigt bedmeet und erklart, er werde nun die Sozi-
aldemokraten ausschalten, durch Wahlen oder mitaGetventuell komme noch eine Ver-
haftung von Hindenburg, Schleicher, Papen, BrumnBetracht, aber alles koste Geld, und
das bisher aus den USA erhaltene sei verbraucht.

Kurz vor Hitlers tGberraschendem Wahlsieg 1930, rgyem mit einem fur deutsche Verhalt-
nisse ganz ungewohnlichen Propaganda-Aufwand, asgidRe Geld aus dem Ausland ge-
kommen und flo3 weiter bis zu seiner Machtiibernah@83. Die Summe von Kuhn, Loeb &
Co., die ihm zwischen 1929 und 1933 den Weg zurh¥labnete, war zwar sehr stattlich,
doch nicht Uberdimensional, spielte aber die Rdéle "Ziingleins an der Waage". Die Wall-
street-Bankiers hatten gut kalkuliert, nicht mebgegpen als nétig, doch genau so viel. Sind
sie ja wohl einem Mann wie Hitler, der das ihm wak Zugedachte kaum ahnen konnte, gei-
stig weit Uberlegen gewesen, jedenfalls mehr asattterlich.

Informiert Uber die Recherchen Abeggs waren zundbghskanzler Brining und General
von Schleicher, seit 1929 Chef des neu erricht®tamsteramts im Reichswehrministerium
und am 2. Dezember 1932 selber Reichskanzler.

Als sich Abegg dann im Frihjahr 1933 in die Schwadisetzte, beschlagnahmte die SS bei
einer Durchsuchung seiner Wohnung das DossierrHidlas Duplikat sollte sie ein Jahr spa-
ter bei einer Durchsuchung des Hauses von GenehdgiSher sicherstellen; der General, ein
intimer Kenner von Hitlers Auslandsfinanzierunggdwseine Frau wurden bei dieser Gelegen-
heit im Zusammenhang mit dem sogenannten Rohmpatsobrdet. Ebenfalls beseitigte man
seinerzeit einen weiteren Mitwisser von Hitlers gjaten Geldquellen, Georg Strasser, der
innerhalb der NSDAP antikapitalistische Ideen & rtmd als Fuhrer der sozialistischen Op-
position galt. Hitler hatte ihn gleichwohl 1925 zUuReichsorganisationsleiter der Partei er-
nannt, deren Finanzierung sowohl Strasser wie ®tidegenau bekannt war.
Selbstverstandlich standen die Hitler so verhangiigordernden auslandischen Geldgeber
nicht vor dem Nudrnberger Tribunal. Selbstverstaidivurden die Dokumente des Abegg-
Archives beim Nurnberger Kriegsverbrecherprozelhtnaugelassen. Das heikle Thema der
Hitler-Unterstiitzung durch die grof3en FinanzméadeteUSA durfte unter keinen Umstanden
auch nur erwahnt werden. Als es der zunachst lamgeHitler kooperierende Bankier und
Politiker Hjalmar Schacht, bis 1937 Reichswirtstérainister, bis 1939 Reichsbankprasident,
zur Sprache bringen wollte, wurde er rasch zum $ajenm gebracht.

"Als Schacht", meldete die "Neue Zircher Zeitungi'2 Mai 1946, "wiederum auf die Hal-
tung auslandischer Machte gegentuber der Nazi-Regjennd auf die Hilfe, die sie ihr ange-
deihen lieRen, zu sprechen kam, entschied der I@ghiaf, da? diese Dinge mit der Sache
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nichts zu tun hatten und daher unzulassig selen ...

Es ist auffallend, dal damals die Sowjetunion nat Offenlegung des Sachverhalts be-
stand.

Sollte dies wirklich darauf zurtckzufiihren seinf3dditlers Forderung durch die westliche
Hochfinanz "auch im Interesse des neozaristischaatskapitalismus”, das "kommunistische”
Moskau nur "ein Zweigbetrieb der Wallstreet" gewesei, der Weltoffentlichkeit blof3 durch
permanente ideologische Scheingefechte verschileiert

Hitlers Bezahlung durch das Bankhaus Warburg ursdad@erikanische Grol3kapital themati-
sierte auch das 1933 von Van Holkema & Warendoms#erdam, unter dem Namen von
Sidney Warburg verlegte Buch "De Geldbronnen varNationaal-Socialisme. Drie gesprek-
ken met Hitler door Sidney Warburg".

Doch wurde das Buch kurz nach der Publikation voenlag aus dem Handel gezogen bzw.
zuruckgekauft, und zwar durch einen Amsterdamemh®aawalt, offensichtlich im Auftrag
der Warburgfamilie, ohne dal3 man natirlich aller&plare wieder bekommen konnte. (Zwei
Bande gelangten in die Hande des 6sterreichisclesar@lten von Alexis in Den Haag.)
Gegen die baden-wirttembergische Deutsche Gemaiihsdie 1950 beweiskraftige Doku-
mente Uber die Finanzierung der Hitler-Wahlen v88QLbis 1933 veré6ffentlicht hatte, wurde
prozessiert. Diesen Prozel3, doch eine historisensa®ion ersten Ranges, gewann die Deut-
sche Gemeinschaft auch, aber keine einzige deussiheng berichtete dartiber zu einer Zeit,
da die Remilitarisierung Deutschlands schon eiriigtiear.

Nun gab es aber weitere amerikanische Banken, itler finanzierten, sogar noch viel hoher,
obwohl auch dariiber fast nichts durchgesickert.ist<

Herbert Ludwig berichtete spéater (am 30. April 2Ditbseinem Internet-Blog "Fassadenkrat-
zer.wordpress.com” Uber die Geldgeber Hitlers (¥943 >>Von der Wegbereitung des
Nationalsozialismus durch britisch-amerikanische Faanzkreise

... Die Finanzierung der NSDAP

... Es ist allgemein bekannt, daf3 Hitler und die N$¥D#khon ab den friihen Zwanzigerjahren
von deutschen Industriellen finanziell unterstiatrden. Der springende Punkt besteht je-
doch nach den Erkenntnissen Antony Suttons ddéf,es sich bei den deutschen Industriel-
len, die Hitler finanzierten, Uberwiegend um Diglein von Kartellen mit amerikanischen
Verbindungen, Besitz, Beteiligungen und einer Feon Verbindung durch Tochtergesell-
schaften handelte.

Die Geldgeber Hitlers waren zum gro3en Teil nichrirfen rein deutscher Herkunft bezie-
hungsweise reprasentativ fur deutsche FamilienfirmeuR3er Thyssen und Kirdorf handelte
es sich meistens um die deutschen multinationailenefs - also IG Farben, AEG, DAPAG
(Deutsch-Amerikanische Petroleum A.@sw. Diese multinationalen Firmen wurden in den
Zwanzigerjahren durch amerikanische Anleihen audgelind hatten in den Dreil3igerjahren
amerikanische Direktoren und hohe amerikanischeibBgingen."

Nach Wolfgang Zdraliberwies Henry Ford, ausgewiesener Antisemit undg@ghisant Hit-
lers, jahrlich 50.000 RM als GeburtstagsgeschefiiHélers Privatkonto beim Kélner Bank-
haus J. H. Stein. Nicht umsonst wurde Henry Fona Mdler mit dem Grof3kreuz des Deut-
schen Adlerordens ausgezeichnet, der hochsten ishszeg, die er an Auslander zu verge-
ben hatte.

An der Thyssen AG waren Amerikaner nicht beteildgich Fritz Thyssen besorgte 1931 fir
die NSDAP einen Kredit Gber 250.000 RM bei einechiter-Firma der August-Thyssen Bank
in Holland, die eng mit den finanziellen Interesskm Familie Harriman in New York ver-
flochten war, prominenten Mitgliedern des Finanakekshments der Wall StreetE$ gibt
allen Grund zu der Annahme, dal} die Harrimans vhps$ens Unterstitzung fir die Nazis
wuldten."
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In den Jahren 1932-1933 gingen von Friedrich Fietkem der Direktoren der AEG mit 30 %
US-Beteiligung, 150.000 RM direkt an die NSDAP. Bieim beriihmte "Kaiserhoftreffen"
einiger Unternehmer mit Hitler im Mai 1932, darunten IG Farben und der amerikanischen
IG Farben, kamen mehr als 500.000 RM zusammen wmden auf dem Konto von Rudolf
Hel3 bei der Deutschen Bank hinterlegt.

Am 20. Februar 1933 trafen sich im Hause Hermannn@dlie Spitzen der deutschen Wirt-
schaft. Hjalmar Schacht sammelte an diesem Ort &i@&aillionen Reichsmark fir das von
ihm eingerichtete "Sonderkonto Treuhand".

Davon sollte Hitlers Wahlkampf fur den 5. Mérz fnzgert werden. In diese Wahlkampfkasse
zahlten, so Antony Sutton, Konzerne der US-NS-Cotiove den Hauptanteil ein. ...

Es ist sicher kein Zufall, dal3 die deutschen Iniklktn, die in NUrnberg vor Gericht standen,
so der britische Amerikaner Antony Suttokatim mehr als einen Klaps auf den Hintern er-
hielten. Wir stellen die Frage danach, ob die Niamger Prozesse nicht in Washington hétten
abgehalten werden sollen - mit ein paar wenigempnenten amerikanischen Geschaftsleu-
ten sowie Nazigeschaftsleuten auf der Anklagebank¥

Das deutsche Nachrichtenmagazin "COMPACT" beriehggidter (im September 2019) im
COMPACT-Spezial Nr. 23 (x345/70-71y>Hitlers Logenbruder

__von Guido Grandt

Ein hochrangiger Freimaurer safl3 beim "Fuhrer" amik&tstisch. Er hatte die Nazis von An-
fang an untersttitzt - und war einer der WegberdigsrDritten Reiches. Nach dem Krieg hal-
fen ihm seine briderlichen Verbindungen.

Der Bankier Hjalmar Schacht (1877-1970) wurde 18B6Mitglied von der Log&Jrania zur
Unsterblichkeitaufgenommen. Nach dem Zweiten Weltkrieg trat el.dge Zur Brudertreue
an der Elbebei. Dort hiel3 man ihn 1949 willkommen. Ein lewaides Beispiel fir humanita-
ren Geist hatte er zuvor - in einer Zeit, in deispellose Verbrechen begangen wurden - al-
lerdings nicht gerade abgegeben.

"Die Juden mussen sich damit abfinden, dal ihr Eifti3 bei uns ein fur alle Mal vorbei
ist."

Hjalmar Schacht

Schacht fungierte von 1923 bis 1930 und von 193318939 als Prasident der Deutschen
Reichsbank, von 1934 bis 1937 war er zugleich \&haftsminister. Danach diente er bis
1944 als Minister ohne Geschéftsbereich. Berei®6 Eympathisierte er mit den Nazis, lernte
1930 Hermann Goring, Joseph Goebbels und AdoleHkennen. Zwei Jahre spater unter-
stutzte er als Finanzexperte die NSDAP, fordertieseiner Unterschrift bei einer Eingabe an
Prasident Hindenburg, den Fuhrer der Nationalseial zum Reichskanzler zu ernennen,
und half spater entscheidend mit, die Aufristun§rianzieren.

In London fuhrte er sogar Verhandlungen lber dias#edlung von Juden”, was als soge-
nannter Schacht-Rublee-Plan in die Geschichte mgnddas tat er, obwohl er zunéchst den
Standpunkt vertrat, daf3 die NS-Rassenpolitik detsdden Wirtschaft nicht nur schaden,
sondern sie auch ruinieren wirde, weshalb er dikridiinierende Behandlung von Unter-
nehmen mit judischen Inhabern grundsatzlich ab&ehnt

Lob flr die NUrnberger Gesetze

Allerdings hiel3 er die 1935 erlassenen Nurnbergee@ze ausdricklich gut: "Ich begrul3e ...
die Nurnberger Gesetze, dal3 er ("der Jude") wirdlerckgedrangt ist in sein, ich kann ruhig
sagen, Ghetto." Und er teilte das nationalsozistise Staatsziel, Juden in der Gesellschaft zu
isolieren.

Ferner sagte er: "Die Juden missen sich damitasdaiindald ihr Einfluld bei uns ein fir alle
Mal vorbei ist. Wir wiinschen, unser Volk und unskrdtur rein und eigen zu halten." An
anderer Stelle meinte er, daf "kein Jude ... Vakegse sein" durfe und beflirwortete die ge-
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setzliche Diskriminierung aller deutschen Juder, gié zu "Staatsbirgern minderen Rechts"
erklarte.

Schacht deutete bei einer Rede 1935 in Kdnigshesly an, dal er sich mit dem sogenannten
Blutschutzgesetz anfreunden kénne, das eine Haiveichen Nichtjuden und Juden verbot
und zudem jeden aulRerehelichen GeschlechtsverkiéhZuchthaus bestrafte. Der Reichs-
wirtschaftsminister erhielt zudem das Goldene Rabieichen der NSDAP.

Dennoch kihlte sich ab 1937 sein Verhaltnis zuMerns ab. Schacht wurde 1944 wegen der
Mitverschworung beim Attentat auf Hitler verhaftetd in einer der sogenannten Prominen-
tenbaracken interniert. Amerikanische Militarstaatsalte stellten ihn wegen "Verschworung
zur Herbeifuhrung des Krieges" und der "Teilnahmedan Vorbereitungsmaflinahmen" vor
das Nurnberger Kriegsverbrechertribunal, wo egésprochen wurde.

Aufgrund des Entnazifizierungsgesetzes galt erwdestdeutschen Behérden dennoch als be-
lastet, weil er der "nationalsozialistischen Geteltschaft auf3erordentliche wirtschaftliche
Unterstitzung” gewahrt hatte. Er wurde zu achtelalrbeitslager verurteilt, bis 1948 inhaf-
tiert und im Berufungsverfahren freigesprochen. 3Lgftndete er die AulRenhandelsbank
Schacht & Co. in Dusseldorf.

Christopher Kopper schreibt in seinem Buch Hjal@ehnacht - Aufstieg und Fall von Hitlers
machtigstem Bankier: Seine (Schachts) Selbstenkdgrer habe sich dem NS-Regime nur aus
patriotischen Motiven zur Verfigung gestellt undise Amt geblieben, um Schlimmeres zu
verhuten, war ausgesprochen fragwirdig - aber ifander alten (und neuen) Verwaltungselite
und in den fihrenden Wirtschaftskreisen der Buregrsgslik durchaus Zustimmung.”

1953 verdffentlichte der Bankier seine Memoireneurdem Titel 76 Jahre meines Lebens,
die, so Kopper, "voller Ressentiments gegen deatsdk gegen deutsch-amerikanische Ju-
den" steckten. Der Biograph des Reichsbankprasdesthreibt: "Schacht war nach dem
Krieg zumindest phasenweise starker antisemitiscestellt, als er es wéahrend der Herr-
schaft des Nationalsozialismus je war."

Festes Bruderband

Noch ein anderes maurerisches Klingelspiel, dagtzisnicht als solches erkannt worden ist,
spielte sich ab: In der Phase zwischen dem Fraibptas Internationalen Militartribunals und
dem Entnazifizierungsverfahren deutscher Behoragery ihn fuhr Schacht von Bayern, wo
seine Anwalte einen "vorlaufigen Freibrief" erwitkatten, nach Baden-Wirttemberg zu ei-
nem Freund. Der Nirnberger Polizeiprasident infertei die wirttembergische Landesregie-
rung von dieser Reise, woraufhin der Minister falitische Befreiung sofort einen Haftbefehl
gegen den friheren Reichsminister erliel3.

Doch der liberale Ministerprasident Reinhold Mamallte Schachts Verhaftung ohne grofRes
Aufsehen verhindern und liel3 ihm Gber Umwegen @#aenung zukommen. Dennoch wurde
er festgenommen, weil er den Hinweis nicht erniirmaFakt ist jedoch, dald der Ministerpra-
sidenten ihn illegalerweise warnte.

Der Vorgang wird verstandlich, wenn man weil3, daihRold Maier selbst ein sehr aktiver
Freimaurer war. Von 1924 bis 1933 war er Mitgliest togeZu den 3 Cederin Stuttgart
und 1946 sogar Griundungsmitglied der Stuttgartgieltarchtlos und Treuder er bis zu sei-
nem Tod angehorte. Er versuchte also seinem LogdabiSchacht aus der Klemme zu hel-
fen. Unter anderem zu diesem Zweck war ja aucH'Blaglerband” geknipft worden. Skan-
dalgs!

"Ein weiterer Fleck in der Geschichte der deutscherreimaurer.”

Journalist Tom Goeller

"Bruder" Hjalmar Schacht stellt zweifellos fur dBeschichte der deutschen Freimaurer eine
Belastung dar", bekennt Freimaurer und Journalsh T5oeller daher auch reumiitig. In sei-
nem Buch Freimaurer - Aufklarung eines Mythos leéltest: "Unabh&ngig von den gerichtli-
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chen Freispriichen héatte er 1949 nicht mehr in eoge aufgenommen werden dirfen. Denn
es ist unstrittig, daf3 er ein entscheidender Sigjglnalter auf Hitlers Weg zur Macht war.
Das alleine hatte geniigen missen, ihn aus der &ueamei fur immer auszuschliel3en.

Leider mufR3 indes vermutet werden, dal3 sich die Hagelo Loge "Zur Brudertreue an der
Elbe" 1949 eher geschmeichelt fuhlte, einen "natehafFreimaurer zu ihren Mitgliedern
zahlen zu koénnen, als einen Helfershelfer Hitlarsbannen; ein weiterer Fleck in der Ge-
schichte der deutschen Freimaurer.

Freimaurer und NS

Die NSDAP machte von Anfang an Front gegen die stdnein Logen. Hierbei tat sich vor
allem Chefideologe Alfred Rosenberg hervor, derkheimaurer im Voélkischen Beobachter
"kunstliche Juden" nannte, ihnen eine "volklose fAfedchauung™ unterstellte und von einer
“freimaurerischen Vélkerbunddiktatur Gber EuropaBdlierte. Er kam zu dem Schluf3: "Des-
halb darf kein Maurer der NSDAP angehéren und uralgek In den von der Organisations-
abteilung der Partei herausgegebenen SchulungsbrigE es am 15. Marz 1931: "Die
Feindschaft des Bauern gegen den Freimaurer aBnlodcht mul3 bis zur Raserei aufgesta-
chelt werden."

Nach 1933 paldten sich viele Logen den NS-Machtimabar um ein Verbot abzuwenden.
Doch das half nichts: Am 17. August 1935 ordneteeinminister Wilhelm Frick das Verbot
der Freimaurerei in Deutschland an. Manche Logesgrawurden in "Freimaurermuseen”
umgewandelt.

Bekannte Freimaurer, die Opfer des NS-Regimes wrdaren beispielsweise der Schrift-
steller Carl von Ossietzky sowie die SozialdemamatJulius Leber und Wilhelm
Leuschner.<<

26. Wie forderte Stalin den Untergang der WeimareiRepublik?

Waéhrend der Tagung des Exekutivausschusses dernkgmmilegte der sowjetische Referent
fur Deutschlandfragen, Manuilsky, am 15. Dezemt8311in Moskau die zukiinftige Politik
der Deutschen Kommunistischen Partei (DKP) fes68®64): >>Der Hauptfeind ist nicht
Hitler, sondern der Hauptfeind ist das System SegeBriining, Hindenburg. ...

Mit seiner (Hitlers) Hilfe werden wir zunéchst dsozialdemokratischen Parteiapparat und
den Bruningschen Staatsapparat zertrimmern. .gelgenwartigen Abschnitt der Entwick-
lung der deutschen Revolution ist Hitler unser ugitsthafter Bundesgenosse.<<

Stalin war schon friihzeitig davon tUberzeugt, dal3Sturz der Deutschen Republik und Hit-
lers Machtiibernahme unweigerlich zum Zweiten Wadtkrfihren wirde. Die geheimen
Bindnisse der KPD und NSDAP forderten bzw. bescidgen den Untergang der Weimarer
Republik.

Hitler und das rechtsradikale NS-Regime waren fafiisein unglaublicher Glicksfall, denn
ab 1933 zerschlug das NS-Regime alle demokratisBlaeteien, Gewerkschaften und sonsti-
ge Organisationen des Deutschen Reiches. Mit dealtgamen Auflésung samtlicher demo-
kratischen Einrichtungen und Verbéande raumte Hitléhnzeitig alle nattrlichen Feinde des
linksradikalen Stalinismus aus dem Weg. Nach dedekles Zweiten Weltkrieges fiel es den
Sowijets nicht besonders schwer, in Mitteldeutsahldie sogenannte "Einheit der deutschen
Arbeiterklasse" zu verwirklichen, denn eine ernsetunende Opposition gab es dank Hitlers
"guter Vorarbeit" nicht mehr.

Stalin Ubernahm spéter z.B. auch Hitlers "Geneaaldst". Der entscheidende Unterschied
bestand nur darin, daf die deutschen Volkstumsgrenicht um 500 km nach Osten, son-
dern” um 500 km nach Westen verlagert wurden.

Der KPD-Vorsitzende Ernst Thalmann (1886-1944, ith Buchenwald erschossen) erklarte
z.B. wahrend der Plenartagung des Zentral-Komiéeesl9. Februar 1932 (x243/34>Am
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klarsten hat Genosse Stalin schon im Jahre 192&aiden Flugel (SPD und NSDAP) ge-
kennzeichnet, indem er von ihnen als Zwillingeraspr die einander ergéanzen. ...

Warum missen wir den Hauptstol3 gegen die Sozialkiati® richten? ... Sie ist ... die ge-
fahrlichste Stitze der Feinde der Revolution,ie sbziale Hauptstitze der Bourgeoisie, ... der
aktivste Faktor der Faschisierung. ...

Die Sozialdemokratie schlagen, das ist gleichbexhelitdamit, ... die proletarische Revolution
zu schaffen. ... Verhandlungen der KPD mit der SPBarf es nicht geben. ...<<

27. Was beabsichtigte Reichskanzler Franz von Papeals er die preuf3ische Regierung
im Juli 1932 ausschalten lie3 (sogenannter "Preul3snhlag”)?

Reichskanzler Franz von Papen fihrte am 20. JWBR 18inen gewaltsamen Staatsstreich
durch, als er die preuBische SPD-Landesregierutey Ministerprasident Otto Braun kurzer-
hand durch Reichsprasident von Hindenburg (miteHdiner Notverordnung gemaf Artikel
48 der Verfassung) beseitigen bzw. absetzen liaBhMem Staatsstreich (sogenannter "Preu-
Benschlag") verhangte Reichskanzler von Papen denahmezustand Uber Berlin sowie die
Provinz Brandenburg und Ubernahm als "Reichskonaniske Flhrung des preuf3ischen Mi-
nisterprasidiums. Die Beseitigung der demokratisgheul3ischen Regierung und der demo-
kratischen Mitarbeiter der preuBischen Verwalturlgiéhterte der NSDAP zweifelsfrei die
spatere "Machtergreifung".

Der deutsche Historiker Hubertus Prinz zu Lowenssshrieb spéater tber den "Preuf3en-
schlag” (x063/569-570%>Der 20. Juli war der Schicksalstag der DeutsdRepublik. Alles
spatere baut folgerichtig darauf auf. Nur offeneid®¥stand unter Fihrung der preuf3ischen
Regierung hatte das Unheil abwenden kdnnen.

Die Regierung héatte sich auf die Gewerkschaftea, Atibeiterschaft, den Uberparteilichen
Schutzbund zur Verteidigung der Republik, das Rasehner Schwarz-Rot-Gold, die preul3i-
sche Polizei und auf die Unterstiitzung anderersgbet Lander verlassen konnen.

Die Staatsregierungen, mit denen sogleich Verhaiggin aufgenommen wurden, waren um
so bereiter zur Zusammenarbeit, als sie erkanmtafR, auch ihre Stellung durch Papens
Staatsstreich gefahrdet war. Der hessische MinWfidrelm Leuschner lud ... die preul3ische
Regierung nach Darmstadt ein. Die Stadt lag indlerdar entmilitarisierten Zone, die die
Regierung Papen damals zu verletzen nicht gewdigt ha

Als eine Art von Exilregierung auf deutschem Bodmllte das preul3ische Kabinett von
Darmstadt aus den Aufruf an alle deutschen Regigemiund verfassungstreuen Kréfte rich-
ten, sich gegen Papen zusammenzuschliel3en. Diedudye Staatsregierung hatte ... bereits
zugesichert, sie wirde dann sofort ablehnen, dieRapen Ernannten im Reichsrat als recht-
malfige Vertreter Preuf3ens anzuerkennen.

Den preul3ischen Ministern kann der Vorwurf nichépart werden, dal3 sie das Unrecht
kampflos hinnahmen. Sie wollten kein Blut vergiel3sagte Innenminister Carl Severing.
Aber verhaltnismafig geringe Opfer zu jener Zeitdma Deutschland und der ganzen Welt
spater Hekatomben von Blut erspart.

Die preul3ischen Minister haben in edlem, aber veinkieitsfremdem Vertrauen auf die De-
mokratie gemeint, die Reichstagswahlen vom 31.witden die Regierung Papen wiederum
in eine so hoffnungslose Minderheit versetzen, e&afit ihrer Macht ganz von selber zu En-
de sei. Das stellte sich bald als Illusion heraus<

Prof. Dr. Reinhart Beck schreibt spater Uber demtiBenschlag” (x051/455-456)>Preu-
Renschlag, Bezeichnung fur die Amtsenthebung dmryischen Regierung unter Ministerpra-
sident O. Braun (SPD) durch den Reichskanzler Papef0.7.32.

Bei den Landtagswahlen am 24.4.32 hatte die Weinépalition (aus SPD, Zentrum und
Staatspartei) die Mehrheit im preuf3ischen Landtadoxen. Dennoch blieb die seit dem
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6.4.25 amtierende, aus Ministern dieser Parteibidgte Regierung Braun als geschaftsfuh-
rend im Amt.

Mit der Begriindung, in Preuf3en sei die offentli&eherheit und Ordnung durch die blrger-
kriegsartigen Strallenkampfe zwischen Nationalss#al und Kommunisten - ihr Hoéhe-
punkt: der Altonaer Blutsonntag am 17.7.32 - gaféhrenthob Papen durch eine Notverord-
nung des Reichsprasidenten am 20.7. alle preufiddivaster (Braun selbst befand sich aus
Krankheitsgriinden seit dem 6.6. nicht mehr im Ard&n Berliner Polizeiprasidenten Grze-
sinski und den Kommandeur der Berliner Schutzpok#imannsberg ihrer Amter, machte
sich selbst zum Reichskommissar in PreufRen, deenEs©berbirgermeister Bracht zu sei-
nem Stellvertreter und zum Innenminister und Ubgrttiesem die Regierungsgewalt in Preu-
Ren.

Der Staatsstreich in Preuf3en war eine "VorleistuPgens fur Hitler, mit der er diesen und
die NSDAP zur Tolerierung seines Minderheitskaliget gewinnen hoffte. Er beseitigte mit
der demokratischen Regierung im gré3ten deutsclaen kines der wichtigsten und letzten
Bollwerke der Republik und ebnete so der NSDAP\W&g zur Machtergreifung.

Statt sich dem Preuf3enschlag mit Gewalt zu wideggetrief die preulRische Regierung nur
den Staatsgerichtshof an, der zwar am 25.10.38tédlst, die Regierung Braun befinde sich
weiter im Amt und kénne Preul3en im Reichsrat vtreansonsten aber den Preuf3enschlag
fur rechtmafdig erklarte; endgultige Absetzung Beaam 6.2.33 durch Verordnung des
Reichsprasidenten.<<

28. Wieso zahlt Franz von Papen zu den gehorsamenfidlungsgehilfen und willigen
Handlangern der Neuen Weltordnung?

Franz von Papen (1879-1969, 1920-1932 AbgeordmigteZentrumspartei im preuf3ischen
Landtag, 1923-1938 papstlicher Geheimkammerer,Juom bis November 1932 Reichskanz-
ler, ebnete Hitler 1933 den Weg zur Machtibernaht®83-1934 Vizekanzler, 1939-1944
Botschafter in der Turkei, 1946 im Nurnberger Pfofreigesprochen).

Papen traf sich am 4. Januar 1933 mit Hitler imdides Bankiers Schroder in Kdln, um tber
die Bildung einer gemeinsamen Regierung zu verhar(@854/209).

Der Kélner Bankier Freiherr Kurt von Schroeder betéte spater tUber dieses Gesprach vom
4. Januar 1933 (x243/38-3%>... Papen (fuhrte) aus, dal’ er (es) fur daliedte, eine Re-
gierung zu formen, bei der die konservativen untibnalen Elemente ... zusammen mit den
Nazis vertreten seien. Er schlug vor, daf3 diese Ragierung womaglich von Hitler und von
Papen zusammen gefiihrt werden sollte. ...

Hitler ... sagte, dal3, wenn er zum Kanzler ernarimtle, Anhénger von Papen als Minister an
seiner (Hitlers) Regierung teilnehmen konntenEr..skizzierte Anderungen, einschlieRlich
der Entfernung aller Sozialdemokraten, Kommunistet Juden von fihrenden Stellungen in
Deutschland. ...

Von Papen und Hitler erzielten keine prinzipielieigung. ...

Diese Zusammenkunft wurde von mir arrangiert, naohd@apen mich ungefahr am 10. De-
zember 1932 darum ersucht hatte. ... Bevor ichedi&chritt unternahm, besprach ich mich
mit einer Anzahl von Herren der Wirtschaft. ... @ilgemeinen Bestrebungen der Mé&nner der
Wirtschaft gingen dahin, einen starken Fuhrer anMacht kommen zu sehen, der eine Re-
gierung bilden wirde, die lange an der Macht biemwérde. ...

Ein gemeinsames Interesse der Wirtschaft bestaddridingst vor dem Bolschewismus und
der Hoffnung, dal’® die Nationalsozialisten ... dimstandige politische und wirtschaftliche
Grundlage in Deutschland herstellen wirden. Einteves gemeinsames Interesse war der
Wunsch, Hitlers wirtschaftliches Programm in diet Tenzusetzen. ... Weiterhin erwartete
man, dal3 eine wirtschaftliche Konjunktur durch Wasgeben von gréReren Staatsauftragen ...
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(entstehen) wirde. ...

Zu erwahnen (sind) eine von Hitler projektierte &rbng der deutschen Wehrmacht ... auf
300.000 Mann, das Bauen von Reichsautobahnen enlrddite, die der offentlichen Hand
... gegeben werden sollten. Auftrage zur Verbesgeder Reichsbahn, und Férderung (von)
Automobil- und Flugzeugbau. ...

Es war allgemein bekannt, dal3 einer der wichtigftemgrammpunkte Hitlers die Abschaf-
fung des Vertrages von Versailles darstellte uecMidiederherstellung eines sowohl in milita-
rischer als auch in wirtschaftlicher Hinsicht semkDeutschlands. Es war klar, dal3 in einem
starken Deutschland auch die Wirtschaft aufblihende. ... Das wirtschaftliche Programm
Hitlers war der Wirtschaft allgemein bekannt undaeuvon ihr begrifdt. ...<<

Von Papen, Oskar von Hindenburg und Staatssek@tar Meil3ner "bearbeiteten” am 29.
Januar 1933 unentwegt den uralten Reichsprasidenten

Papen, der urspringlich nur durch Schleichers Féickie zum Reichskanzler ernannt wurde,
war ein aul3erst geltungsbedurftiger Mann. Er vedeanals einflureiche Unternehmer der
Schwerindustrie, die nach Hitlers Machtibernahméftige Aufristungsmal3nahmen und
"groRe Geschafte" erwarteten. Obwohl von Paperetdittadikale Absichten langst kannte,
machte er seinen grofR3en Einflu gegentber Hindgrgmitend, um Hitlers Ernennung durch-
zusetzen. Nach stundenlangen Gesprachen wurdebtigr erschopfte Hindenburg schliel3-
lich am 29. Januar 1933 "Uberredet”, Hitler zumcRgkanzler zu ernennen.

Franz von Papen erklérte damals (x243/4HWir haben uns Herrn Hitler engagiert. ... Ich
habe das Vertrauen Hindenburgs. In 2 Monaten helreHitler in die Ecke gedrickt, daf3 er
quietscht. ...<<

Trotz aller Warnungen ernannte der altersschwaéfihBge Reichsprasident den angeblich
"harmlosen” Hitler am 30. Januar 1933, kurz nacluhf, zum deutschen Reichskanzler (so-
genannte nationalsozialistische "Machtergreifung™).

NS-Vizekanzler Franz von Papen verhandelte spaieden katholischen Kirche Utber den
Abschlu3 eines Konkordats. Am 20. Juli 1933 scldngBapst Pius XI. und das NS-Regime
in Rom ein feierliches Konkordat. In diesem Vertgagantierte der NS-Staat der katholischen
Kirche u.a. "die Freiheit des Bekenntnisses undAlisibung der katholischen Religion®.
Nach einem Urteil des Bundesverfassungsgerichts 2enmviarz 1957 blieb das Konkordat
fur die Bundesrepublik Deutschland weiterhin gultig

Der franzésische Historiker und Schriftsteller EdmidParis (1894-1970) berichtete spéater
Uber das Abkommen zwischen dem Vatikan und der NS®é&m 20. Juli 1933 (x1.001/7):
>>... Joseph Rovan (1918-2004, franzdsischer Histotiknd Journalist) ... kommentiert das
diplomatische Abkommen zwischen dem Vatikan und d&sohistischen (hach dem Fuhrer-
prinzip organisierten, nationalistischen, antideratikchen, rechtsradikal regierten) Deut-
schen Reich am 20. Juli 1933:

"Das Konkordat (staatliches Abkommen mit dem Vat)khrachte der, fast Gberall als aus
Usurpatoren ("Thronraubern”), wenn nicht gar Badibestehend angesehenen, nationalso-
zZialistischen Regierung die Zustimmung zu einemtrdgr mit der altesten internationalen
Macht (dem Vatikan). In gewisser Weise war es ditsprechung einer Urkunde Uber interna-
tionale Ehrenhaftigkeit (... Der politische Kathoimus in Deutschland, Paris 1956, S. 231
)

Somit unterstitzte der Papst, nicht zufrieden miner "personlichen” Unterstltzung Hitlers,
auf diese Weise moralisch auch das faschistisclsBiee Reich!

Zur gleichen Zeit, als jenseits des Rheins deroferu regieren begann und stillschweigend
akzeptiert und gebilligt wurde, hatten die sogetamriBraunhemden" bereits 40.000 Perso-
nen in KZs gesteckt. Die Pogrome vermehrten siéhrand der Nazimarsch: "Und wenn das
Blut von den Messern spritzt, fihl' ich mich nochlso gut.” (Horst-Wessel-Lied) erklang.
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In den folgenden Jahren sah Papst Pius Xll. nobledlater, ohne beunruhigt zu sein. Es ist
nicht Gberraschend, daf3 die katholischen Oberh&@etschlands in ihrer Unterwurfigkeit
gegenlber dem NS-Regime miteinander wetteifertenytgt wie sie durch ihren rémischen
"Meister" waren. ...<<

Franz von Papen wurde am 1. Oktober 1946 im Nugavddauptkriegsverbrecher-Prozel3
nach 403 6ffentlichen Sitzungen freigesprochen!

29. Weshalb mufite die Weimarer Republik zwangslauji scheitern?

Der greise Volksheld Hindenburg leitete am 30. dardi®33 mit Hitlers Ernennung zum deut-
schen Reichskanzler politisch unbedrangt letzteteEmlie grofite Katastrophe der deutschen
Geschichte ein. Schon einige Tage nach Hitlersritnmeg verlor das deutsche Volk fast alle
Grundrechte und Freiheiten.

Nach ungemein schweren Jahren (1919-33), in de@etie@tsche Regierungen aufgerieben
wurden und scheiterten, wurde das Schicksal derirfiater Republik® am 30. Januar 1933
entschieden (x051/627). Die aufopferungsvolle, endttbeit der deutschen Politiker wurde
nicht belohnt, denn gerade als man die gro3e Wiaftskrise, Arbeitslosigkeit, Reparationen
und die jahrelange Besetzung des Rheinlandes &ndberwunden hatte, zerstorte tragi-
scherweise Hindenburgs verhéngnisvolle Fehlentdohegi die gesamte Aufbauarbeit und
Friedenspolitik der ersten deutschen Republik.

Aufgrund der ricksichtslosen Ausbeutungs- und Uintexdkungsmal3nahmen der Siegerméch-
te besalR die Weimarer Republik nach dem Ende dasrEwWeltkrieges eigentlich nie eine
realistische Uberlebenschance. Angesichts deggasiirtschaftlichen Schwierigkeiten muR-
ten die gemaRigten Parteien der Weimarer Republgngslaufig scheitern.

Der Untergang der Weimarer Republik, die das déetdéolk sicherlich in eine glickliche
und wirdige Zukunft gefuihrt hatte, entwickelte sitih die Deutschen zur nationalen Trago-
die und endete schlie3lich mit der gigantischerrirdtionalen Katastrophe des Zweiten
Weltkrieges.

Der deutsche Historiker Arthur Rosenberg (1889-194R4-28 Mitglied des Reichstages)
berichtete spater Uber das Ende der Weimarer R&p(#i58/333-334):>>... Die ruhige,
nichterne Vernunft der sozialistischen Arbeitertenitim Sturm der politischen Erregung ist
gewil3 achtbar. Das sind die Manner, die auch spater der Herrschaft der Gegenrevolution
nicht wankten. Aber es gibt Situationen in der Gedte der Volker und Klassen, in denen
die tagliche nichterne Klugheit nicht ausreicht.

Die sozialistischen Funktionare sahen tatsachlmm 1929 bis 1933 vor lauter Ba&umen den
Wald nicht. Sie verstanden wohl alle Schwierigkeitend Note des Augenblicks, aber sie
Ubersahen die machtige revolutionéare Welle, dieadsusiurchs Land ging. Hinter all dem lau-
ten Schimpfen auf das "System" steckte ein echt@kstiaR auf den kapitalistischen Staat.
Nur weil die Sozialisten nicht fahig waren, sichdia Spitze der verzweifelnden Massen zu
stellen, konnte die Gegenrevolution diese Bewegwsmitzen.

Die Arbeitslosen, die trotz allem der SPD treu lidie - und nach den Wahlresultaten dieser
Jahre war es eine erhebliche Menge — und ebensadllal gestimmten sozialistischen Ar-
beiter im Betrieb folgten im allgemeinen den Losemgles linken Parteifliigels.

Die sozialdemokratischen Betriebsarbeiter jedo@hndt der offiziellen Parteimeinung tber-
einstimmten, befanden sich tatsachlich isoliertenér Insel, die umspult war von den Wel-
len der Revolution und Gegenrevolution. Denn diegaunden Massen zur Linken wollte eine
Revolution, und die Kapitalisten zur Rechten waollidie Gegenrevolution. Alle Teile des
Volkes wurden mehr oder minder von einer der belBe@negungen erfalit.

Nur die gemaRigt sozialistischen Arbeiter zusamménhren Fihrern standen auf der Insel
der Weimarer Demokratie und muften zusehen, widlism Wellen vor rechts und links
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gerade auf sie einstromten.

Vor allen Dingen hatte die SPD diese Unglucksinveglassen missen. Der Austritt aus der
Reichsregierung im Frahjahr 1930 allein genigtéhniSolange die sozialdemokratischen
Landerminister, Birgermeister und Polizeiprasidenteiter amtierten, hielt die Mehrheit des
deutschen Volkes die SPD fir die Partei, die iteelsnie die Verantwortung fur die Weima-
rer Republik trug. Zugleich mit dem RuUcktritt devzgalistischen Reichsminister hatte die
SPD auch demonstrativ die Regierung PreuRens undhdiggen Lander verlassen, und alle
Parteimitglieder hatten aus den hochbezahlten ramt Gemeindestellen abberufen werden
mussen.

Zugleich héatten sich die freien Gewerkschaften deri Generalstreik vorbereiten missen.
Aber es ist doch zweifelhaft, ob die SPD nach itmeblfjahrigen Verbundenheit mit dem
legalen republikanischen Staatsapparat zu solcheweifelten Mitteln fahig gewesen ware.
Da die Partei nicht imstande war, ihre Verbindungdem Staat zu zerschneiden, konnte sie
auch nicht die Fuhrerin der unterirdischen revohéiren Bewegung werden. ...

Die deutschen Kapitalisten und GrofRgrundbesitzétehaseit 1929 wieder den demokrati-
schen Mantel abgelegt, den ihnen Stresemann adfygidnatte, und sie bekannten sich unbe-
dingt zur Diktatur. Man konnte fragen, warum diereehende Klasse Deutschlands denn die-
se Abscheu vor den demokratischen Formen hatte di®i®inge lagen, hatten die SPD und
KPD keine Aussicht eine Mehrheit im Reichstag fa#en.

Warum schlossen sich die birgerlichen Parteient riaheinem festen gegenrevolutionaren
Block zusammen? Da konnten sie doch auch erreich@s sie wollten, und man sparte sich
die Unannehmlichkeiten des Verfassungsbruchs undGeevalttéatigkeit. Die Meinungsver-
schiedenheiten, die zwischen den verschiedenstegetichen Gruppen und Tendenzen be-
standen, hatten sich beilegen lassen, wenn deh&eiband der Industrie ernstlich die Eini-
gung gewollt hatte. Dennoch wollte die Kapitalisti@asse unbedingt die Diktatur.

In einem Lande wie Deutschland, in dem fast dreirdéi aller Wéhler zu den Arbeitnehmern
gehdoren, ist eine burgerliche Parlamentsmehrheitmiglich, wenn die kapitalistischen Par-
teien volkstimlich auftreten und den armen Masdiennadglichen Versprechungen machen.
Hatte man im Reichstag, mit den Mitteln der legdleEmokratie, eine extrem kapitalistische
Gesetzgebung durchfihren wollen, dann hétte digeRegy nicht nur die Opposition der
SPD und KPD gegen sich gehabt:

Auch viele Abgeordnete aus den birgerlichen Parteéten Bedenken getragen, eine offen
volksfeindliche Gesetzgebung vor den Wahlern ztre®m. Die Diktatur war in Deutschland
notwendig, nicht nur wegen der SPD und KPD, sondeimiestens ebensosehr wegen der
linken Nationalsozialisten und wegen der christictirbeiter.

Wenn die Diktatur die Marxisten ausschaltete, doefiie sie damit die kapitalistischen Her-
ren auch von jeder Ricksicht auf die volkstiimlicB&®mungen in den eigenen Parteien. Die
christlichen Gewerkschaften und linken Nationalatigien, ja sogar die vélkischen Frei-
korpsleute haben spater am eigenen Leibe erfatle#hihre Macht in dem Moment aufhdorte,
in dem die deutschen Kapitalisten vom Gegengevdehtsogenannten Marxisten befreit wa-
ren.<<

Der deutsche Historiker Dr. Willi Eilers berichtespater Uber das Ende der Weimarer Repu-
blik (x057/229-230)>>... Amerikanische Anleihen sollten die Anlautzéberbriicken. Aber
die Hoffnung, daR Deutschland seine Zahlungen aasUberschiissen der Ausfuhr decken
konne, erfullte sich nicht.

Daher entwarf eine neue Kommission unter dem Araeek Young den Young-Plan (1929),
der die Gesamtreparationsschuld auf 121 Milliartark festsetzte, die in 59 Jahresraten
abbezahlt werden sollte.

Aber auch dieser Plan erwies sich als undurchfithdzainzwischen die Weltwirtschaftskrise
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auch in Deutschland der kurzen wirtschaftlichenesdbltte, hervorgerufen durch Dollarkre-
dite an Reich, Lander, Gemeinden und Private, agtefbereitete.

Das Aufhoren der auslandischen Kredite hatte imhjahr 1931 zum Zusammenbruch der
Osterreichischen Kreditbank gefiihrt. Die Krise fgrifsch auch auf das Reich uber, daR mit
radikalen Mal3Bhahmen durch die neue Regierung Bgiwmergebens versuchte, durch eine
Reihe von Notverordnungen der Finanzkrise Herr euden (Verminderung der 6ffentlichen
Ausgaben, Steuererhéhungen, Gehaltskirzungen uSehpn hatte Brining unter der USA-
Prasidentschaft Hoovers im sog. Hoover-Moratoriuner Aufschub der Schulden- und Re-
parationszahlungen erreicht, sogar die Streichutey &eparationen und Kriegsschulden
stand bevor.

Da trat durch seinen Sturz eine innenpolitische dllarg ein, die der deutschen Republik den
Todesstol3 versetzen sollte. Die soziale und wiatislathe Notlage (6 Millionen Arbeitslose)
hatte die Massen immer mehr dem bestehenden St&anedet und in die Hande der radika-
len Parteien (Nationalisten und Kommunisten) geaie Vor allem die "Nationale Oppositi-
on" unter Hitler und Hugenberg entfaltete eine régtgkeit. ...

Aus den Reichstagswahlen 1930 und 1932 gingen digomalsozialisten schlief3lich als
starkste Partei hervor, schlossen mit den Deutstiehblen die Harzburger Front und wand-
ten sich in einem Volksbegehren gegen die "VerskigV durch den Young-Plan. Nun ver-
suchte Hindenburg nach seiner Wiederwahl (1932, dem Linksparteien und der Mitte ge-
wahlt) durch Notverordnungen der wirtschaftlicheozialen und innenpolitischen Krisen
Herr zu werden.

Nach dem Sturz Brinings berief er dessen Zentruhegjan von Papen zum Reichskanzler.
Unter ihm erfolgte die Einstellung der Reparati@sangen. Aber er wurde mit der inneren
Krise ebenso wenig fertig wie sein Nachfolger Gahgon Schleicher, so daf3 sich Hinden-
burg zu dem folgenschweren Schritt entschlof3, Hitlen Reichskanzler zu ernennen. Dieser
bildete zunachst ein Kabinett von FachministerrytBehnationalen und nur zwei Nationalso-
zialisten (Hitler und Goring). Aber es sollte dasde der Weimarer Republik bedeuten, und
eine erneute schicksalsschwere Wandlung der deurtsGleschichte, die zum Untergang des
Reiches fiihrte, nahm ihren Anfang.<<

Der deutsche Historiker Hubertus Prinz zu Lowens{@B06-1984) schrieb spater tber den
Untergang der Weimarer Republik (x063/573-52BDie Republik, die ... zu Grabe getragen
wurde, nimmt in der Geschichte einen ehrenvolleaizZ”¢in. Mag man ihr nachsagen (wenn
das ein Vorwurf ist), sie sei zu demokratisch gemesnd habe zu kritiklos vertraut, daf3 das
Trachten des Menschen von Anbeginn gut sei. Aleehai das Reich gerettet, nicht nur 1918;
das vorbildliche Werk ihrer sozialen Gesetzgebwyyd im Volke die Grundlagen, die noch
beim zweiten Sturz 1945 der erneuten Versuchundgdesnunismus widerstanden.

Die Tragik des Geschehens ist um so sinnfalligsrdar Hohepunkt der Staatskrise fast Giber-
schritten war, als der Reichspréasident die Republién Feinden auslieferte. Die Wirtschaft
hatte das argste Uberstanden, die Arbeitslosigkditn nicht mehr zu, und Verzweiflung und
Abenteurertum begannen, einer ruhigeren Stimmungveighen. Die Reparationen waren
praktisch beseitigt, das Rheinland gerdumt, diekkeélor der Saar gesichert, der Widerstand
gegen einen engeren ZusammenschluR mit Osterrattéd $eit der Wirtschaftskrise nachge-
lassen, Uber Eupen und Malmédy konnte man verhandetl selbst eine friedliche Revision
der unverninftigen Ostgrenzen schien nicht fir imenessichtslos; man hatte Polen statt des
Korridors durch eine exterritoriale Straf3en- unchiarbindung den freien Zugang zum
Meer vermitteln kdnnen.

Die Ernte der Republik, der Stresemannschen PaléikVolkerversdhnung fiel Hitler in den
Schol3, aber er wulte sie nicht zu nutzen. WaditexlVerhandlungen zu bleibendem Erfolg
gefihrt hatten, verdarb seine Methode der Gewadihts, was Hitler durch Macht erreichte,
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hat den Zusammenbruch seiner Macht tGberdauert.

Dal3 Versailles liquidiert wirde, war nicht nur éi@utsches, sondern ein europaisches Anlie-
gen. Dal3 es der Deutschen Republik versagt bliebesl Ziel zu erreichen, deutete eine Ent-
wicklung an, die nunmehr von Versailles tber demedzang der deutschen Demokratie, zum
Zweiten Weltkrieg fuhrte. ...<<

Prof. Dr. Reinhart Beck schrieb spater Gber daskist Weimarer Republik (x051/628-629):
>>(Weimarer Republik) ... Als am 27.3.30 die vonNHiller (SPD) gefiihrte Koalitionsregie-
rung Uber Fragen der Arbeitslosenversicherung aelhrbedeutete das das Ende des parla-
mentarischen Regierungssystems; die am 30.3. @ntering (Zentrum) gebildete Minder-
heitsregierung war ein Prasidialkabinett.

Nach Auflésung des Reichstages am 18.7.30 bradhi¢eNeuwahlen am 14.9. einen sprung-
haften Anstieg der NSDAP von einer unbedeutendditte&partei zur zweitstarksten deut-
schen Partei: Sie erhielt 18,3 % und 107 Sitze &/0Of).

Dem Wahlerfolg der NSDAP war das (mit 4,1 Million8stimmen knapp erfolgreiche) Volks-
begehren gegen den Youngplan vorausgegangen, eadSIDAP und deren Fuhrer Hitler
erstmals einer breiten Offentlichkeit bekannt gemaatte.

Am 11.10.31 schlossen sich NSDAP, DNVP und Stahihel der Harzburger Front zum
Kampf gegen die Republik zusammen; zu deren Veguend) bildeten SPD, Gewerkschaften
und der Reichsbanner Schwarz-Rot-Gold am 16.12e3Eiderne Front.

Bruning, der Reichskanzler blieb, versuchte duink deflationistische Wirtschaftspolitik die
Krise zu meistern, letztlich ohne Erfolg; sein Menkdeitskabinett wurde dabei zunéachst von
der SPD toleriert.

Am 10.4.32 wurde Hindenburg (19,4 Millionen Stimmetiesmal als Kandidat der republi-
kanischen Parteien, gegen Hitler (13,4 Millionen)mz Reichsprasidenten wiedergewahlt.
Kurz danach entzog er unter dem intriganten Einflaifier Umgebung Briining das Vertrau-
en. Dieser trat am 30.5.32 zurtick.

Neuer Reichskanzler wurde am 1.6. Papen (bis z6mMtglied des Zentrums, dann partei-
los). Da Papens konservatives "Kabinett der Barome'seine offen antirepublikanische, auf
die Restauration der Monarchie oder die Errichteings autoritdren Systems abzielende Poli-
tik im Reichstag nur von der DNVP unterstitzt wyrlisste er diesen am 4.6. auf. Um die
NSDAP zur Tolerierung seiner Politik zu gewinnenprer am 14.6. das am 13.4. von der
Regierung Brining ausgesprochene Verbot von SAS#$duf.

Am 20.7. enthob Papen die (geschéftsfihrende) mehd Regierung unter O. Braun (SPD)
ihres Amtes (Preul3enschlag) und beseitigte mitdeéenokratischen Regierung im grof3ten
deutschen Land eines der letzten und wichtigstdlwBike der Republik.

In den Reichstagswahlen am 31.7. konnte die NSD#&hi Stimmenanteil mit 37,4 verdop-
peln; mit 230 (von 608) Sitzen im Reichstag warrsiemehr die mit Abstand starkste deut-
sche Partei. Nach neuem Konflikt liel3 Papen dertR®erg am 12. 9. erneut auflosen. Zwar
verlor die NSDAP bei den Reichstagswahlen am @istmals an Stimmen ("nur" noch 33,1
% und 196 Mandate); da aber gleichzeitig DNVP @,%nd KPD 16,9 %) Gewinne erziel-
ten, anderte dies weder etwas an der klaren anbiliganischen Mehrheit des Reichstages
noch verschaffte es der Regierung Papen eine Miehdiee DNVP (52 Sitze) blieb weiterhin
deren einzige parlamentarische Stltze. Papendsaiath am 17.11. zurick.

Sein Nachfolger wurde am 3.12. Schleicher. Seineziption, die NSDAP zu spalten und
zur Stitzung seiner Regierung eine "Gewerkschdftgdicaus dem Allgemeinen Deutschen
Gewerkschaftsbund (ADGB) und dem linken, von G.a&ter reprasentierten Flugel der
NSDAP zu bilden, scheiterte sowohl an der Schw&thassers als auch am Widerstand des
ADGB und der SPD. Nachdem Hindenburg Schleicheag,Rils letzte Moglichkeit zur Ver-
hinderung einer Regierung Hitler den Staatsnotstandrklaren, abgelehnt hatte, trat Schlei-
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cher am 28.1.33 zurick.

Am 30.1. ernannte der Reichsprasident Hitler zunch®&anzler. Diese nationalsozialistische
Machtergreifung brachte das Ende der Weimarer Riqpub

Grinde fur das Scheitern der Weimarer Republik wmadee fehlende demokratische Traditi-
on in Deutschland (die sich im Kaiserreich kauntéhantfalten kénnen), der Makel der Ent-
stehung der Republik als Folge der deutschen Neagkeim Ersten Weltkrieg, ihre Belastun-
gen durch die politischen und wirtschaftlichen Folgles Krieges, insbesondere durch den
Versailler Vertrag, die Mangel der Weimarer Vertasg das Fehlen fahiger und zugleich
popularer demokratischer Fuhrungspersonlichkeitis gpéatestens 1925 bei der Wahl Hin-
denburgs zum Reichspréasidenten offenkundig wurdie),mangelnde Bereitschaft und/oder
Fahigkeit der republikanischen Parteien und Paitiedr zum Kompromif3 (wie sie in den
zahlreichen Regierungswechseln und -stirzen, iosldese beim RuUcktritt der Regierung
Muller 1930 deutlich wurde) und das Versagen, @ikl& und Fehleinschatzung der Personen
an der Spitze der Republik zwischen 1930 und 38b&sondere Hindenburgs, Papens und
Schleichers).

Entscheidend aber war, dal3 der Weimarer Staat'Reygublik ohne Republikaner" darstellte:
Die Beamten- und Richterschaft blieb, ebenso wee @tizierkorps, zum Grol3teil noch im-
mer monarchistisch und autoritdr gesonnen, die Mehider Bevolkerung, besonders des
Bilrgertums, stand der Republik von Anfang an aldaeldngegentber und ging unter dem
Eindruck der Weltwirtschaftskrise ab 1930 offendan antirepublikanischen Parteien Uber:
das Burgertum vor allem zur NSDAP, deren demagbgigeropaganda die demokratischen
Parteien nichts Gleichwertiges entgegensetzen kanoder wollten, die Arbeiterschaft, oh-
nehin enttduscht Gber das Ausbleiben einer wirkichozialen und wirtschaftlichen Revolu-
tion nach 1918, teilweise zur KPD.<<
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