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In der Dunkelheit jener Tage erhob sich der Nanseateerikanischen Prasidenten als [das
Sinnbild einer neuen Ordnung der Freiheit und dékkaffriedens. Die 14 Punkte wurdgn
in der Vorstellung des deutschen Volkes zu eineag@mm der Gerechtigkeit und einer

ehrenvollen Beendigung des Krieges.
Prinz Max von Baden (1867-1929, deutscher Polijiker

Vorbemerkungen

Das Deutsche Reich von 1871 war bis zum Abschlg3vdaffenstillstandsabkommens vom
11. November 1918 der letzte souverane deutscla Stav. das letzte guiltige Volkerrechts-
subjekt.

Infolge der Unterzeichnung des Waffenstillstandsabkens am 11. November 1918 und der
Unterzeichnung des Versalller Friedensvertrage2@&nduni 1919 wurde die Geschaftsfahig-
keit der Deutschen durch die Siegermachte drastisgeschrankt.

Nach nur 47 Jahren der Freiheit begann fur die $dbein eine endlose Zeit der Unfreiheit.
Deutschland zahlte seit dem Abschluf? des Wafféststidsabkommens vom 11. November
1918 zu den wirtschaftlich und politisch entmindigStaatsgebilden (Staaten ohne Selbstbe-
stimmung). Die Deutschen besitzen seither keinegfwahlte Verfassung und keinen souve-
rdnen Staat (Staatsgebiet, Staatsvolk, Staatsgewalt

Am 11. Februar 1919 wahlten die republikanischemelizn - Sozialdemokraten, Zentrum und
Demokratische Partei - Friedrich Ebert in WeimamzReichsprasidenten. Die Nationalver-
sammlung tagte damals in Weimar, weil in Berlinletierts noch schwere Unruhen herrsch-



ten.

Am 31. Juli 1919 beschlof3 die deutsche Nationafwverslung bzw. die Weimarer Koalition
der Sozialdemokraten, Demokraten und Zentrumspasaeh langen Beratungen in Weimar
mit 262 gegen 75 Stimmen die neue Verfassung deirfiadfer Republik” (x034/60-61).

Die Nationalversammlung verkindete nach Smonat®gnatung am 11. August 1919 die
Weimarer Verfassung. Die Weimarer Verfassung wutdeach von Reichsprasident Fried-
rich Ebert unterzeichnet.

Aufgrund der Versailler "Friedensbedingungen” (@&fabtretungen, hohe Wiedergutma-
chungsleistungen, Stationierung von Besatzungstmuppeilauflosung des deutschen Heeres
etc.) zahlte die Weimarer Republik von 1919-193&endechtlich nicht zu den politisch und
okonomisch unabhéangigen Staaten, die die Fahiglesalien, mit anderen Staaten souveran
in politischen Kontakt zu treten.

Die maRRgeblichen Politiker der Weimarer Republiksuehten trotz alledem, die Interessen
des deutschen Volkes zu verteidigen (Widerstanemgelie volkerrechtswidrige Ruhrbeset-
zung etc.).

Die Weimarer Verfassung war keine frei gewahltef&&sung des deutschen Volkes, denn
Deutschland wurde damals von den SiegermachterEds#ten Weltkrieges dominiert. Der
Reichsprasident, der fur 7 Jahre vom Volk gewahitde, hatte den Oberbefehl Gber die Ar-
mee und besald gemal Artikel 48 herausragende REalitees die offentliche Sicherheit und
Ordnung erforderte, konnte der Reichsprasident gdinal? Verfassung des Deutschen Rei-
ches eigenmachtig den Reichskanzler abberufendrmennen, die Reichswehr einsetzen und
vorubergehend sogar einen Teil der Grundrechterafaét setzen (sogenannte "Notverord-
nungen").

Der Untergang Deutschlands erfolgte nicht aufgrungliicklicher Umstande und réatselhafter
Zufalle, sondern die Vernichtung unseres Landeslesson den NWO-Verantwortlichen seit
Jahrzehnten im Rahmen einer neuen Weltordnung eyhal systematisch realisiert.

Die seit dem 11. November 1918 politisch und whiggtdich entmindigten Deutschen wur-
den durch die Siegermachte des Ersten konsequsgéiindert und schlie3lich véllig rui-
niert. Um das solidarisch gepragte deutsche Sgziaim bzw. den deutschen Sozialstaat voll-
standig zu liquidieren, setzten die Westalliiertem 1918 bis 1939 vor allem auf bewahrte
Destabilisierungsmaflinahmen.

Friedensverhandlungen nach dem Ersten Weltkrieg

18.01.1919

Frankreich: Am 18. Januar 1919 werden in Paris die "Friedetsrellungen” fir den Ersten
Weltkrieg eroffnet. An den Verhandlungen, die vamuar bis April 1919 gefiihrt werden,
nehmen zwar die Vertreter aus 27 Siegermachtenatedr die Entscheidungen fallt schliel3-
lich nur der "Rat der Grol3en Vier" (der franzésesdhinisterprasident Georges Clemenceau,
der britische Premierminister David Lloyd Georg&-Brasident Thomas W. Wilson und der
italienische Ministerprasident Vittorio E. Orlandd860-1952) bzw. der "Rat der Grol3en
Drei" (ohne Orlando). Die besiegten Staaten derttéfinachte” (Deutsches Reich, Oster-
reich-Ungarn, Osmanisches Reich und Bulgarien)Smajet-Rul3land schlief3t man von allen
Verhandlungen aus.

Die Pariser "Friedensverhandlungen™

Obgleich das Deutsche Reich den besiegten Franzosten Jahren 1814/15 und 1871 au-
Berst mal3volle Forderungen und faire Friedensbadoen gestellt hatte, erwiesen sich vor
allem die Franzosen nach dem Ersten Weltkrieg ed®iders ungerechte und rachsichtige
Sieger.



Der deutsche Historiker Wilfried Loth berichtet sgéliber die franzésischen "Friedensplane”
nach dem Ersten Weltkrieg (x291/33-3#}... In Frankreich wurde der Ausgang des Krieges
damals Uberwiegend als franzdsischer Sieg verstande gefeiert. Nachdem man lange um
den Sieg gebangt und schon einer Niederlage in® Ayegehen hatte, war die Erleichterung
Uber den schliel3lichen Erfolg ungeheuer; und nachah@an von allen Verbiindeten am mei-
sten unter diesem Krieg zu leiden gehabt hattejbggaman nur zu gern, auch den grof3ten
Anteil an diesem Sieg zu haben. Entsprechend gar®nvdie Erwartungen, die man in die
Friedensverhandlungen setzte.

Der Friedensvertrag sollte nicht nur sichere Gaargegen einen erneuten deutschen Angriff
und damit gegen eine Wiederholung der Kriegsleigethalten; die Deutschen sollten auch
fur alle erlittenen Verluste aufkommen, und sidtenldariber hinaus durch ihre Kontributio-
nen (Geldleistungen) ein Wiederanknipfen an diekiegsverhaltnisse ermoglichen, die in
der Erinnerung vielfach zur "Belle Epoque” ("Sch@moche”, von etwa 1890-1914) verklart
worden war.

Die Uberzeugung, daR "Deutschland alles zahlen"wiirdistete Giber die Misere der Kriegser-
schopfung hinweg und entschérfte zugleich die ipeszllschaftlichen Auseinandersetzungen.
Ein antideutsch bestimmter Nationalismus wurde amichtigsten Integrationsmittel einer
Gesellschaft, deren innere Friktionen (Reibunganythl die Kriegserfahrung eher verstarkt
und vermehrt als eingeebnet worden waren.<<

Georges Clemenceau (1841-1929, franzdsischer Miiahd Kriegspréasident) der den Vor-
sitz der "Friedensverhandlungen” tGbernahm, setigefranzdsischen Forderungen unerbitt-
lich durch. Clemenceau (Beiname: "Der Tiger", pedghamals z.B. den Ausspruch: "Frieden
ist nur die Fortsetzung des Krieges") war ein uhgabiger, rachsuchtiger Greis, der beson-
ders durch die bittere franzésische Niederlaged@#0/71 gepragt worden war.

Clemenceau, der die Zerschlagung des Deutschemdgeimd Errichtung von kleinen Teil-
staaten sowie die Abtrennung des Rheinlandes ahsteklart spater (x063/521%>... Je
mehr einzelne und unabhangige Republiken in Delasdherrichtet werden, desto gltickli-
cher werde er sein ...<<

"Das grol3e Lexikon des Dritten Reiches" berichpgitar Gber Georges Clemenceau (x051/-
103): >>Clemenceau, Georges, geboren in Mouilleron-eed2a(Vendée) 28.9.1841, gestor-
ben in Paris 24.11.1929, franzésischer Politikexgi&er des Friedensvertrages von 1871; Ra-
dikalsozialist; Verleger der Zeitschrift "L'Aurorefhit der er in der Affare um den judischen
Hauptmann Dreyfus gegen die Antisemiten kampften@nceau loste als Ministerprasident
1906-09 endgultig den franzdsischen Staat von dexh& und agitierte im 1. Weltkrieg far
den auRersten Einsatz aller Kréafte gegen das DeuiReich.

Das brachte ihm 1917 diktatorische Vollmachtennaiger Regierungschef, den Vorsitz 1919
auf der Pariser Friedenskonferenz und wegen searbissenen Harte den Spitznamen "der
Tiger" ein. Die Uberharten und verhéangnisvolleniBgdngen des Versailler Vertrages tragen
seine Handschrift. Clemenceau zog sich 1920 auBaléik zuriick.<<

Der britische Ministerprasident Lloyd George, dendnglandern bereits wahrend des Krie-
ges versprach: "Deutschland zahlt alles!", versictdch dem Kriegsende vergeblich, die
rachstichtigen Franzosen zu stoppen.

Lloyd George erklart damals in Versailles (x059/3&}Wir miussen uns bemuihen, eine Ord-
nung des Friedens zu entwerfen, als waren wir weimehe Schiedsrichter, die die Leiden-
schaften des Krieges vergessen haben. ...<<

"Das groRRe Lexikon des Dritten Reiches" berichpgiter tber David Lloyd George (x051/-
359-360): >>Lloyd George, David, geboren in Manchester IB@3, gestorben in Llany-
stumdwy 26.3.1945, britischer Politiker; 1890 liler Unterhausabgeordneter, 1905-08 Han-
delsminister, 1908-15 Schatzkanzler, 1915/16 Kriegsster, Dezember 16 bis 19.10.22 Pre-




mierminister.

Lloyd war im Ersten Weltkrieg entscheidender Matler britischen Ristungsanstrengungen
und erzielte in den "Khakiwahlen" (sogenannt naehlhiformfarbe der britischen Soldaten)
1918 einen Uberwéltigenden Wabhlsieg.

Er setzte sich fur manche Milderung des Versaillertrages ein, konnte aber den Grundtenor
kaum maRigen. 1922 gestlrzt, war Lloyd weiter Hateer, verlor aber seit 1929 allen poli-
tischen Einfluf3.

Im September 36 besuchte er Deutschland, zeidteisicbeeindruckt vom nationalsozialisti-
schen "Aufbauwerk" und sprach von Hitler, nach eingesuch auf dem Berghof, als dem
"George Washington Deutschlands”. Trotz spaterstaDrzierung blieb dieser Begeisterungs-
ausbruch in der offentlichen Meinung ein Makel.<<

Frankreich, England und Nordamerika wollten zwagedolich nur den "preuf3ischen Milita-
rismus” und die standige "deutsche Bedrohung" atmaneaber tatsachlich beabsichtigte man
vor allem die Zerschlagung der méchtigen bzw. déstideutschen Industrie- und Handels-
macht.

Die maRgeblichen westeuropaischen Siegerméchtdilbesen schliel3lich in Versailles, die
deutsche Militdr- und Wirtschaftsmacht endgtiltigaischalten. Bei diesen Verhandlungen
ging es den Siegerstaaten Frankreich und Englacitt om einen gerechten Frieden (ohne
"Sieger und Besiegten”). In erster Linie wollte ntas Deutsche Reich (wie z.B. 1648) voll-
standig kontrollieren und langfristig schwachen, dia franzésisch-englische Vormachtstel-
lung in Europa zu sichern. Die getreuen Verblndstditen auRerdem die zugesagten Beloh-
nungen erhalten. Die ungerechten Vorverurteilundgsideutschen Kriegsgegners verdeckten
eigentlich nur die wahren machtpolitischen Integesder Siegermachte.

Der britische Politiker David Lloyd George (1863459 1916-22 Ministerprasident) schreibt
spater Uber die ricksichtslosen Versailler Friedertendlungen (x321/80»>Die interna-
tionalen Bankiers diktierten die Reparationstibdw@immen. Die Besitzer unserer National-
banken schoben Diplomaten, Politiker, Juristen dadrnalisten beiseite und erlieRen ihre
Befehle mit dem gebieterischen Wesen absolutisisbtonarchen, die wuldten, dal3 es gegen
die grausamen Dekrete keinen Einspruch gab. ...<<

Die Londoner "Times" schreibt im Jahre 1919 (x083)5>>... Sollte Deutschland in den
nachsten 50 Jahren wieder Handel zu treiben begjirstehaben wir diesen Krieg umsonst
gefihrt.<<

Winston S. Churchill (1874-1965, seit 1911 britisciMarineminister) schreibt spater tber
die rucksichtslosen Versailler Friedensverhandlang@69/122, x320/19)>... Dahin waren
die Tage von Utrecht und Wien, wo aristokratisctea&manner und Diplomaten, Sieger und
Besiegte ohne Unterschied in hoflicher und héfisddisputation zusammenkamen, um fern
und frei vom Larm und sprachverwirrenden GescheeiRemokratie die starken Systeme neu
zu schaffen, Gber deren Grundlage sie alle einaseSiwaren.

Diesmal umstanden die Volker in vielen Millionennd€onferenztisch und verlangten volle
und ungeschmalerte Vergeltung. Wehe den Fuhrernnwe auf der schwindelnden Hohe
des Triumphs am Verhandlungstisch verspielten, dimsSoldaten auf hundert blutgetrankten
Schlachtfeldern gewonnen hatten! ...<<

>>... Die wirtschaftlichen Bestimmungen des Vertragiasen so bésartig und toricht, dal3 sie
offensichtlich jede Wirkung verloren. Deutschlandrde dazu verurteilt, unsinnig hohe Re-
parationen zu leisten.<<

Der damalige italienische Ministerprasident FranoeNitti (1868-1953) schreibt spéter Uber
die rucksichtslosen Versailler Friedensverhandlan@e320/19) >>Noch niemals ist ein
ernstlicher und dauerhafter Friede auf die Auspdiindg, die Quélerei und den Ruin eines
besiegten Volkes gegrindet worden. ...<<




Die fuhrenden Ententemachte hielten ihre geheimesprachen und Vertrage konsequent ein.
Wahrend der erbitterten Kampfe um die Kriegsbeutiede das "14 Punkte-Programm” des
nordamerikanischen Prasidenten entweder Uberhachtdt beachtet oder nur in abgeanderten
Formen tbernommen.

Als US-Prasident Wilson ("Apostel des Friedens" bxierteidiger der Volker- und Men-
schenrechte) seine Friedensvorstellungen nichthdetzen konnte, opferte er schliel3lich den
"gerechten Frieden” fur die Schaffung des Volkedms (Wilsons gréter Wunschtraum).
Wilson, der 1919 den Friedensnobelpreis erhiely, sioh schliel3lich kampflos und verbittert
in die bisherige nordamerikanische Isolationsgolaiiriick und kimmerte sich wahrend sei-
ner restlichen Amtszeit (bis 1920) nicht mehr um wirren Nachkriegsverhéaltnisse in Euro-
pa.

Abb. 54 (x065/369):Unter Gottern™: Woodrow Wilson, wo sind deine 14 Punkte? - Keine

Aufregung, oh Lord, deine 10 Gebote haben wir anicht gehalten (Simplicissimus vom 17.
Juni 1919).



Die deutschen Autoren Dr. Thomas Jung und FriedGeorg schreiben spater (im Jahre
2019) in ihrem Buch "1918 - Die Tore zur Holle. erheimlichte Wahrheit Gber den Unter-
gang des deutschen Kaiserreiches" tiber US-Prasidisdn (x340/112)>>... Manchen der
fuhrenden deutschen Verantwortlichen dirfte bekgemiesen sein, dald US-Prasident nichts
anderes war als ein willfahriger Interessenventrder Wall-Street-Banken, besonders aber
von J. P. Morgan.

Schon 1912 hatte der Geldadel Wilsons Wahlkampfiogaptier gestellt; mehr als zwei Drit-
tel seiner Wahlkampfmittel stammten direkt von &&manziers der Wall Street.

Man hatte sicherheitshalber dafir gesorgt, daf3 Widbon als Graue Eminenz den Vertrau-
ensmann der Banker und tUberzeugten Deutschenfeiwadrl Mandel House als erste Hand
zur Seite stellte. "Colonel" House kontrolliertelga Schritt Wilsons, so dal3 die Regierungs-
gewalt in Amerika Zug um Zug in die Hande der Inmentbanker um J. P. Morgan fiel.

Fur diese Leute ware ein 1918 durchaus mdoglichesgkichsfrieden zwischen Deutschland
und den Alliierten gleichbedeutend mit dem eigeReim gewesen. ...

Deutschland ware in diesem Fall zwar wirtschaftlggschwéacht gewesen, England aber
bankrott und die amerikanische Wirtschaft in eiDepression; ganz davon abgesehen, daf3
Deutschland seine der angloamerikanischen Eliteaf#e Flhrungsposition in Europa behal-
ten hatte. Genau darum ging es! Man wollte ungek#&rschen und Geschéafte machen.

Der ehemalige US-Aul3enminister Henry Kissinger dtege in deWelt am Sonntagom 13.
November 1994: "Letztlich wurden zwei Weltkriegefiget, um eine dominante Rolle
Deutschlands zu verhindern.” ...<<

Robert Lansing (1864-1928, von 1915-20 US-Aul3ersten) schreibt spater tber die rick-
sichtslosen Versailler Friedensverhandlungen (xXB205>Die Friedensbedingungen erschei-
nen unsagbar hart und demutigend, wahrend vielehran mir unerfillbar erscheinen.<<

Ein nordamerikanischer Konferenzteilnehmer berichpgiter tber die Versailler "Friedens-
verhandlungen" (x243/12¥>Der Prasident (Wilson) hatte die Armel hochgekpelt. Es gab
keinen, dem er Vertrauen durfte. ... Als erstesabhager ein zahes Ringen um die Minderung
der franzésischen Forderungen nach dem linken Rfezineiner rheinischen Republik und
nach den Kohlengruben der Saar.

Keiner dieser Anspriiche lie3 sich mit der in deer¥&hn Punkten enthaltenen Zusicherung
von der Selbstbestimmung in Einklang bringen. ENdez gipfelte die Konferenz in einem
personlichen Streit mit Clemenceau. ...

(Nach einer Erkrankung Wilsons, 10 Tage spater).

Er (Wilson) bewilligt Frankreich die Saar und daské Rheinufer. ... Er stimmt der Forde-
rung nach unbegrenzten Reparationszahlungen Déantsishzu. ...

In den Staaten sind die Mitglieder des Senats uridas) Komitee fur auswartige Fragen em-
port, weil niemand daran gedacht hatte, ihnen deériedlen Wortlaut (des Vertrages) zuge-
hen zu lassen. Sie miussen die Einzelheiten auZe&lamgen entnehmen. Die weiterblicken-
den Amerikaner in Paris nehmen den Vertrag beinaihder gleichen Bestiirzung auf wie die
Deutschen. ...<<

Die Vermischung der européischen und nordamerikhgis Vorstellungen wirkte sich fur das
Deutsche Reich bzw. fur die verhaldten "deutschennklni' ausgesprochen verhangnisvoll
aus. Fast alle Vereinbarungen und verbindlicheradeis des Waffenstillstandsvertrages blie-
ben unberlcksichtigt. Die Siegerméchte ignoriefegner Volker- und Menschenrechte, die
sie angeblich bewahren und schiitzen wollten. Vdenalfur die Deutschen in Ost-
Mitteleuropa sollte sich diese vélkerrechtswidrigeriedenspolitik” besonders verheerend
auswirken.

Die nordamerikanische Weltkriegsteilnahme und dgnealige Beteiligung an der Europa-
und Weltpolitik veranderten die jahrhundertealtanopéaischen Macht- und Krafteverhaltnis-




se grundlegend. Durch die nordamerikanische Intgiwe in Westeuropa und nach der bol-
schewistischen Revolution in Osteuropa wurde sfgitesm Jahre 1917 ein neues Zeitalter
der Ideologien eréffnet: "Mission gegen MissioriMacht gegen Macht".

Nordamerika war zwar schon seit der Jahrhundertevezide Wirtschafts- und Militarwelt-
macht, aber politisch waren die Vereinigten Staatem Amerika alles andere als eine Super-
macht. Im Jahre 1909 verfligte das US-AulRenministetediglich tGber 35 Beamte, die mit
den aul3erst schwierigen europaischen Verhaltnissestens tberhaupt nicht vertraut waren
(x041/178). Aufgrund der gleichgultigen und naing8-Aul3enpolitik wurden in Europa letz-
ten Endes chaotische Verhéltnisse geschaffen, diersiund Stalins Terrorsysteme nach-
weislich erheblich forderten.

Prof. Dr. Reinhart Beck schreibt spater Uber digi§er Vorortvertrage" (x051/436¥>Pari-
ser Vorortvertrage, die Friedensvertrage, die desteB Weltkrieg beendeten, ausgehandelt
auf der am 18.1.19 er6ffneten Friedenskonfereraims (Teilnehmer 27 alliierte und mit die-
sen assoziierte Staaten) und unterzeichnet in hedenen Pariser Vororten: der Vertrag mit
dem Deutschen Reich am 28.6.19 in Versailles (\l&@sd/ertrag), der mit Osterreich am
10.9.19 in Saint-Germain-en-Laye, mit Bulgarien 2fm11.19 in Neuilly-sur-Seine, mit Un-
garn am 4.6.20 im Palais "Grand Trianon" (in Vdhsg) und mit der Turkei am 10.8.20 in
Sevres.

Osterreich muRte u.a. Sudtirol, Istrien und Trasitalien, Dalmatien, Teile von Karnten und
Krain an Jugoslawien abtreten, die Selbstandiglearns, der Tschechoslowakei, Polens
und Jugoslawiens anerkennen; der Anschluf? an dasdéhe Reich wurde verboten. Auch
Ungarn, Bulgarien und v.a. die Turkei verloren @Gébi

Neben Ristungsbeschrankungen fir die genannteteStaathielten die Pariser Vorortver-
trdge Bestimmungen Uber die Grindung des Vdlkerbsindie Leistung von Reparationen
und die Strafverfolgung der sogenannten Kriegseetier.

Die USA, die die Pariser Vorortvertrage nicht rnatdrten, schlossen spater mit dem Deut-
schen Reich (1921), Osterreich (1921), Ungarn (L92d der Turkei (1923) gesonderte Frie-
densvertrage.<<

Der deutsche Historiker Hubertus Prinz zu Lowensterichtet spater dber die Versailler
"Friedensverhandlungen” (x063/522Ende Januar 1918 hatte die groRe New Yorker Zei-
tung "Evening Post", die im Besitz Villards waredseheimvertrage der Alliierten veroffent-
licht, die die Englander und Franzosen angstliachAmerika zu verstecken suchten. Sie wa-
ren der kommunistischen Regierung bei der Offnuggrdssischen Staatsarchive in die Han-
de gefallen und erreichten Villard durch eine Kefligcklicher Umsténde. Die Echtheit ist nie
bestritten worden. Diese Geheimvertrage enthilienimperialistischen Plane Frankreichs
und sind ein Beweis, dal? die Annahme der Vierzeimkte Wilsons durch Frankreich unauf-
richtig war.

Im September 1916 hatte die franzdsische Regiemihgustimmung des Prasidenten Ray-
mond Poincaré beschlossen, das gesamte linksrti@nGebiet loszubrechen. Es sollten un-
ter franzosischer Besatzung "autonome Republikebildet werden. Rul3lands Zustimmung
zu diesem Plane wurde durch die Einraumung voéllig@ndlungsfreiheit in Ostdeutschland
gewonnen.

Marschall Fochs Memorandum vom 27. November 194 ldurchaus auf der Linie dieser
Vertrage. Es zielte auf die Ausléschung der deaiscouveranitat westlich des Rheines hin.
Eine oder mehrere autonome rheinische Republikéterserrichtet und die mannliche Be-
volkerung zum Militérdienst eingezogen werden, um Kriegsfall gegen Deutschland zu
kampfen. Die dauernde Besetzung der rechtsrheimsBiniickkopfe war gleichfalls vorgese-
hen. ...<<




Der deutsche Historiker Jost Dulffer schreibt spéteer die Versailler "Friedenskonferenz"
x106/7):>>... Nach dem Ersten Weltkrieg fing es an, undrG&ennans Kennzeichnung, er
sei die "Urkatastrophe” unseres Jahrhunderts gewasé den Kern. Hier entluden sich lan-
ge aufgestaute innergesellschaftliche Spannungdrzwischenstaatliche Konflikte in einem
neuartigen Massenmorden. Er wurde aber auch desvedgéKrieg, der alle Kriege beenden
sollte” (H. G. Wells) proklamiert, und genau dasies sich als schwierig.

Gewil3 gingen die Friedensmacher nach Kriegsenddenifbsicht ans Werk, eine dauerhafte
Weltordnung zu schaffen. Aber sie scheiterten daméngerer Sicht.

Der Keim dazu, der den Zweiten Weltkrieg brachtar im der Saat des Friedensvertrages von
Versailles 1919 bereits enthalten. Man hat den t8rékanischen Prasidenten Woodrow
Wilson, den britischen Premierminister David Llog&orge und den franzdsischen Minister-
prasidenten Georges Clemenceau heftig gescholéérgdsagt, ihnen sei die Kunst des Frie-
densschlusses abhanden gekommen.

Jedoch verkennt dieses Verdikt (Urteil), da3 zwhar@@en versaumt wurden, aber die Pro-
bleme wirklich ungeheuer gro3 waren. Auf der Paris@&denskonferenz konnten sich nicht
einfach, wie in vorangegangenen Jahrhunderten td@<$nédnner zusammensetzen und dann
wieder zur Tagesordnung Ubergehen mit "Friede wilken Vergessen”, wie man das vor-
mals genannt hatte. Nein, gerade die Voélker wareiiieg mit einem aufgeputschten Natio-
nalismus und HalR gegeneinander angetreten undtetgramun auch Genugtuung fur ihre
Opfer, nicht zuletzt die materiellen; denn der Kriwar in Europa durch Raubbau an den
Volkswirtschaften finanziert worden.

Das setzte auch die Regierungen der Sieger untexkDso daf} der amerikanische Prasident
kaum als gleichsam unparteiischer Schiedsrichtelntnéglich einen unentschiedenen Frieden
durchsetzen konnte. Gerade in Ostmitteleuropa gamentwirrbare nationale Gemengelagen.
Strategische und wirtschaftliche Grinde konnte whariiber hinaus bei der Griindung neuer
Nationalstaaten nicht ganz vernachlassigen. Untleftich galt unausgesprochen, dal3 man
die weithin als Angreifer des Krieges angeseheneriafermachte nicht noch nachtraglich
durch territoriale Zuwachse gestéarkt aus dem Kmnieyorgehen lassen wollte. ...<<

Der deutsche Historiker Peter Marz berichtet spéber die Versailler "Friedenskonferenz"
x312/216):>>... Die Friedenskonferenz von Versailles wurde E8. Januar 1919 eroffnet,
pikanterweise exakt 48 Jahre nach der Proklamatesndeutschen Kaiserreiches am selben
Ort.

Aber es gab keine deutsche Beteiligung. Die Entdangen fielen zwischen den grof3en drei,
dem amerikanischen Prasidenten Wilson, dem bréisdPremierminister Lloyd George und
dem franzésischen Ministerprasidenten Clemenceau.

Als man sich geeinigt hatte, wurden die deutscheledierten einbestellt und erhielten am 7.
Mai 1919 den Entwurf des Friedensvertrages. Sientenschriftlich Stellung nehmen und
daraus ergab sich dann ein Notenwechsel mit eirfigreDeutschland gunstigen Modifikatio-
nen. Aber es gab keinerlei Aussprache.

Diese Kommunikationsverweigerung war ein Novum. Zigjte aber auch deutlich, wie weit
die emotionalen Verhartungen gingen. Naturgemafinséin sich bei Friedenskongressen die
diversen Parteien und Allianzgruppen untereinarateiund gehen nicht unvorbereitet und
ohne Konzept in die Verhandlungen mit der Gegeaséiber selbst eine solche Form der
praparierten und dosierten mindlichen AusspractreDeaitschland nicht zugestanden wor-
den.

Das Zweite, was man sehen muf3, ist der schiere hiptfas Vertrages: Die vom Auswartigen
Amt 1919 herausgegebene, dreisprachige (englisshzdsisch und deutsch) Ausgabe wiegt
1.140 Gramm (!), sie umfal3t 440 Artikel und 455t&wi Die Leserinnen und Leser der
Zwanzigerjahre muf3ten férmlich den Eindruck gewmria diesem Vertragswerk sei nahezu




alles geregelt worden, was dazu angetan sein kodieteleutsche Position zu schwachen.

So bestimmte, um nur ein skurriles Beispiel zu eenrArt. 374, dal? Deutschland in jedem
Falle eine etwaige Kindigung der internationalemeWfdarung von 1909 Uber die Schweizer
Gotthardbahn mittragen werde.

Man konnte den Vertrag mit gutem Grund nicht ngr"&8uch der Sieger"”, sondern férmlich
als Enzyklopadie der Sieger lesen. ...<<

Der deutsche Religions- und Kirchenkritiker KarlieDeschner (1924-2014) schreibt spater
uber die Versailler "Friedensverhandlungen” (x088/199):>>... Mindliche Auseinander-
setzungen wurden den Deutschen verweigert, ihngftichen Gegenvorschlage weitgehend
abgelehnt. Wilson hatte wenigstens Verhandlungewnadhen Licht der Offentlichkeit zuge-
sagt — gleich der erste seiner 14 Punkte. ...

Entschieden aber wurde im geheimen Komitee der @nof3machte, gewohnlich durch ihre
Regierungschefs und AuRenminister. Als sich Japaiickzog, konferierten im Rat der Vier
nur noch Wilson, Clemenceau, Lloyd George und @idanvobei die letzten Entscheidungen
zwischen Wilson und Clemenceau geféllt worden sind.

Man trieb also Geheimverhandlungen, Geheimpolitik,all den dabei tblichen faulen Kom-
promissen. Und der US-Prasident, nicht nur von Messen abgottisch verehrt, erwies sich
jetzt als schwankendes Rohr, als unsicher, voraberfid langsamer Auffassungsgabe auch
und schlecht unterrichtet.

Zwar verhinderte Wilson Deutschlands Zerstiickeldogch Etablierung eines linksrheini-
schen Pufferstaates (womit der lebenslange Oppsttitonrad Adenauer durchaus einver-
standen war); doch auch Lloyd George verwarf, wigsdv, die von Frankreich geforderte
Abspaltung einer "Rheinischen Republik”. Beide wesllunter keinen Umstanden eine weite-
re Verstarkung Frankreichs, sondern DeutschlanGaggenspieler auf dem Kontinent.

Im Ubrigen aber machte Wilson Franzosen und Beiee Konzession nach der anderen. Er
war mit der Beschlagnahme des deutschen Auslartgsgens (rund 10 Milliarden Goldmark)
ebenso einverstanden wie mit der Uberfiihrung der&adischen Kohlenbergwerke in fran-
zosisches Eigentum. Und er billigte auch die Ausdely der deutschen Wiedergutma-
chungsverpflichtung von den zivilen Schaden auwf Klliegskosten, was die dem Waffenstill-
stand vorangegangenen Vereinbarungen eindeutigtze]

Uberhaupt hielt Wilson den Vertrag von Versaillagaz fir hart, doch fur gerecht. Dabei
wurde das Selbstbestimmungsrecht der Vélker vdiligisgegeben. Millionen Deutsche —
kamen gegen ihren Willen — unter franzdsische gslaische, polnische Herrschatft.
Gelegentlich fuhrte der Prasident spater eine Betdang auf "ungentigendes Studium” zu-
rick, wie seine Preisgabe Sudtirols an Italien bev@r nicht einmal den richtigen Namen
des Brenner-Passes kannte: er sprach von der "8r@menze". Und Rastatt hielt er flr einen
rheinischen Bruckenkopf. Und sogar Lille fur "eirfesten Platz am Rhein".

Uberhaupt waren die Geographiekenntnisse der Yankeas Europa (und dariiber hinaus)
betrifft, einfach stupend. Etwa gleich der des Me&nnach und neben Wilson: Aul3enminister
Lansing (dem Wilson insgeheim grollte, so dal® er @gndlich - natirlich an einem 13., am
13. Februar 1920 - mitteilen lief3, dalR "seine Redign dem Prasidenten nicht unangenehm
sein wirde").

Doch wie der Chef von der "Brunner-Grenze" sprachAul3enminister Lansing von "Heligo-
land" - "Heligoland to be ceded to Denmark ..."em$0 Ubrigens wie ganz Schleswig-
Holstein, obwohl die Ddnen am Krieg doch gar niefiigenommen hatten und auch dankend
auf die ihnen zugedachte grof3e Beute verzicht&enkieines, von Danen bewohntes Stick-
chen genehmigten sie sich). Osterreich hatte teilgenen, freilich auf der "falschen" Seite -
gleichwohl wollte es Aul3enminister Lansing geneai§ die Schiffahrt von Rhein und Elbe
anweisen.
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Und Spitzbergen hielt er flr deutsches Gebiet. rétel Chefberater Oberst House, die Graue
Eminenz des WeiRen Hauses, nicht zurtickbleibeniHfiigrenzte Mesopotamien an Agyp-
ten, lag Anatolien am Bosporus. Doch seien wir sattiig. Clemenceau, den Dingen ja so
viel naher lebend, glaubte, die Bahnstrecke Kétaris fuhre durch Holland ...

Wer die Kenntnisse der (allermeisten) Politiker érddinschatzt als etwa ihre Moral, verdankt
dies nur eigner Ignoranz. Vielleicht aber war, ntentei spricht daftr, Wilsons Moral ur-
sprunglich gar nicht so tbel - wenn sich auch schwestellen [&3t, wie man mit einer intak-
ten Moral Prasident werden, geschweige bleiben .kann

Wilson wand sich und log, als ihm in Paris Geheirtrdage der Alliierten vorgelegt wurden,
nichts davon gewuf3t zu haben. Wir wissen jedodhesidurch das von Oberst House publi-
Zierte Material dal? Wilson die Existenz der meis@heimvertrage lange vor der Pariser
Konferenz kannte. Als freilich am 19. August 19knh&tor Johnson vor dem Senatsausschuf3
fur Auswartige Angelegenheiten die Geheimvertragizahlte, antwortete der Prasident auf
die Frage, ob er "irgendeine Kenntnis" von den @Gehertrdgen vor der Konferenz gehabt
habe: "No, Sir. Ich kann zuversichtlich Nein sagers mich anbelangt.”

Die Alliilerten aber dachten nicht daran, Wilsonedgdamm einzuhalten, wozu sie sich ihrer
schlechten militdrischen Lage wegen bereiterklattem - fir Deutschland die Voraussetzung
des Waffenstillstands. Jetzt gierten die Siegernmagh Beute, am meisten die "Tiger" Cle-
menceau und Lloyd George, der am 14. Dezember deteParole "Hangt den Kaiser und
la’t die Deutschen die Kosten des Krieges zahleehdiberwaéltigenden Wahlsieg errang.
Mit Deutschland wurde 1919 nicht einmal verhandeglan prasentierte am 28. Juni - dem
Jahrestag von Sarajewo - im Spiegelsaal von Vesainfach den fertigen Vertrag. Und der
war ein rickhaltloser Bruch des Waffenstillstandsasbmens.

AulRenminister Graf Brockdorff-Rantzau, der Fuhrer deutschen Delegation in Versalilles,
verweigerte seine Unterschrift und demissioniedehann Giesberts, Reichsminister seit
1919, rief beim Lesen der langen Anklageschriftie4@r schamlose Vertrag, ... ich habe bis
heute an Wilson geglaubt. Ich hielt ihn fir einelrdbmann und jetzt schickt uns dieser
Schurke einen solchen Vertrag".

Und selbst der Retter, der Heiland, der Jesus tOBrischt nur offentlich zu kritisieren, son-
dern der auch zu sagen vermochte, wie man es braasten konnte als er, selbst Wilson, der
pathetische Schwéachling, gestand nun in vertralesrs, als Deutscher wirde er den Ver-
trag nicht unterschrieben haben: "If | were a Gernh¢hink, | should never sign it."

Als der Prasident aber nach seiner Ruckkehr deratSkem Vertrag darstellte, sagte er in sei-
ner salbungsvollen Art: "Die Bihne ist aufgebaass &chicksal enthullt. Nicht wir haben die-
sen Plan gemacht; Gottes Hand hat uns den Weg gmwie.<<

03.03.1919

GrolRbritannien: Die Siegermachte verstarken am 3. Marz 1919 ieebBckade im Ostsee-
Raum, um das Deutsche Reich systematisch auszuiunge

Marz 1919

USA: Erst nachdem sich der US-Politiker Herbert Hoofd&74-1964, von 1929-33 nord-
amerikanischer Prasident) verstarkt fur Deutschieindetzt, dirfen Ende Marz 1919 wenig-
stens einige Schiffe der deutschen Fischfangfisaufen.

General J. F. Fuller schreibt spater Uber das Besehde Verhalten der Sieger (x063/515):
>>... dal3 der Bruch dieses Vertrages die entscha@ldliederlage fur die europaische Ord-
nung war. Er war die unmittelbare Ursache fir desteve verhangnisvolle Entwicklung. Die
Allilerten haben ihren Teil des Abkommens nichtlu#tf Statt dessen haben sie es, als
Deutschland hilflos war, im Gegensatz zu frihergedenskonferenzen abgelehnt, mit dem
Gegner mundlich zu verhandeln; sie haben die Bldekaufrechterhalten; und sie haben die
Bedingungen des Waffenstillstands gebrochen.<<
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07.05.1919

Frankreich: Am 7. Mai 1919 dbergibt Clemenceau den deutsclemBnachtigten das 455
Seiten umfassende Vertragswerk der Pariser Frikdafesenz zur Prifung (x073/69):
>>Meine Herren Delegierte des Deutschen Reiches!

Es ist hier weder der Ort noch die Stunde fir tibssige Worte. Sie haben vor sich die Ver-
sammlung der Bevollmé&chtigten der kleinen und gnd@échte, die sich vereinigt haben, um
den furchterlichsten Krieg auszufechten, der inegigezwungen worden ist.

Die Stunde der Abrechnung ist da. Sie haben un&eden gebeten. Wir sind geneigt, ihn
Ihnen zu gewahren. ... (Wir sind aber einmitig @ntssen), samtliche uns zu Gebote ste-
henden Mittel anzuwenden, um jede uns geschuldatechtigte Genugtuung zu erlangen.
..<<

Der deutsche AuRenminister Ulrich Graf von BrockfiBantzau (1869-1928, von Ende
1922-28 Botschafter in Moskau), Sprecher der daetsdelegation, antwortet daraufhin
(x069/119):>>Wir wissen, dal’3 die Macht der deutschen Waffelorachen ist. Wir kennen
das UbermaR des Hasses, der uns entgegenspringizdggon uns verlangt, daf wir uns als
die allein Schuldigen am Kriege bekennen. Ein sdcBekenntnis ware in meinem Mund
eine Luge.

Wir bestreiten nachdrticklich, da? Deutschland, eledsolk Gberzeugt war, einen Verteidi-
gungskrieg zu fuhren, allein mit der Schuld belastie Das Mal3 der Schuld aller Beteiligten
kann nur eine unparteiische Untersuchung festatelime neutrale Kommission, vor der alle
Personen der Tragodie zu Wort kommen, der alle ikechedffnet werden.<<

09.05.1919

Deutsches ReichDer SPD-Vorstand ruft am 9. Mai 1919 die Soziahstller Lander um
Hilfe (x034/48):>>Proletarier aller Lander! Vereinigt Eure Krafhieinen Gewaltfrieden zu
verhindern, der Europa nicht zur Ruhe kommen lagseh ...<<

Reichsminister Erzberger erklart am 9. Mai 19196&(019):>>... Mit dem Revolver kann
man von mir das Versprechen erzwingen, auf den Man&lettern. Deshalb fihle ich mich
nicht verpflichtet, es auch zu tun.<<

Nach der Veroffentlichung der "Friedensbedingungeih'die gesamte deutsche Nation tief
bestiurzt und restlos erschiittert, denn dieser dEnsvertrag” soll offensichtlich keinen Frie-
den einleiten. Obgleich alle Beteiligten genau efsslal’ die Deutschen den Ersten Weltkrieg
nicht bewuf3t bzw. vorsatzlich verschuldeten, wirdParis hauptsachlich das Deutsche Reich
fur den Kriegsausbruch verantwortlich gemacht.

Der nordamerikanische Journalist Villard berichiber die damalige deutsche Nachkriegs-
stimmung (x063/522)>>In gutem Glauben hatten sie sich tUbergebenhaieen die Bedin-
gungen des Waffenstillstands angenommen, weil éieiMigten Staaten ihre Ehre zum Pfand
gaben, dal’ der Friede auf den 14 Punkten ruherew8rd waren bereit, ihren Teil des Ver-
trages zu erflllen. Hatten sie nicht den Preis IggzdaJnd schlie3lich, waren sie nicht auch
Menschen?

Rasch wurde diese glorreiche Gelegenheit, Europadien und dauernden Grundlagen wie-
deraufzubauen, Uber Bord geworfen. Auch der ungsibdBeobachter konnte sehen, wie die
deutsche Nachkriegsstimmung sich &nderte, hinwegsizhund verflog, vielleicht um nie
wiederzukehren ...<<

11.05.1919

Deutsches ReichDer evangelische Theologe Otto Dibelius (1880-1%&t 1945 Bischof)
erklart am 11. Mai 1919 wéahrend einer Predigt inliB€x340/188):>>Ein Volk, das seinem
eigenen Heere den Dolch in den Ricken gestoReddmteine Brider und Schwestern preis-
gegeben hat, um den Feinden im leichtsinnigen ®ieem die Friedenshand hinzustrecken, ein
Volk, das seine furchtbare Niederlage mit Streiksl Tanzvergnigen feiert ... ein solches
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Volk hat ein hartes Gericht verdient von den Haneiees gerechten Gottes. ...<<
12.05.1919

Deutsches ReichWahrend einer Sitzung der deutschen Nationalvardanyg lehnt die SPD-
Fraktion am 12. Mai 1919 die Friedensbedingungsmahnnehmbar ab.

Ministerprésident Scheidemann erklart im Namendéeitschen Reichsregierung (x092/780):
>>Der Vertrag ist so unannehmbar, dal3 ich heuté micht zu glauben vermag, die Erde
konne solch einen Bruch ertragen, ohne dal aalen Landern der Ruf erschallt: Weg mit
diesem Mordplan! ...<<

Die Wochenzeitung "JUNGE FREIHEIT" veréffentlichpéter (am 28. Juni 2009) den voll-
stéandigen Text der Rede, die der Reichsministeiqeés Philipp Scheidemann (SPD) als
"Erklarung der Regierung uber die Friedensbedingahgor der 39. Sitzung der Deutschen
Nationalversammlung in der Neuen Aula der Univétdgterlin am 12. Mai 1919 hielt. In den
Protokollen der Nationalversammlung trug jene Sitgden Namen "Kundgebung gegen den
Gewaltfrieden">>Dieser Vertrag ist unannehmbar!"

von Philipp Scheidemann

Meine Damen und Herren! Die Deutsche Nationalversamg ist heute zusammengetreten,
um am Wendepunkte im Dasein unseres Volkes gemminsader Reichsregierung Stellung
zu nehmen zu dem, was unsere Gegner Friedensbademguennen.

In fremden Raumen, in einem Notquartier, in demallgrdings soeben herzlich willkommen
geheiRen wurden, hat sich die Vertretung der Natiosammengefunden, wie eine letzte
Schar Getreuer sich zusammenschliel3t, wenn daslafaten hochster Gefahr ist.

Alle sind erschienen bis auf die ElsaR-Lothringienen man das Recht, hier vertreten zu sein,
jetzt schon ebenso genommen hat, wie ihnen dast Benbmmen werden soll, in freier Ab-
stimmung ihr Selbstbestimmungsrecht auszutben.

Wenn ich in Ihren Reihen Kopf an Kopf die Vertretdler deutschen Stdmme und Lander
sehe, die Erwahlten vom Rheinland, vom Saargebit, Ost- und Westpreul3en, Posen,
Schlesien, von Danzig und Memel, neben den Abgetednder unbedrohten die Manner aus
den bedrohten Landern und Provinzen, die, wenM\dke unserer Gegner zum Gesetz wird,
zum letzten Male als Deutsche unter Deutschen tagken, dann weil3 ich mich von Herzen
eins mit Ihnen in der Schwere und Weihe dieser &uiber der nur ein Gebot stehen darf:
Wir gehdren zusammernlLébhaftes Bravg!

Wir mussen beieinander bleibertrfeuter lebhafter BeifgllWir sind ein Fleisch und ein
Blut, und wer uns zu trennen versucht, der schhamdiemorderischem Messer in den leben-
digen Leib des deutschen Volkegd/iéderholter stiirmischer BeifalUnser Volk am Leben zu
erhalten, das ist unsere hochste Pflicht.

Wir jagen keinen nationalistischen Traumbildernimdceeine Prestigefrage und kein Macht-
hunger haben Anteil an unseren Beratungen. Dasnl.@as nackte, arme Leben missen wir
fur Land und Volk retten, heute, wo jeder die esgeinde Hand an der Gurgel flhlt.

"Dies Buch darf nicht zum Gesetzbuch der Zukunft weden!"

Lassen Sie mich ganz ohne taktisches Erwagen radgenunseren Beratungen zugrunde liegt,
dieses dicke Buch (auf die Friedensbedingungenendjs in dem hundert Absatze beginnen:
"Deutschland verzichtet - verzichtet - verzichtetleser schauerliche und mdrderische He-
xenhammer, mit dem einem grofRen Volk das Bekenutgissigenen Unwirdigkeit, die Zu-
stimmung zur erbarmungslosen Zerstiickelung, dageEtindnis mit Versklavung und Helo-
tentum abgeprel3t und erprel3t werden selhf wahr) - dies Buch darf nicht zum Gesetzbuch
der Zukunft werden!§ttrmischer Beifa)l

Ich habe die zuerst uns Ubermittelten Bedingungesener Gegner vor ein paar Tagen in Ver-
gleich gesetzt mit den entsprechenden Programmends Prasidenten Wilson. Darauf will
ich heute verzichten. Seit ich die Forderungenhimeri Gesamtheit kenne, kdme es mir wie
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Lasterung vor, das Wilson-Programm, diese Grundtgeersten Waffenstillstands, mit ih-
nen auch nur vergleichen zu wollehkephafte Zustimmung

Aber eine Bemerkung kann ich nicht unterdriickea:\Wielt ist wieder einmal um eine lllusi-
on armer gewordenSghr wahr) Die Volker haben in dieser an Idealen armen geéstder
einmal einen Glauben verloren. Welcher Name isttau$end blutigen Schlachtfeldern, in
tausend Schitzengraben, in verwaisten Familienyeaweifelten und Verlassenen wéhrend
der blutigen Jahre andéchtiger und glaubiger genaarden als der Name Wilson?

Heute verbleicht das Bild des Friedensbringerse e Welt ihn sah und hoffte - hinter der
finsteren Gestalt der Kerkermeister, an deren eiaerClemenceau, dieser Tage ein Franzose
schrieb: Die wilde Bestie ist bei Wasser und Bnodén Kafig gesteckt und geprtigelt worden.
Man hat ihr aber noch die Zahne gelassen und kaeidredllen beschnittenRufe: Pfui)

Meine Damen und Herren! Uberall in Berlin hangt Béskat, das fir unsere armen Bruder in
der Gefangenschaft werktéatige Liebe wachrufen wilurige, hoffnungslose Gesichter hinter
Gefangnisgittern.

Das ist das richtige Titelbild fur diesen sogenanriEriedensvertragephafte Zustimmung
das ist das getreue Abbild von der Zukunft Deutsutid! Sechzig Millionen hinter Stachel-
draht und Kerkergittern, sechzig Millionen bei @vangsarbeit, denen die Feinde das eigene
Land zum Gefangenenlager machen!

Ich kann Ihnen aus dem unglaublich feinen Gittekwerit dem uns Luft und Licht, mit dem
uns jeder Ausblick auf Erlésung verhangt und versagden soll, - ich kann Ihnen aus die-
sem Gitterwerk nicht jedes Stabchen vorfiihren.dégiauerem Zusehen entdeckt man immer
wieder eine Schlinge, in der sich die Hand verfadgt sich in die Freiheit hinausstrecken
will. Sie haben nichts vergessen und wohl nur hgeternt, was Vernichtung, was Zerstérung
heif3t.

Dieser Vertrag ist so unannehmbar, dal3 ich heutd nacht zu glauben vermag, die Erde
kénne solch ein Buch ertragen, ohne dalR aus Ademah Kehlen aus allen Landern, ohne
Unterschied der Partei, der Ruf erschallt: Wegdigsem Mordplan!

Lassen Sie mich au3erhalb unserer Grenzen begibeenschland wird, wenn die Bedingun-
gen angenommen wirden, nichts mehr sein eigen newas aul3erhalb dieser seiner vereng-
ten Grenzen liegt. Die Kolonien verschwinden; &kchte aus staatlichen oder privaten Ver-
tragen, alle Konzessionen und Kapitulationen, Alblkommen Uber Konsulargerichtsbarkeit
oder &hnliches, - alles, alles verschwindet! Déugsw hat im Ausland aufgehort zu existie-
ren!

Aber das genigt noch nicht: Deutschland hat Kabsie- werden ihm weggenommen.
Deutschland hat Funkstationen - drei Monate nakheftireten des Friedensvertrages dirfen
diese Stationen nur noch Handelstelegramme versamat# nur unter Kontrolle der Alliier-
ten! Also heraus aus der Aul3enwelt und Abschneidwmgder Aul3enwelt! Denn was flr Ge-
schafte zu machen sind unter der Kontrolle des Koekten oder Vertragsgegners, das
braucht nicht ausgemalt zu werden.

"Deutschland aus der Welt wegzuradieren”

Aber noch lange nicht genug: es kénnte doch nook deutsche Beziehung zum Ausland
bestehen. Also bestimmte der Rat der Vier: "Vedragischen Feinden gelten als aufgehoben
..., ausgenommen solche Vertrage, deren AusfuhrurggRegierung der alliierten oder asso-
Ziierten Machte zugunsten eines ihrer Staatsanggmbinnen sechs Monaten verlangt.”

Wie sagt Wilson so zutreffend: "Der erste Grundsig Friedens selbst ist Gleichheit und
gleiche Teilnahme am gemeinsamen Vorteil!"

O, ein Grundsatz, den die Entente bis ins kleimstavirklicht sehen will; denn den Schluf3-
punkt unter die ihr genehme Art, Deutschland ausWlelt wegzuradieren, setzt sie durch
diese Bestimmungen: "Kriegsmal3ihahmen Deutschlantezaug auf die Liquidation feindli-
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chen Eigentums sind sofort einzustellen oder wigattzumachen."

Hingegen behalten sich die alliierten und assdeireRegierungen das Recht vor, alles Eigen-
tum, Rechte und Interessen deutscher Staatsangehéauf inrem Gebiet zurickzubehalten
und zu liquidieren.Hort! Hort!)

Das ist das Kerkerbild nach der einen Seite, derslafal zu: ohne Schiffe - denn unsere
Handelsflotte geht in die Hande der Entente tGibehre Kabel, ohne Kolonien, ohne auslan-
dische Niederlassungen, ohne Gegenseitigkeit uradhtBechutz, ja selbst ohne das Recht,
mitzuwirken bei der Festsetzung der Preise fuvdreuns als Tribut zu liefernden Waren, fur
Kohle, pharmazeutische Artikel und so weiter, -ficlge Sie:

Wer kann als ehrlicher Mann - ich will gar nichgea als Deutscher - nur als ehrlicher, ver-
tragstreuer Mann solche Bedingungen eingehen? Wetand muafRte nicht verdorren, die
sich und uns in diese Fesseln ledt@bhafter Beifa)l Und dabei sollen wir die Hande regen,
sollen arbeiten, die Sklavenschichten fur das m@gonale Kapital, Frondienste fir die ganze
Welt leisten? Den Handel im Ausland, die einstigeel@ unseres Wohlstandes, zerschlagt
man und macht man uns unmaglich.

Und im Inland? Die lothringischen Erze, die obelssische Kohle, das elsdssische Kali, die
Saargruben, die billigen Nahrungsmittel Polens Wesktpreul3ens, alles soll auRerhalb unse-
rer Grenzen liegen, um die wir keinen hoheren Zblisz ziehen dirfen, als er am 1. August
1914 bestand, wohl aber unsere Gegner ganz nadatbBelund ganz zu unserer Erdrosse-
lung.

Im Innern mussen alle deutschen Einkinfte, in eR&he Bezahlungen fir die Verzollungen
zur Verfugung stehen. Nichts fur unser Volk, nichis Kriegsbeschadigte und Kriegerwit-
wen, alles ein Frondienst, fir dessen ProduktéPdiéese vom Abnehmer festgesetzt werden.
Wie, das hat Frankreich ahnen lassen, das unsrdi®aiarbecken geférderte Kohle mit 40
Mark pro Tonne zahlte und sie im eigenen Land usmchrder Schweiz mit 100 Francs ver-
kauft hat. Hort! Hort!)

Ich will Thnen nicht alle die grof3en und kleinenhfimgen nachweisen, in deren Gesamtheit
sich ein grof3es Volk zu Tode verstricken soll, getlem Worte der Times: "Wenn Deutsch-
land in den nachsten 50 Jahren wieder Handel #oetrebeginnt, ist dieser Krieg umsonst
gefihrt worden." (Lebhafte Rufe: Hort! Hort! unduP¥f

Was soll ein Volk machen, dem das Gebot auferlegt: WDeutschland ist fur alle Verluste,
alle Schaden, die die alliierten und assoziiertegi&ungen und ihre Nationen infolge des
Krieges erlitten, verantwortlich.”

Was soll ein Volk machen, das bei Festsetzung s&ieepflichtungen nicht mitreden darf,
sondern dem man billig Gelegenheit gibt, sich z3efin, ohne dalR es an den Entscheidungen
beteiligt wirde? Auf dessen eigene Bedirfnisse ké&msch Ricksicht nimmt und dessen
Anspriiche man mit der Handbewegung wegstreichtut§afland verpflichtet sich, keiner
der allilerten und assoziierten Regierungen ditgkd indirekt irgendwelche Geldforderung
fur irgendwelches Ereignis, das vor Inkraftsetzdigges Vertrages fallt, vorzulegen.”

Und weil vielleicht all dieses Mal3 von Fesselung iwemuitigung und Ausraubung noch
nicht ausreicht, um jede gunstige Vernichtungsnebgkit in Zukunft auszunutzen, schlief3-
lich und endlich offen den Ful3 in den Nacken und daumen aufs Aug’, - offen die erbarm-
liche Versklavung fur Kind und Kindeskind: "Deutsaid verpflichtet sich, alle Akte der Ge-
setzgebung, alle Bestimmungen und Verordnungeruiheen, in Kraft zu setzen und zu
veroffentlichen, die noétig sein kénnten, um dielstéindige Ausfuihrung der oben erwahnten
Festsetzungen zu sichernl.ephafte Rufe: HOrt! HOr}!

Und nun genug! Ubergenug!

Das, meine Damen und Herren, sind einige BeismleteVertragsbestimmungen, bei deren
Festsetzung, wie Herr Clemenceau gestern unseteg@®n mitteilte, die Entente sich stan-
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dig von den Grundséatzen habe leiten lassen, nackndder Waffenstillstand und die Frie-
densverhandlungen vorgeschlagen worden sirhhafte Rufe: Hort! Hort! und Zurufe

"Eine Verwilderung der sittlichen und moralischen Begriffe"

Eine Verwilderung der sittlichen und moralischergBiée, das ware die Folge eines solchen
Vertrages von Versailles, das Signal fur den Anbreiner Zeit, in der wieder, wie vier Jahre
lang, nur heimtiickischer, grausamer, der Menschvilgschen Wolf wére.

Wir haben Gegenvorschlage gemacht. Wir werden magitere machen. Wir sehen, mit Ih-
rem Einverstandnis, unsere heilige Aufgabe datnyerhandlungen zu kommen. Dieser Ver-
trag ist nach Auffassung der Reichsregierung urtambar! Minutenlanger brausender Bei-
fall im Hause und auf den Tribtinen. - Die Versanmglerhebt sich. - Erneutes stiirmisches
Bravo und Handeklatschgn.

Dieser Vertrag ist so unannehmbar, dal3 ich heutd nacht zu glauben vermag, die Erde
kénne solch ein Buch ertragen, ohne dal’R aus Mdhomnd Abermillionen Kehlen aus allen
Landern, ohne Unterschied der Partei, der Ruf atéckiveg mit diesem MordplanLébhafte
Zustimmunyy

Da und dort regt sich schon die Einsicht und dimgasame Menschheitsverpflichtung. In
den neutralen Landern, in Italien und England, allem auch - und das ist uns ein Trost in
diesem letzten furchtbarsten Auflodern chauvini$ies Gewaltpolitik -, vor allem auch im
sozialistischen Frankreich werden die Stimmen lantdenen die Historiker einst den Stand
der Menschlichkeit nach vierjahrigem Morden messerden.

Ich danke allen, aus denen ein empoértes Herz umdsSen spricht, ich danke vor allem und
erwidere in unverganglicher Anhanglichkeit das ®alé der Treue, das gerade jetzt aus
Wien zu uns heriberschalltSt(rmische Bravo und Handeklatschddrider in Deutsch-
Osterreich, die auch in der dunkelsten Stunde deg ¥vim Gesamtvolk nicht vergessen: wir
grufRen euch, wir danken euch, und wir halten zinle(®tirmischer Beifall und Handeklat-
schen

Ich rechte nicht mit den anderen, denen der Kafighnnicht dicht genug geflochten, noch
nicht eng, noch nicht martervoll genug ist, derigdin welchen das "deutsche Tier" gesperrt
werden soll. Wir kennen unsern Weg. Uber diese Brdigen darf er nicht filhren! Es hieRe,
nicht an Deutschlands Zukunft zweifeln, sondernsei@ukunft opfern I¢bhafte Zustim-
mung, wenn wir anders denken und fiihlen wolltéeitall)

Stehen Sie uns bei bei der Anbahnung der Verhagdiuynlassen Sie niemand in der Welt
dartiber im Zweifel, dal} Sie eins mit uns sind, giasze Volk ein Wéachter vor der Zukunft
unserer Kinder und Kindeskinder!

Ein einiges Volk vermag viel, ganz besonders, wesnwie wir heute, nicht fir uns selbst,
sondern fur die Gesellschaft der Nationen dagegetegtiert, dald Hal® verewigt, dafl3 Fluch
fur immer verankert werde! Ihnen, den Mitgliedeer ®eutschen Nationalversammlung, gilt
heute das Wort: Der Menschheit Wrde ist in eurecHgegeben! Bewahret sie!

Wirde dieser Vertrag wirklich unterschrieben, saemds nicht Deutschlands Leiche allein,
die auf dem Schlachtfelde von Versailles liegertdieDaneben wirden als ebenso edle Lei-
chen liegen das Selbstbestimmungsrecht der VatkerUnabhéangigkeit freier Nationen, der
Glaube an all die schonen Ideale, unter deren BatieeEntente zu fechten vorgab, und vor
allem der Glaube an die Vertragstreuetthafte Zustimmung

Eine Verwilderung der sittlichen und moralischergBiée, das ware die Folge eines solchen
Vertrages von Versallles, das Signal fur den Anbreiner Zeit, in der wieder, wie vier Jahre
lang, nur heimtlckischer, grausamer, feiger, digddadas morderische Opfer der Nation, der
Mensch des Menschen Wolf ware.

"Das Stahlbad fur unser aufs tiefste geschwéachte Wd'

Wir wissen es und wollen es ehrlich tragen, daBeti@ommende Friede fur uns ein harter
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sein wird. Wir weichen nicht um Fadensbreite vomdeiriick, was unsere Pflicht ist, was wir
zugesagt haben, was wir ertragen mussen. AberimMeetrag, der gehalten werden kann, ein
Vertrag, der uns am Leben |aRt, der uns das Lelseanaer einziges Kapital zur Arbeit und
zur Wiedergutmachung laf3t, nur ein solcher Verkagn die Welt wieder aufbauet.ephaf-
ter Beifall und Zustimmundsolchem Vertrag unsere Unterschrift! Seinen Bestingen un-
sere Treue! Seinen Auflagen all unsere Kraft unieftr

Nicht der Krieg, sondern dieser harte, kasteiendeeisfriede wird das Stahlbad fir unser
aufs tiefste geschwéchte Volk seihlebhafte Zustimmundder Arbeitsfriede ist unser Ziel
und unsere Hoffnung. Durch ihn kénnen wir den betigten Forderungen unserer Gegner
gerecht werden, durch ihn allein aber auch unsék Waeder zu volliger Gesundung fuhren.
Wir miussen von der Niederlage und den KrankheinNlederlage gesunden, ebenso wie
unsere Gegner von den Krankheiten des Sieges!

Heute sieht es fast so aus, als sei das blutigea@&ifeld von der Nordsee bis zur Schweizer
Grenze noch einmal in Versailles lebendig gewordés kampften Gespenster Uber all den
Leichenhtigeln noch einen letzten Kampf des Hasseéslar Verzweiflung.

Wir kampfen nicht mehr, wir wollen den Frieden. \Wahen mit Grausen am Beispiel unserer
Gegner, welche Verzerrungen Gewaltpolitik und BeutaMilitarismus hervorbringen. Wir
wenden uns schaudernd von dem jahrelangen Mord.

Gewil3: Wehe denen, die den Krieg heraufbeschwaaiberii Aber dreimal wehe Uber die, die
heute einen wahrhaften Frieden auch nur um eingnv&ezdgern! $tirmischer Beifall und
Héandeklatscher<

Konstantin Fehrenbach (1852-1926, ZentrumspolitikBP0/21 deutscher Reichskanzler) halt
danach am 12. Mai 1919 eine feierliche SchluRre063/527):>>... Wir hatten einen Frie-
den erhofft der Vélkerbindnisse und der Volkervagring. Das ist keine Einleitung eines
solchen Friedens, das ist die Verewigung des Ksiegéenn die Feinde es mit ihren Kindern
und Enkeln gut meinen, dann besinnen sie sich amrhal!<<

22.05.1919

GroRbritannien: Der britische Politiker Philip Snowden (1864-193¢hreibt am 22. Mai
1919 im "Labour Leader" (x063/491-492>Mehr als alle anderen Staatsmanner, die fir den
Friedensvertrag verantwortlich sind, ist Prasidéhlson aufs aul3erste diskreditiert. Er hat
nicht darauf bestanden, dafl3 auch nur eine einagé&edensbedingungen, die er aufstellte,
gehalten wurde ...

Sein Eingreifen in den europaischen Krieg war vedem Standpunkt aus verhangnisvoll.
Hatte er Amerika nicht in den Krieg gebracht, soem@iahrscheinlich ein anstandiger Frieden
zustande gekommen. Sein Eingreifen hat die eurcipéisage aulR3erordentlich verscharft und
brodelnde Eifersucht, Hal3, bésen Willen und die iBheit zuriickgelassen, dal3 ein Men-
schenalter von Krieg und Blutvergiel3en vor unstlieg

Je eher er nach Amerika zurtickkehrt und aufhéeh 81 die internationale Politik einzumi-
schen, fur die er offensichtlich weder den Mut ndels Wissen besitzt, desto besser fur den
Frieden der Welt.<<

26.05.1919

Frankreich: Nach Bekanntgabe der franzdsisch-britischen Fnigloledingungen treten am
26. Mai 1919 neun Mitglieder der US-Friedensdelegabestirzt zurtck.

US-Attaché William Bullitt (1891-1967), der eben$alorzeitig die Pariser Verhandlungen
verlalt, schreibt am 26. Mai 1919 an den nordaraeiichen Prasidenten (x063/526%...

Ich bin einer von den Millionen, die ihrer Fuhrubtindlings vertrauten und glaubten, Sie
wurden wirklich auf einem "dauerhaften, auf selisr, vorurteilsfreier Gerechtigkeit be-
grindeten Frieden" bestehen.

Aber jetzt hat die Regierung eingewilligt, die lkemdlen Volker der Welt neuem Zwang, neuer
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Bedriickung und Aufteilung zu Uberantworten - eine@uen Jahrhundert des Krieges. Das
Unrecht in Schantung, Tirol, Thrazien, Ungarn, @=gen, Danzig und dem Saarland und
die Aufgabe des Grundsatzes der Freiheit der Meaahen neue internationale Konflikte zur
Gewil3heit. ...

Ich bedauere es, dalR sie unseren Kampf nicht ze E#wohpften und dal? Sie so wenig Ver-
trauen zu den Millionen aller Volker hatten, diedm, wie ich, ihr ganzes Vertrauen schenk-
ten.<<

30.05.1919

Sudafrika: Jan Smuts (1870-1950, ehemaliger Buren-Generdf-28 und 1939-48 sudafri-
kanischer Ministerprasident) schreibt am 30. Mal9d@&n US-Président Wilson (x068/197-
198): >>... dalR3 wir ihnen gegeniber (den Deutschen)rwteer feierlichen Verpflichtung
stehen, einen Wilsonfrieden zu schlieRen, eineadEn in Ubereinstimmung mit ihren 14
Punkten und anderen 1918 verkiindeten Grundsatzdmedieht nach meiner Ansicht absolut
kein Zweifel, dald dem so ist ... Wir sind verpftiet) einen Frieden zu schlieRen im Rahmen
der 4 Eckpfeiler Ihrer Punkte und Prinzipien ...

Es wird eine furchtbare Enttauschung geben, wearvédiker zu der Auffassung gelangen,
dal3 wir keinen Wilsonfrieden schliel3en, daf3 wir \d&sit nicht unsere Versprechungen und
der Offentlichkeit nicht die Treue halten ... uniat werden mit der schwersten Schande uber-
schittet werden und dieser Frieden kdnnte dann saidr noch gréf3eres Unheil fur die Welt
bedeuten, als es der Krieg war.<<

31.05.1919

Deutsches ReichDer spatere AuRenminister Walther Rathenau scha@ib81. Mai 1919 in
der Berliner Zeitschrift "Zukunft" Gber die Verdail Friedenverhandlungen (x1.142pDas
Ende

Was soll also geschehen? In Versailles muR3 das r8te3darangesetzt werden, den Vertrag
entscheidend zu verbessern. Gelingt es, gut. Datarachreiben. Gelingt es nicht, was dann?
Dann darf weder aktiver noch passiver Widerstanduaht werden. Dann hat der Unterhand-
ler, Graf Brockdorff-Rantzau, das vollzogene Aufiigsdekret der Nationalversammlung,
die Demission des Reichsprasidenten und aller Reictfister den gegen uns vereinten Regie-
rungen zu Ubergeben und sie aufzufordern, unvactiiglle Souveranitatsrechte des Deut-
schen Reiches und die gesamte Regierungsgewadtteznghmen.

Damit fallt die Verantwortung fur den Frieden, fiie Verwaltung und fir alle Leistungen
Deutschlands den Feinden zu; und sie haben voNeér der Geschichte und vor ihren eige-
nen Volkern die Pflicht, fir das Dasein von 60 Mitlen zu sorgen. Ein Fall ohnegleichen,
unerhorter Sturz eines Staates; doch Wahrung ddiclieit und des Gewissens. Fiur das
Weitere sorgt das unveraulRerliche Recht der Mersichtind der klar vorauszusehende Gang
der Ereignisse. ...<<

07.06.1919

Osterreich: Die osterreichische Nationalversammlung protesgier 7. Juni 1919 gegen die
Friedensbedingungen von Saint-Germain-en-Laye lgpgen das "Todesurteil fiir Deutsch-
Osterreich" (x034/52)>>... Wir werden uns wieder erheben zu neuem Lelrehuns ein-
gliedern als freier Staat in die grof3e DeutscheuRkp<<

14.06.1919

Deutsches ReichDie Delegierten des 8. Pazifistenkongresses lelaneri4. Juni 1919 die
harten Friedensbedingungen gegen Deutschland atphblsie die deutsche Kriegsschuld
anerkennen.

16.06.1919

Deutsches ReichAls die deutsche Nationalversammlung die Untetraing des Friedens-
vertrages verweigert, fordern die Siegermachte @nddni 1919 ultimativ die bedingungslose
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Anerkennung (innerhalb von 5 Tagen) und drohenderitsofortigen Besetzung des gesamten
Deutschen Reiches sowie Fortsetzung der Hungerddigck

In dieser Note der Siegermachte heifdt es (x056/8283/10):>>... Wahrend langer Jahre
haben die Regierenden Deutschlands, getreu deRipoden Tradition, die Vorherrschaft in
Europa angestrebt. Sie haben getrachtet, ... derjachtes Europa zu beherrschen und zu
tyrannisieren, so wie sie ein unterjochtes Deutsuhbeherrschten. ...

Sie haben ... beschlossen, ihre Vorherrschaft mwva® zu begriinden. Sobald ihre Vorberei-
tungen vollendet waren, haben sie einen in Abh&egfiggehaltenen Bundesgenossen dazu
ermuntert, Serbien innerhalb (von) 48 Stunden deegkzu erklaren. Von diesem Kriege ...
wuldten sie recht wohl, er kénne nicht lokalisiedrelen und wirde den allgemeinen Krieg
entfesseln. ... (Sie haben) sich jedem Versuch&eexthnung und Beratung entzogen, bis es
zu spat war; und der Weltkrieg ist unvermeidlichvgeden, ... den sie angezettelt hatten und
fur den Deutschland allein unter den Nationen Wtidig ... vorbereitet war. ...<<

>>... Deshalb haben die alliilerten ... Machte naitklichst erklart, Deutschland misse als
grundlegende Bedingung des Vertrags ein Werk dexdéfgutmachung bis zur aulRersten
Grenze seiner Fahigkeit unternehmen; ist doch ded@&/gutmachung des Unrechts, das man
verursacht hat, das eigentliche Wesen der Geréelittig..<<

17.06.1919

Deutsches Reich:Die politisch-satirische Zeitschrift "Simplicissus” (1896 in Minchen
gegrundet) schreibt am 17. Juni 19%98... Als US-Préasident Wilson in den Himmel kommt,
fragt ihn Gott: Thomas Woodrow Wilson, wo sind deit4 Punkte? - Keine Aufregung, oh
Lord, deine 10 Gebote haben wir auch nicht gehiaten

20.06.1919

Deutsches Reich:Da der Reichskanzler und der Reichsauenminisieiesalle DDP-
Minister die Friedensbedingungen entschieden ablehtritt die deutsche Reichsregierung
am 20. Juni 1919 zuriick. Reichsprasident Eberbbtentz seiner ablehnenden Haltung im
Amt.

Die SPD-Fraktion beschlie3t danach am 20. Juni 169 Versailler Friedensbedingungen
anzunehmen.

21.06.1919

Deutsches Reich:Am 21. Juni 1919 lai3t der deutsche Konteradmiradwig von Reuter
(1869-1943) bei Scapa Flow (Bucht in den Orkneyirjséie von den Briten internierte deut-
sche Kriegsflotte (6 Schlachtkreuzer, 10 LiniengehB kleine Kreuzer und 50 Zerstorer) von
den deutschen Besatzungsmitgliedern versenkeneiohglie deutschen Kriegsschiffe an die
Siegermachte ausgeliefert werden sollen.

22.06.1919

Deutsches ReichDie Mehrheit der Nationalversammlung ist am 22i 1919 unter Vorbe-
halten (Kriegsschuldfrage und Auslieferung von Belien an die Siegerméachte) bereit, den
Friedensvertrag zu unterzeichnen. DNVP, DVP undndésten DDP-Abgeordneten lehnen
den Friedensvertrag ab (x149/38). Das Abstimmuiggseris lautet schlie3lich am 22. Juni
1919: 237 Ja-, 138 Nein-Stimmen und 5 Enthaltur{g@84/55).

Vor der entscheidenden Abstimmung der deutschemmNdversammlung erklért Reichs-
kanzler Gustav Bauer (1870-1944) am 22. Juni 19083/528, x191/31)>>Am Montag-
abend soll der Krieg aufs neue beginnen, wenn nickér Ja in Versailles ist!

Ein Krieg, kaltblutig auf Stunde und Minute angedsagn Vormarsch zu dem jedes Mord-
instrument tausendfach schon am Rhein bereitgijegen ein wehrloses, waffenloses Volk. ...
(Ich rufe auf zum) Protest gegen die Verhdhnung Sigbstbestimmungsrechtes, gegen die
Verknechtung eines grof3en und guten Volkes, gegemaelie Bedrohung des Weltfriedens
unter der Maske eines feierlichen Friedensvertitages
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Die Regierung der Deutschen Republik ist berein, Beedensvertrag zu unterzeichnen, ohne
jedoch damit anzuerkennen, dal® das deutsche Vdlkbdr des Krieges sei, und ohne eine
Verpflichtung nach Artikel 227 bis 230 des Friedesrsrages zu Ubernehmen! ...<<

>>... Wir stehen hier aus Pflichtgefihl, in dem B8tsein, dal3 es unsere verdammte Schul-
digkeit ist, zu retten zu suchen, was zu retten.ist

Wenn die Regierung unter Vorbehalt unterzeichrebtetont sie, dal’ sie der Gewalt weicht,
in dem Entschlu3, dem unsagbar leidenden deutscbée einen neuen Krieg, die Zer-
reiBung seiner nationalen Einheit durch weitereeBesg deutschen Gebietes, entsetzlicher
Hungersnot fur Frauen und Kinder und unbarmherkiggere Zuriickhaltung der Kriegsge-
fangenen zu ersparen.<<

Der SPD-Politiker Paul Ldbe (1875-1967, 1919/20 d\td der Weimarer National-
versammlung, danach bis 1933 Reichstagsabgeordt8&8 und 1944 voribergehend inhaf-
tiert, 1949-53 Mitglied des Bundestages) erklart der Nationalversammlung (x256/72):
>>Wenn wir die Annahme des Friedensvertrages billigco sind wir bereit, alles zu tun, um
die Bedingungen bis an die Grenze des Mdglichenhdwifihren. Das ist die unvermeidliche
Folge des Kriegsausgangs.

Was aber undurchfiihrbar ist, bleibt auch nach emdénterschrift undurchfihrbar. Ein ent-
rechtetes, verhungertes Volk ist arbeitsunfahig,veirgewaltigtes Volk ist nicht nur um sein
eigenes Lebensgliick betrogen, es betrigt auch ¥engewaltiger.

Deshalb mul3, was an den Friedensbedingungen urohdgli in friedlicher Verhandlung
durch verstandiges Entgegenkommen beseitigt werdes.

28.06.1919

Frankreich: Aufgrund der Drohung der Siegerméchte, den Krieg@t zu er6ffnen und nach
Deutschland einzumarschieren, unterzeichnen diéscleen Delegierten schlief3lich am 28.
Juni 1919 den von den Siegern allein ausgehandeltendiktierten "Versailler Friedens-
vertrag". Angesichts der gnadenlosen Methoden aye8néachte muld sich die deutsche Re-
gierung (wie nach dem Ende des 30jahrigen Kriegedahre 1648) der Gewalt beugen. Der
deutsche Staat mul3 in Versailles nicht nur eirtipohes und militérisches, sondern auch ein
volkswirtschaftliches Todesurteil akzeptieren.

Abb. 55 (x149/38): Karikatur aus dem "Simpliciss#th@919. Die Uberschrift lautet: "Ver-
sailles”, sie ist unterschrieben: Auch Sie habeohnein Selbstbestimmungsrecht: Winschen
Sie, dal3 Ihnen die Taschen vor oder nach dem Tstpeteert werden?"

Dargestellt sind Lloyd George, George Clemenceal\Woodrow Wilson.
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Vor der Unterzeichnung erkldren Hermann Miller @8B31, deutscher AulRenminister,
SPD-Politiker und spéterer Reichskanzler) und JobsiBell (1868-1949, deutscher Reichs-
minister und Zentrumspolitiker) am 28. Juni 19106%/371):>>Der Ubermachtigen Gewalt
weichend und ohne ihre Auffassung tber die uneghdrigerechtigkeit ... aufzugeben, erklart
die (deutsche) Regierung, dal sie bereit ist,.dieriedensbedingungen anzunehmen und zu
unterzeichnen.<<

Die erzwungene Unterzeichnung des "Versailler femsdertrages” bzw. die erprel3te Aner-
kennung der deutschen Kriegsschuld erfolgt am @8i. 1919, dem 5. Jahrestag des Mordes
von Sarajevo, im Schlof3 von Versailles (zusatzlibleenttigung fur die deutsche Kaiserpro-
klamation im Jahre 1871).

Oberst Edward M. House, ein Berater des US-Prasadeiberichtet spater dber die Unter-
zeichnung des Friedensvertrages im SpiegelsaaVeosailles (x068/199)>>(Ich hatte) ein
Gefuhl der Sympathie mit den Deutschen, die stotldallen. Es war dem ahnlich, was man
in alten Zeiten tat: der Sieger schleifte den Bgsie hinter seinem Wagen her ...<<

Nach der Unterzeichnung des "Versailler Friedernsages" entsteht schon bald die soge-
nannte "Dolchstol3legende”. Vor allem General Etiadendorff (1865-1937, von 1916-18
Generalstabschef des Heeres), der nach seinertHL8h9) aus Schweden zurtickkehrt,
macht spater unentwegt die deutschen BolschewiStenialdemokraten, Juden, Freimaurer
und andere sog. "Staatsfeinde” fur die militarisiKagastrophe verantwortlich.

Ludendorff gehort jahrelang zu den schlimmsten eketzobwohl er nachweislich Lenin bzw.
den Bolschewismus im Jahre 1917 personlich untetdtatte. Ludendorff belastet bis zu sei-
nem Lebensende viele Unschuldige, um seine eigeer@ngnisvollen Fehler zu vertuschen.
"Das groRBe Lexikon des Dritten Reiches" berichtgfiter Uber die "DolchstoRlegende”
(x051/131):>>Dolchstol3legende, nach dem Ersten Weltkrieg mvatonalistischen Kreisen
verbreitete These, dald fur den militarischen Zusanibruch des Deutschen Reiches im
Herbst 1918 das Versagen der Heimat verantwordahdas "im Feld unbesiegte Heer" sei
durch die Novemberrevolution "von hinten erdolchidrden (Hindenburg am 18.11.19 vor
dem parlamentarischen Untersuchungsausschul3 denalaersammiung).

In den folgenden Jahren wurde die Dolchsto3legdadier Bestandteil der Agitation der
Rechten, besonders der Deutschnationalisten undNagonalsozialisten, mit dem Ziel, die
demokratischen Politiker der Weimarer Republik "‘&lsvemberverbrecher” zu diffamieren.
Tatséachlich stand das deutsche Heer im Herbst a8&&riegswirtschaftlichen und strategi-
schen Grinden unmittelbar vor der Niederlage, wase@l Ludendorff, spéater einer der
Ziehvater der Dolchstof3legende, mit seinem UbearsirRucktritt Ende September 18 sowie
seiner Forderung nach "sofortigem WaffenstillstatoKumentiert hatte.

Dal} sich Politiker fanden, die den Militars die &hsthrift unter den unvermeidlichen Waf-
fenstillstand abnahmen, gab der Dolchstof3legende Mahrung, die auch durch die klaren
Beweise ihrer Unhaltbarkeit etwa im Dolchsto3proge®10. - 20.11.25 in Minchen) nicht
auszurotten war und die politische Atmosphare naltighvergiftete.

Der vollige Zusammenbruch der deutschen Wehrma8ib erhinderte das Aufkommen
einer neuen Dolchstol3legende nach dem Zweiten Yisajtk<

Das deutsche Nachrichtenmagazin "COMPACT" 11/20&Hcbtet spater (im November
2018):>>Dolchstol3 ohne Legende

_vonJan von Flocken

... Erschopfung auch bei den Alliierten

Auch wenn das angesichts eines nahezu totalendgrielger illusorisch war - auf der Gegen-
seite kam es ebenfalls zur Krise. Unter den aléieiSoldaten forderte die Spanische Grippe
tausende Todesopfer. Die franzdsische Heereslekangzu dem Schlul3, da? Deutschland
auf jeden Fall noch bis 1919 durchhalten werde.e@@rDouglas Haig, Kommandeur der bri-
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tischen Streitkrafte in Frankreich, war der Ubemmg, die ersten beiden Oktoberwochen
seien "die schwierigsten Wochen des Weiterkdmpfgesiesen.

Deutschland stand zwar "mit dem Rucken zu Wand"desokenntnisreiche US-Historiker
David Stevenson, aber seine Kriegssituation sentnawssichtslos gewesen. Ein Weiter-
kampfen in gesicherten Stellungen der Westfrost) ah Feindesland, ware fur Deutschland
maoglich gewesen und hatte einen ertraglichererdénerreichen kénnen.

Doch die Heimatfront war bereits zersetzt. Seii 1916 kam es in Deutschland zu mehreren
Massenstreiks, welche die Kriegsproduktion weitgeh&hmlegten. Am Januarstreik von
1918 nahmen mehr als eine Million Arbeiter teil.sSRihgsbetriebe in Berlin, Hamburg, Min-
chen, Braunschweig, Halle, Magdeburg, Kéln, Breslaeipzig und Mannheim lagen still.
Die Zechen im Dortmunder Kohlenrevier produziertagelang nichts mehr, ebenso wie die
Werften in Kiel und Hamburg. Seit der bolschewidtesn Revolution in RufRland im Oktober
1917 agitierte die deutsche Linke vehement gegarKdieg und einen Siegfrieden.
Namentlich die von Karl Liebknecht und Rosa LuxengbadiertenSpartakus-Brief@aten
sich hier hervor. Schon in der ersten Nummer war ‘rdcksichtsloser Machtentfaltung der
Volksmassen" die Rede. Im August 1918 drohten didradikalen, man werde "mit einem
machtigen Ruck die herrschende Mérderbande zunmeRuibzingen®. Und einen Monat spater
hiel3 es, "die dringende Aufgabe, gerade im gegdiggarMoment, ist, die 6ffentliche Pleite
des deutschen Imperialismus mit verzehnfachtergmmengitatorisch auszunutzen”.

Der Sozialdemokrat und spatere Kommunist AlberteYaius Magdeburg rihmte sich: "Wir
haben den Umsturz systematisch vorbereitet. Wiehalmsere Leute zur Fahnenflucht veran-
la’t. Die Deserteure haben wir mit falschen Papiem die Front geschickt, damit sie die
Frontsoldaten zermirben sollten.”

Ein Augenzeuge berichtet vom Herbst 1918: "Es witteneon Fronturlaubern, die ihren Ur-
laub eigenmachtig verlangern; zahllose geheiltenndedete, die statt an die Front auf den
Eisenbahnstrecken im Rund fahren; glatt Fahnentiljerund Drickeberger, die angeblich
seit Monaten ihre Truppenteile suchen. Allerort@sgiver Widerstand, Kriegsunlust, faule
Witze, Unordnung in Reih und Glied."

Weltfremde Friedenshoffnungen

Man profitierte dabei von der lawinenartigen Ubeigieng der Massen, dal man nur die bis-
herige FUihrung abzusetzen brauche, um sich dardoht snit dem gromutigen Feind zu
vergleichen und dadurch Frieden, Freiheit und Bwoérlangen. US-Prasident Woodrow Wil-
son, der sein Land 1917 in den Krieg hineingezdgste, versprach den Deutschen und ihren
Verbundeten mit den "14 Punkten" goldene Zeitemmv&e nur bedingungslos ihre Waffen
niederlegten. So wurden schliel3lich Soldaten, dieder Front weiterkdmpfen wollten, als
"Streikbrecher" beschimpft und Sabotage in denikabwertbt.

Zufrieden notierte der Kremlchef Wladimir I. LenitDer Zauber der russischen Revolution
fand in der ersten grandiosen Aktion der deutsdrbeiter wahrend des Krieges seinen Aus-
druck.” Moskaus Gesandter in Berlin, Adolf Joffeachte die sowjetrussische Botschaft Un-
ter den Linden zum Zentrum fur alles, was an dégisd.inkssozialisten und angehenden
Spartakisten fachmannische Anleitung und rollendedRzur Revolution bendtigte.

Das einfache Volk hungerte und fror derweilen. Wsdbreitete sich die Illusion aus, dal3
Deutschland von seinen Feinden jederzeit den Frié@den kdnne, wenn nur eine Gruppe
Fursten, Feldherren, Alldeutsche und sonstige Isiiggressenten hinweggefegt wirden. Eine
hoffnungsfrohe Weltfremdheit brach sich Bahn. U&sitent Wilson galt als grof3er Heils-
bringer. Doch gerade er hatte in seiner Kongrefyankp vom 11. Februar 1918 gedroht: "Die
deutsche Macht, ohne Gewissen, Ehre und Verstafisinggnen Verstandigungsfrieden, muf3
zerschmettert werden!"

Mit der Matrosenmeuterei in Kiel am 1./2. Novemb8d.8 kam das Ende. Eine Woche spater
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mul3te Deutschland kapitulieren. Hunderttausendersdhs damals als Resultat eines hinter-
haltigen "Dolchsto3es"”, den die Heimat der Fromse&t habe.

Was die vollstandige Kapitulation an furchtbarengEa zeitigen sollte, bewiesen die Worte
des franzdsischen Ministerprasidenten Georges Qlegag bei der Ubergabe der Friedens-
bedingungen im Mai 1919: "Das Verhalten Deutschdastin der Geschichte der Menschheit
fast beispiellos. Die schreckliche Verantwortunig, auf ihm lastet, l1ait sich in der Tatsache
zusammenfassen, dal? wenigstens sieben Milliones iMdEuropa begraben liegen, wahrend
mehr als zwanzig Millionen Lebender durch ihre Wemdind ihre Leiden von der Tatsache
Zeugnis ablegen, dal3 Deutschland durch den Krigg deeidenschatft flr die Tyrannei be-
friedigen wollte."<<

Der "Versailler Friedensvertrag"”

Der Versailler Friedensvertrag traf das Deutsché&ctRéulRerst schwer und belastete die
"Weimarer Republik” mit einer verhangnisvollen Hyipek. Der Vertrag von Versailles galt
im Deutschen Reich allgemein als "Schandvertragimtiickischer Verrat und arglistiger
Vertrauensbruch. Die deutschen Unterzeichner desalller Vertrages wurden spater unent-
wegt als Volksverrater ("Novemberverbrecher" @begchimpft und verunglimpft.

"Das groRRe Lexikon des Dritten Reiches" berichpéitar Gber die sog. "Novemberverbrecher"
(x051/422):>>Novemberverbrecher, Schimpfwort der politiscliechten im Kampf gegen
die Weimarer Republik.

Mit der zunachst auf die Ausrufer der Republik {91B), die Mitglieder des Rats der Volks-
beauftragten und die Unterzeichner des Waffenstiilds vom 11.11.18 (daher die Bezeich-
nung) geminzten Verunglimpfung sollte den Demokratee Ebert, Erzberger, Scheidemann
u.a. die Schuld am deutschen Zusammenbruch gegetiedie Dolchstof3legende flankiert
werden.

Der Begriff wurde daher bald auf alle Reprasentatier "Novemberrepublik”, des "Novem-
bersystems" ausgedehnt, die als "Novembersippsdbegthimpft wurden. Die Novemberre-
volution wurde zur "Revolte" herabgestuft und de®ystem™ damit die Legitimation bestrit-
ten. Die Novemberverbrecher und ihre Erfullunggpgosipielten leitmotivisch auch in Hitlers
Polemiken eine Hauptrolle zur Kettung der Repuldik die "Schmach” des Novembers
1918.<<

Aufgrund der vermeintlichen Alleinschuld am Ausktudes Ersten Weltkrieges (Kriegs-
schuldparagraph 231 des Versaliller Vertrages) veids Deutsche Reich insgesamt 13 % sei-
ner bisherigen Gebiete (ohne Kolonien) sowie 10e¥Bkvolkerung (Stand: 01.12.1910) und
hatte riesige Wiedergutmachungsleistungen zu egénn
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Nach dem Versailler Vertrag mul3te das DeutschehReAangsweise z.B. auf folgende Ost-
gebiete verzichten: Oberschlesien = Regierungdb&peln (3.213,4 gkm mit 892.537 Ein-
wohnern) und Niederschlesien = RegierungsbezirlsiBue(511,6 gkm mit 26.248 Einwoh-
nern) erhielt Polen.

Das Hultschiner Landchen in Oberschlesien (315/8 gkt 48.446 Einwohnern) fiel an die
Tschechoslowakei.

Der grof3te Teil WestpreuR3ens (das Kulmerland undrRerellen, ohne die Freie Stadt Dan-
zig) fiel 1919/20 an Polen, so dald Ostpreul3en wied Deutschen Reich getrennt wurde.
Der polnische Korridor (gréf3tenteils mit Pommenelbzw. Westpreul3en identisch) entsprach
fast den Abtretungsgebieten des Jahres 1466.

Der Vertrag von Versailles m

DANEMARK SCHWEDEN st
hee) - ' OSTSEE ey,
Bord-Sehisug . g
NORDSEE == o w Dy
- B! $ <) >
(‘) . _
i S -f'_,.r'-
‘L-. Haritry ! i ‘ﬁ".“-"'
..\_'_LL‘ ':" _.lr' B!':‘-’: o - i i
e *' L Wiatpeminen
! i v :
L TR f Weilehen|
‘}] B % ¢ Pasn e
- i POLEN 4
DEUTSCHES REICH ‘*;j':“* g i
_‘—\_{‘-‘ = & = _.-I ‘.'\.
o S ,
"""hfﬂ" B = Bretta™ ﬂ"; St D Esalagien i o
) e T
il &R
-.;l:"F 3 w o
; Pt
':L - L, |"ﬁﬁ' b N i
. TSCHECHOSLOWAKEI s B el =
L
e M — [@s2ngan ach 1914
Ok & i J.-H_'\. e ]
: 3 : o S T st
i = Mitihan .l R St Oans Vodseirirmang
I.hi = [ Y { e s -/Al\\\ 3':.;55-::9-
FRAME- ﬁ""u - i .
REICH = S e =Sy (STERREIGH T Abstimmusg necn 15 Jahee
L e e e 4 ¥ o=
3 g Ansehlussyerdol { & Nach Anslisimorg
2 ; r = priceiy
SCHWEIZ ﬂhxwl1__f.wf31 e .
: s = S T \‘-ﬁ = Feaie Roacd Maadip
O e T
clle , B A = B | = Wazh Akstmm
I'Lf i - _-1"-'. - b o siter deuiach
i ") JUGOSLAWIEN 28 hsens o
ITALIEN ] it 2ooe
ADRIA L

Abb. 56 (x315/118): Grenzen des Deutschen Reicdws1919.
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Gebiets- und Bevolkerungsverluste des Deutschen RRes infolge der Gebietsabtretun-
gen von 1919-22 (x012/46, x018/675, x019/55):

Gebietsabtretungen gkm Bevolkerung

Deutsches Reich (Stand: 01.12.1910) | 541.1125,4 64.926.00(
Memellandan Litauen - 2.656,1 - 141.23§
Danzig und Umgebungn Freistaat Danzig - 1.914,7 - 330.63(

Fast die gesamte Provinz Posen, 75 % von Westprgul3e
Teile von Nieder- und Oberschlesien, Ostpreul3eriesow

Ostpommerran Polen - 46.142 4 - 3.854.961
Oberschlesische Gebiete und das Hultschiner Lamdche

an die Tschechoslowakei - 315,9 - 48.444
Nordschleswigan Danemark - 3.992,71 - 166.34§
Eupen und Malmedsgn Belgien - 1.0355 - 59.945
Verluste der preu3ischen Provinzen - 56.057,4- 4.601.564
Elsal3-Lothringermn Frankreich - 14.523,( - 1.874.00¢
Deutsche Gesamtverluste | - 70.580,4 - 6.475.569
Deutsches Reich (Stand: 31.12.1922) 470.545,( 58.450.432

Durch die Abtretung der Ostlichen Teile des obdesitbchen Industriegebietes (Kattowitz,
Kdnigshdtte, Lublinitz, Myslowitz, Plel3, Rybnik, ifeowitz und von anderen wichtigen Indu-
striestandorten) verloren die Deutschen unersbedicVolksvermdgen und riesige, er-
schlossene sowie leicht abbaubare Steinkohlevorlenm(aie machtigen Fl6ze waren haufig
bis zu 15 m stark). Von den 62 oberschlesischendbeingwerken bernahm Polen 49! Das
Deutsche Reich mufte den Polen aul3erdem alle Z8v&ike und 11 oberschlesische Zink-
minen, die damals ca. 18 % der gesamten Zink-Waltgktion erzeugten, ohne Entschadi-
gung Uberlassen (x019/95).

Das Deutsche Reich mul3te aul3erdem auf alle dentsthlenien (Gebietsgrofie = rd. 3,0
Millionen gkm) und die deutschen Rechte im Ausl@Pdtente, Uberseekabel etc.) verzichten
und verlor sein gesamtes Auslandsvermégen in Habe etwa 24,0 Milliarden Mark
(x074/1.015). Die Siegerméachte beschlagnahmten lguidierten ferner zahlreiche deutsche
Privatvermogen.

Der Erste Weltkrieg kostete dem Deutschen Reicladil8 seiner Kohlen-, 1/2 seiner Blei-,
2/3 seiner Zinkerz- und 3/4 seiner gesamten Eiggngtommen (x054/188). Die Abtretung
der landwirtschaftlichen UberschuRgebiete in desviRzen Posen und WestpreuRen sowie
die Zwangsenteignung der wertvollen oberschless&whlenvorrate und modernen Schwer-
industriebetriebe stellten das Deutsche Reich tsepbne die noch zusétzlich zu erbringenden
Wiedergutmachungsleistungen vor gewaltige, fastsbdre wirtschaftliche Nachkriegspro-
bleme. Von 1914-22 verminderte sich das gesamtiscleal Volksvermdgen von 310,0 Milli-
arden (1914) um 150,0-200,0 Milliarden Mark (xO63!h

Der Inhalt des Versailler Friedensvertrages (44tkAak

Teil | (enthielt die Vdlkerbundssatzung)

Teil 1I-Ill_(regelte die Festsetzung der neuen Grenzen undulibeutung von deutschen
Kohlengruben):Bei den Gebietsabtretungen spielte Frankreich besonders unriihmliche
Fuhrungsrolle und befirwortete speziell den polmescund tschechischen Expansionsdrang
nach Westen. Die Polen und Tschechen sollten naetrdnzésischen Wunschvorstellungen
die bisherige Aufgabe der Deutschen ("Pufferzonglsezhen Ost- und Westeuropa) uber-
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nehmen und wichtige Eckpfeiler gegen Rul3land wer@eese kurzsichtige und menschen-
verachtende Politik &nderte nicht nur die Landkaf@st-Mitteleuropas grundlegend, sondern
sie bedeutete letztlich auch den ersten Schrittiquidation der jahrhundertealten deutschen
Ostsiedlung.

Gebietsabtretungen (ohne Volksabstimmung):

1. Frankreich Ubernahm Elsal3-Lothringen. Elsal} mehseit 880 (Vertrag von Ribemont)
zum Ostfrankischen bzw. Deutschen Reich, wurde dannl552-1648 nach und nach durch
Frankreich gewaltsam besetzt. Wahrend der Frarchisis Revolution wurde Elsal3 von
Frankreich schlie3lich annektiert und fiel erst matem franzdsisch-deutschen Krieg von
1870/71 mit Lothringen (ab 1670 durch franzdsisthgpen besetzt) an das Deutsche Reich
zurick.

2. Eupen und Malmedy (mit rd. 60.000 Einwohnernae50.000 Deutsche) mufdten an Bel-
gien abgetreten werden.

3. Polen erhielt nahezu die gesamte Provinz Posdrrdi 75 % der Provinz Westpreul3en.
Der "Polnische Korridor" trennte die preuf3ischevitto Ostpreul3en danach wieder, wie in
den Jahren 1466-1772, vom ubrigen Deutschen Reich.

4. Danzig (deutscher Bevolkerungsanteil = 95 %)deuals "Freie Stadt” dem Schutz des
Volkerbundes unterstellt.

5. Das Memelland erhielt am 4. Oktober 1920 zwae éanzdsische Besatzungsmacht, wur-
de spater aber gewaltsam durch Litauen besetzhacdkl Zustimmung des Vélkerbundes an-
nektiert (eindeutiger Bruch des Friedensvertrages!)

6. Teile Niederschlesiens (das Hultschiner Landaménseinen grof3en Kohlevorkommen)
muf3te man der Tschechoslowakei Uberlassen.

Abtretungsgebiete mit Volksabstimmung:

1. Nordschleswig fiel an Danemark (75 % der Bewilkg stimmten gegen das Deutsche
Reich).

2. Oberschlesien fiel an Polen (obgleich sich 838,8er Oberschlesier flr den Verbleib beim
Deutschen Reich entschieden). Oberschlesien wuade der Volksabstimmung kurzerhand
gewaltsam durch polnische Truppen besetzt und dagsbhe Reich mul3te gemald Ent-
scheidung des Volkerbundes vom 20. Oktober 192 digévollsten Teile der dstlichen ober-
schlesischen Industriegebiete abtreten. Diese aolger Entscheidung stellte ebenfalls einen
schwerwiegenden Vertragsbruch der Siegermachte dar.

Frankreich erhielt das Recht, die wertvollen Kobldommen an der Saar auszubeuten
(Volksabstimmung nach 15 Jahren). Die linksrheiméscGebiete der preu3ischen Rheinpro-
vinzen dienten als "Burgschaft" und wurden in 3 @&esngszonen eingeteilt (insgesamt
32.452 gkm mit 7,2 Millionen Einwohnern). Die limkeinischen Gebiete sollten bei punktli-
cher Vertragserfiullung nach 5-15 Jahren Militartmsag geraumt werden (x041/82). Das
Deutsche Reich mul3te selbstverstandlich auch digngeen Besatzungskosten tragen.

Teil IV-V_(regelte die sonstigen Enteignungen und die Ubemwag der Abriistung)Das
Deutsche Reich mul3te auf alle deutschen Kolonigbigsgrolle = rd. 3,0 Millionen gkm)
und die deutschen Rechte im Ausland (Patente, Békabel etc.) verzichten und verlor sein
gesamtes Auslandsvermogen in Hohe von etwa 24 JaaMign Mark (x074/1.015).

Militarische BestimmungenrAblieferung des Kriegsmaterials (u.a. alle U-Bootel die mei-
sten Schiffe der deutschen Kriegsmarine sowie @D®Jagd- und Bombenflugzeuge), Auf-
hebung der Wehrpflicht, Auflésung der einst stoldenitschen Militarmacht und Einfihrung
einer sehr kleinen Berufsarmee (Heer = 100.000a&@tdund Marine = 15.000 Mann), Zer-
storung aller Kistenbefestigungen und Festungenaost des Rheins (in einer Entfernung
von 50 km), Verbot und Uberwachung der Riistungsgktion (x041/82).

Die Entscheidung, eine Armee aus langfristig diele@enBerufssoldaten aufzustellen, hatte
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spater verhangnisvolle Folgen. Die "Reichswehr"skdte sich als Berufsheer schon bald von
der Weimarer Republik ab und bildete einen "StaaiStaate”. Die Reichswehr blieb zwar
unpolitisch, entwickelte aber auch keine inneredBimy an die demokratische Republik.

Teil VI-VII (regelte die Bestimmungen uber Kriegsgefangenedimduslieferung der deut-
schen KriegsverbrecherHolland lieferte den friheren deutschen Kaiserh@lih 1. spater
nicht aus.

Teil VIII (regelte die Kriegsschuld und Reparationéx)fgrund der vermeintlichen Allein-
schuld muf3te das Deutsche Reich riesige Wiederginnmgsleistungen erbringen.

Der Artikel 231 des Vertrages erlduterte die Regpaman wie folgt (x061/411)>>Die ver-
bindeten und assoziierten Regierungen erklarenDaudschland erkennt an, daf3 Deutsch-
land und seine Verbundeten als Urheber fur alldugex und Schaden verantwortlich sind,
die die alliilerten und assoziierten Regierungen (iimeé: Staatsangehdorigen) infolge des Krie-
ges, der ihnen durch den Angriff Deutschlands weides Verbiindeten aufgezwungen wurde,
erlitten haben.<<

Die Hohe der Geldleistungen sollte erst spatelgédsgt werden, aber das Deutsche Reich
wurde zum Schluf3 gezwungen, innerhalb von 30 Jatirealle Schaden und Verluste der
Siegerstaaten (einschliel3lich der hohen britisched franzdsischen Schulden gegenuber
Nordamerika) aufzukommen.

Das Deutsche Reich muldte sofort eine 1. Teilzahliorg10,0 Milliarden Goldmark leisten
und hatte zusatzlich gewaltige Sachleistungen burgren: Alle Handelsschiffe Gber 1.600
BRT, 25 % der gesamten Fischfangflotte, 8.000 Lokwven, 230.000 Eisenbahnwaggons,
5.000 Kraftfahrzeuge, Fabrikeinrichtungen, Maschjn€ohle, Vieh usw. muf3ten an die Sie-
ger abgeliefert werden (x061/411, x090/259, x175%)15

Teil IX-XIV_(regelte die sonstigen Bestimmungen Uber Finana&rnschaft, Luft- und Flu3-
schiffahrt, Eisenbahnen, Birgschaften et@ufhebung aller Handelsvertrdge und Aner-
kennung von Vertragen, die von den Alliierten inkidoft ohne Mitwirkung Deutschlands
geschlossen werden. Alle deutschen Hafen, WasaBestr Eisenbahnen, Flisse (Donau, EI-
be, Memel, Oder und Rhein) wurden zu "internatienaktinrichtungen” erklart (x041/83).
Das entmindigte und gedemiitigte Deutsche Reicherddstach allen Nationen freie Durch-
fahrt und Nutzung gewahren.

Alle Siegermdachte (auf3er Nordamerika) unterzeigmeien Versailler Vertrag. Der Vertrag
von Versallles trat jedoch trotzdem am 10. Jan9a0in Kraft.

Dieser unsagliche Vertrag wurde nach dem Erstertid zur "Wiege" der européischen
Diktaturen und war zweifellos die eigentliche "Gdbstunde des NS-Regimes". Die unheil-
vollen Friedensverhandlungen, bei denen man dieges kurzerhand fir "schuldig” erklar-
te, als politische Gesprachspartner ablehnte undallen Verhandlungen ausschlof3, wurden
spater wesentliche Bestandteile der radikalen Nfpdgyanda.

Der Bruch der Waffenstillstandsvereinbarungen,utimenschliche Hungerblockade, die un-
gerechte Verurteilung, die monatelange Erpressurdjdie gewaltsame Durchsetzung des
Versailler Friedensvertrages saten nicht nur griggmiHal und tiefe Verbitterung, sondern
dieser ungerechte Frieden erschitterte aul3erdenhaltig die Moralvorstellungen und Ideale
des gesamten Volkes.

Der deutsche Historiker Dr. Willi Eilers berichiet Jahre 1955 Uber die Kriegsschuldfrage
des Ersten Weltkrieges (x057/194)>Die alleinige Kriegsschuld wurde von Deutschiand
Gegnern den Mittelméchten, besonders dem Deutsicin Reigeschoben und als Propaganda
in der ganzen Welt verbreitet. Diese vom deutsc¥iell als Kriegsschuldlige empfundene
Behauptung diente spéater als Begriindung fur diehdriedensbedingungen.

Weder moralisch noch juristisch oder politisch kienmon einer Alleinschuld Deutschlands
die Rede sein. Die Entwicklung von 1871 bis 191#ehgelehrt, dal? sowohl Bismarck als
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auch Wilhelm II. ehrlich auf den Frieden bedachtema Weder die Regierung, noch das Volk
hielten einen Krieg fur die geeignete Lésung deopéischen Krisen. Wohl gab es auch in
Deutschland einige wenige radikale Kreise, die reidgeg fur notwendig hielten. Der tber-
wiegende Teil des deutschen Volkes war jedoch ebé&redliebend gesinnt wie die Volker
der tGbrigen Welt.

Dagegen hat sich der Kriegswille einiger auslardiscStaatsméanner, besonders der rus-
sischen, als aktenmafig feststehend erwiesen, @l atsache, dafld im Jahre 1914 keine
der Regierungen den Krieg herbeifihren wollte (Hi&eorge: "Die Machte sind in den Krieg
hineingeschlittert").

Aber die Entente hatte es verstanden, der Weltrgdge Deutschland als Friedensbrecher
hinzustellen. Hierin wurde sie unterstitzt durcls d@iplomatisch ungeschickte Verhalten
Deutschlands und Osterreichs bei Kriegsausbruch.<<

Der deutsche Historiker Hubertus Prinz zu Lowenssehreibt spéater tber die "Kriegsschuld-
Klausel" (x063/526)>>Artikel 231 des Versailler Vertrages, die "Krgsghuld-Klausel”, hat
politisch und psychologisch besonders verhangnigebirkt. Es war im Lichte der Tatsa-
chen eine grobe Geschichtsliige und wurde als eimgese Beleidigung des deutschen Vol-
kes empfunden. Eine deutsche Regierung, die daewistimmung gab, mul3te jedes Anse-
hen verlieren. ...<<
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Die meisten Deutschen, die den Versprechungen @ge®nachte bedingungslos geglaubt
hatten, wurden bitter enttauscht. Nach der Entwaiindes deutschen Heeres begann fir die
Deutschen eine endlose Tragddie. Fast niemandevaitjden Deutschen zu helfen.

Abb. 57 (x065/371): "Statt der 14 Punkte 440 uridrdile Paragraphen”. Karikatur von E.
Schilling auf den Versailler Vertrag.

Die ungerechtfertigten Demutigungen der "rachsgeitiGreise von Versailles" provozierten
naturgemafl neue Konflikte und die grofRen wirtstibhéin Schwierigkeiten des Deutschen
Reiches begtinstigten nachweislich Hitlers Aufst@ig willktrlichen Gebietsabtretungen im
Osten und die Tatsache, dal3 mehreren Millionendabeh die Selbstbestimmungsrechte so-
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wie wesentliche Menschenrechte vorenthalten wurdemen bei der deutschen Bevdélkerung
ungemein verhaldt und erleichterten letzten Enddéerkliweg zur gewaltsamen Machtuber-
nahme.

Der US-Historiker Paul Gottfried berichtet spatdvefi die Kriegsschuld der Deutschen
(x1.035/...):>>Kriegsschuld im Ersten Weltkrieg

Der letzte Kaiser im Wandel der Zeitgeschichte

Einer bemoosten Legende nach haben die Achtundgecheinem weitgehenden Lau-
terungsverfahren AnstoRR gegeben. Uber die vonritgestaltete politische Kultur hinaus hat
die EinfluBnahme dieser Generation auf das deutscldemitteleuropéische Gemeinleben
eindringlich gewirkt - stets zum Zweck, der Stamuiidkerung ihren Nationalsinn zu entzie-
hen.

Kriegsschuld im Ersten und Zweiten Weltkrieg

Zu den Aufgaben dieser Gewissenspeiniger zahlAdmeit, die Verantwortlichkeit fir den
Ersten Weltkrieg umzudeuten. Der Legende nach ieailtere Generation von deutschen Hi-
storikern Ubergrof3e Unterschiede zwischen den emtungsgraden der deutschen Krieg-
fuhrenden jeweils 1914 und 1939 getroffen. Wahmgedder deutschen Diktatur im Falle des
Zweiten Weltkriegs eine betréachtliche Schuldlastetstellten, versuchten die vermutlichen
Beschoniger, der deutschen Regierung und den Bimgésn beim Ersten Weltkrieg einen
niedrigen Grad zuzuschreiben.

Naturlich war es fir die deutschen Ehrenverteidggwierig, die damalige deutsche Regie-
rung und den sprunghaften ... Deutschkaiser von j€degsschuld freizusprechen.

Trotzdem behandelten die betreffenden Historikerd#iutschen Staatstrager einfach als Fahr-
lassige, die den Kriegsablauf mit anderen Mitscigela ins Rollen gebracht hatten. Dieser
Deutung folgend musse man sich hiten, der deutsila¢gion den Schwarzen Peter zuzu-
schieben.

Auch wenn die rasante Vermehrung der kaiserlicHetie; das Einmischen von Wilhelm 1II.
in die Verhandlungen der westlichen Kolonialmachtel die im Zweiten Reich zu erken-
nende "illiberale” Staatsform in Betracht gezogemden, hatten die Deutschen nicht mehr als
die anderen angerichtet, um den Krieg herauszufiorde diesen Uberspitzten Formulierun-
gen, so die spateren Kritiker, haben nationalbegjufi#utsche Geschichtler die deutsche Rol-
le am Kriegsausbruch und die Mangel des Kaiseresisierniedlicht.

Historikerstreit in den 60er-Jahren

Gegen diese Verharmloser ist der ehemals natiarialstische und nachher auf die deutsche
Vergangenheitsbewaltigung hinarbeitende Historiketz Fischer in "Griff nach der Welt-
macht" (1961) und in dessen Folgewerken zu Feldeggn. Die Tatsache, dal} die damalige
Springer-Presse und Union-Rundschreiben Fischenk Vs eine Ehrenbefleckung fur ihre
Nation brandmarkten und den Unwillen "der Deutsc¢lsech zweimal als kriegsschuldig zu
bekennen" unterstrichen, gab dem heraufziehendean@el weitere Nahrung.

Bei diesem Historikerstreit wurden, so erscheingesvisse erzahlenswerte Tatsachen wegge-
fegt. Die Fischer-Schule setzte sich aus hartgéstm Sozialisten zusammen, wahrend ihre
bevorzugten Angriffsscheiben, Gerhard Ritter, Hetallwitzer, und Hans-Dietrich Erd-
mann, der relativ konservativen CDU zuzuordnen walnd nattrlich kamen die "national-
konservativen Historiker" durch die CDU-Schirmhehaft zu stattlichen Lehrstihlen. Im-
merhin haben die verhéhnten Historiker keineswegermen lassen, dald sie Uberhitzte Na-
tionalisten gewesen sind.

Bezuglich ihres Herangehens an den Ersten Weltkkiiefpen sie sich nie als Deutschnationa-
le gebardet. Ihr Fauxpas bestand darin, dal3 siardjehauften Beschuldigungen gegen das
Zweite Reich fur ihre Gegner zeitgeistwidrig ausgigishatten. Wie dies auch sein mag: Auf
den Kaiser und seine Staatsminister hielten siehdlo@t keine Lobreden.
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Gollwitzer, der in Minster von Radikalen schikahieurde und sich frih pensionieren lief3,
hat die grelle Ruckschrittlichkeit des Kaiserdehlsnds in den Vordergrund seiner Aufsatze
Uber die Weltpolitik gestellt. Doch entgegen seiBa&mauptungen hat die deutsche Sache im
Ausland nicht blol3 miesepetrige Militars und unsgthische Reaktionaren angezogen.

Die geistigen Abhangigkeiten der damaligen Histori&r

Was viele Historiker der alteren Generation in Nachkriegszeit pragte, war die nachhaltige
Erinnerung an die zwei deutschen Niederlagen immziwgaten Jahrhundert. Ebenso eindring-
lich war die Einwirkung der den West- und Mittelepéern beschiedenen amerikanischen
Herrschaft und das Angewiesensein der DeutscherdiauRmerikaner, um sich vor einer
drohenden sowjetischen Macht zu schiitzen.

Die Wertevorzige ihrer amerikanischen Besetzer spiteren Gonner hat die in der Nach-
kriegszeit zur Berufsreife gelangten Deutschenrslamg mitgepragt. Und wesentlich fur
diese von aul3en angelernte Gesinnungspolitik watlitheral internationalism,” den der An-
tideutsche Wilson im Ersten Weltkrieg auf sein Barschrieb, und der den zerschlagenen
Deutschen eingehdmmert wurde.

Die Westbhindung bedeutete fur den Besiegten unel@édn, das Gute und Sittliche auf einen
"demokratischen,” "in Amerika hergestellten" gensaimmen Nenner zu bringen. Der heute als
rechts eingeordnete Historiker Ernst Nolte eifartseiner "Geschichte Europas 1848-1948"
ebenfalls gegen das Zweite Reich. Bei seinem Rusdnlag gegen die deutsche Staats-
fuhrung vor und wéahrend des Krieges lal3t sich Noitt einmal von Fischer und Geiss bei
seiner Verachtung fur das Kaiserreich Giberbieten.

Falls sich die Deutschen im Krieg durchgesetztemétso Nolte, hatten die Gbrigen Européer
"unter der Herrschaft einer siegestrunkenen Miti@#cht, einer eisernen Ferse gestanden.
Darlber hinaus: "So wenig sein heutige Zustand Beletung verdient oder endgultig sein
muf3, so wenig gibt es einen zwingenden Grund, Bklaisds Niederlage von 1918 zu be-
klagen."

Eine weichenstellende Position bezog der an devatdrUniversitat lehrende Ordentliche
Professor William L. Langer (1896-177). In "Europeliances and Alignments” (1939) leg-
te Langer bei seiner Behandlung des Ursprunge&ddsn Weltkriegs den Schwerpunkt auf
die diplomatischen Bindungen der beiden in den Kkinéintretenden Seiten. Schwer wére
es, bei seiner Geschichtsschreibung den Mittelnefichine besondere Kriegsschuld zuzuwei-
sen. Als diplomatischer Historiker versucht Landier Antriebe und Wirkungsweise der Alli-
anzenstruktur ab dem letzten Drittel des neunzehidabrhunderts freizulegen und zu gewich-
ten.

Fay: Serbien, RuBland und Osterreich-Ungarn sind duuld

Sein Zeitgenosse Sidney Bradshaw Fay wirbelte defferStaub auf mit seiner revisio-
nistischen Studie Uber die Kriegsverantwortung "Trgins of the World War" (1928). Fay
zieht den antideutschen Konsens der amerikaniscifsenalinternationalisten in Zweifel und
rickt die Beteiligung der serbischen Regierungem éblgenschweren Attentat auf den dster-
reichischen Erzherzog und seine Gattin ins Schefewieht.

Aufgrund seiner Belegstlicke schafft es Fay, dieuscfur den Kriegsausbruch weg von den
Westmachten, einschlieRlich der Deutschen, zertherr auf Serbien, RuRland und Oster-
reich-Ungarn zu verlagern. Den Deutschen aberettei denselben Fahrlassigkeitsgrad wie
den Franzosen zu.

Zwei weitere die Kriegsfrage angehende, zeitnaBefwiften sind ebenfalls von Bedeutung:
"The Politics of War" (1979) - ein Buch, worin WedtKarp mit Woodrow Wilson und seiner
Aul3enpolitik hart ins Gericht geht. Karp hebt dieldewul3theit hervor, womit Wilsons Re-
gierung seine Nation in eine feindselige Haltung Bttelmachten gegeniber gelenkt hatte.
Besondere Aufmerksamkeit wandte Karp dem Doppelmiafvomit Wilson und sein Staats-
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sekretar Robert Lansing mit den deutschen Zustandighgesprungen waren.

Kennan: Franzdsisch-russischer Pakt mit verheerendeFolgen

Einen weiteren Hieb gegen die deutschfeindlicherpretierung des Kriegsbeginns versetzte
George Frost Kennan (1904-2005) in "The FatefuiaAtie: France, Russia, and the Coming
of the First World War" (erschienen 1984). In dresgrachgekonnten Schrift zerlegt Kennan
die schon damals einseitige Darstellung der in Heieg kulminierenden Ereigniskette.

Nach der hergebrachten Interpretierung sei es Willile vorzuwerfen, dal’ das 1887 Wieder-
versicherungsabkommen mit Ruf3land nicht binneradberaumten Jahresfrist (1890) erneu-
ert wurde. Wegen der hochschnellenden Widerstesifiechen Osterreich-Ungarn und RuB-
land entschied Wilhelm Il. voreilig, die russisctierbindung zugunsten der dsterreichischen
im Ganzen zu opfern.

Der junge Kaiser war nicht zu tadeln, so Kennaf, der auf Bismarcks Wacht abgewickelte
Wiederversicherungsvertrag mit Rul3land fortfiel.r Dé&erantwortungstrager daftr war der
russische Zar Alexander lll., der ein nédheres Mamtsmit Frankreich anstrebte.

Wegen des Machtstrebens auf dem Balkan - entgegenWlinschen der Deutschen und
Osterreicher - entschieden der Zar und seine Bevate den Deutschen mit ihren Gster-
reichischen Mitverblindeten wegzurudern. Mittlereeitat der franzésische Gesandte und
nebenbei Abkdmmling der byzantinischen KaiserfamiMaurice Paleologue, an den russi-
schen Herrscher mit bestechendem Koder franzosid€hedite heran, um die russische
Schwerindustrie und Eisenbahnlinien aufzurichten.

Und kurz nach dem Abschlul3 der russisch-franzosisdllianz kam der Schlieffenplan als
Losung des gewartigten Zweifrontenkriegs fur dieu@ehen zutage. Darin schlug sich das
Paktieren der Russen und Franzosen zu einem Verisanigder. Zu dieser Auswertung ge-
horen folgende weitere Betrachtungen:

Der Ruckversicherungsvertrag zwischen DeutschlamdRuRRland hat nicht mehr ermdglicht,
als eine wohlwollende Neutralitdt zwischen den trgiEhnenden zu gewahrleisten. Wie der
Geheime und Vortragende Rat im Auswartigen Amtdfrod von Holstein (wie begrindet
sein Ruf als Hofintrigant auch gewesen sei) mitHRéeststellte:

Den Deutschen sei mit der russischen Verstandidueng gro3er Wurf gelungen. Man hat
diese im Geheimen abgeschlossen, ohne die Osterelavon zu unterrichten, und ohne eine
betrachtliche Gegenleistung setzt man sich dern&lidhen Gefahr aus, die Engléander ins
Harnisch zu bringen. Zu diesem Zeitpunkt zerstrigeeh die Russen und Englander tber die
Ausdehnung ihrer jeweiligen EinfluBbereiche in klésien.

Wer hat alles Schuld? GroRRbritannien auch?

Die Fortsetzung der Beziehung zum Zarenreich téiteFolge gehabt, dal3 die Deutschen
verhindert werden kénnten, eine néhere Verstandigoih Wilhelms englischem Mutterland
zu erreichen, so Holstein und Bismarcks Nachfolger von Caprivi. Und nicht zuletzt hat es
reichlich Anlasse nach 1891 gegeben, zwischen Dilaisd und Rul3land freundliche Ver-
haltnisse zustande zu bringen.

Ebenso aufklarend fir den Hintergrund des ErstentkViegs wirken ein paar englisch-
sprachige Studien, die die britische Beteiligunglewchten. Mit erdriickendem Beweismate-
rial zeigen Roy Jenkins und Edward Cokeley, widrtéakig Churchill als britischer Stabs-
chef gegen die Deutschen als einen bedrohlicheioidteind gewettert hatte.

Eine Machtprobe mit dieser emporsteigenden Landmaath England seine industrielle und
wirtschaftliche Spitzenstellung in Europa abzunehmehte, hat Churchill als vorbestimmt
angesehen.

In der Kabinettregierung des Lord Edward Grey, waiChill steil an Einflu gewann, wur-
den mit den Franzosen weitreichende Kriegsplanehgeiedet. Als NotmalRnahme wurde
eine beiderseitige Besetzung der belgischen od#andischen Kiste nach Anfang der
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Kriegshandlung gegen die Deutschen vorgesehen. Weinder, dal? Churchill ohne Kriegs-
ansage der britischen Flotte schlagartig befahtr islie Deutschen eine Hungerblockade zu
verhangen.

Im Sammelband "The Costs of War" beweist der ldrertHistoriker Ralph Raico, mit wel-
cher Leichtfertigkeit die Geschichtsfigur, die Heriissinger "einen Ausbund an Staats-
klugheit" lobpreist, sein Land in Streitigkeitembiingedrangt hat.

Vom Burenkrieg bis hin zu den Weltkriegen hatte €hill keine Skrupel auf vorgezeichnete
Totalfeinde britische Streitkrafte loszulassen. Wat das Gefecht einmal losgetreten, hat er
es keineswegs gescheut, seine Feinde inklusivBidésten zu vernichten.

Woher rihrt es, dal’ er Hungerblockaden und Tersatdage gegen Nichtkdmpfer als alltag-
liche Kriegsmittel eingesetzt hat; und nach dem ilameWeltkrieg, ohne einen Mucks vorzu-
bringen, Hunderttausende aus Osteuropa zugestfidktlinge Stalins Henkern ausgeliefert
hat? Raico bezweifelt, dal3 das deutsche EindrimgBelgien den englischen Stabschef ganz-
lich zur Kriegserklarung brachte. Den Anlal3 erg@fiurchill vorsatzlich und zwar genuflich.

"Folglich ware es falsch, die offentlichen Betewggen Wilhelms seiner friedlichen Ab-
sichten - die bekannteste in seiner Jubilaumsadispraor den Reichstagsabgeordneten am
16.6.1913 - einfach als "scheinheilige” Tarnungdiire grundsétzliche kriegerische Diploma-
tie zu verwerfen. Wilhelm schlug auch bei wenigierdtlichen Anlassen die gleiche Saite an.
Zu Admiral Muller sagte er etwa, er wiinsche, dafeselerrschaft eine Zeit der Konsolidie-
rung sei, nicht der Expansion.

In einem Gesprach mit dem badischen Gesandten Segmund Berckheim am 11. Marz
1914 stellte Wilhelm fest, daf3 gro3te Zuriickhaltung Vorsicht die allgemeinen Grundséatze
der deutschen Politik sein missen, und verspraaB,ed, der Kaiser, ganz gleich in welcher
Situation niemals einen Praventivkrieg fuhren wérde

- Prof. Christopher Clark: Wilhelm ii. Minchen 2008 264<<

Wolfgang Miller berichtet spater Uber das im Jel822 verdffentlichte Buch "The Myth Of
A Guilty Nation" (x1.035/...)>>The Myth Of A Guilty Nation

Kessinger Publishing 2010 (Reprint von 1922)

Albert Jay Nock

Im Jahre 1922 gab der US-amerikanische Autor earanfung seiner vorab im libertaren
Magazin "Freeman" erschienenen Artikel unter detel TDer Mythos von einer schuldigen
Nation" heraus.

Albert Jay Nock (1870-1945) war als Libertarer €agner der amerikanischen Intervention
im Ersten Weltkrieg und blieb es auch nach der &liedge der Mittelmachte 1918. Die vor-
liegende Streitschrift ist eine Antwort auf die Wersailler Vertrag festgeschriebene deutsche
Alleinschuld am Ersten Weltkrieg.

Diese hatte nach einer AuRerung des britischengKpiemiers, David Lloyd George, laut
einer in der damaligen Zeit weitverbreiteten AuBerikein Gegenstand weiterer Debatten,
sondern eine "chose jugée" zu sein. Nock wandtersach dem Versailler Vertrag entschie-
den gegen diese Darstellung und wollte die ameiskhe Offentlichkeit von der Unrichtig-
keit der Alleinschuld-These Uberzeugen.

Nach Nock trugen Deutschland und Osterreich niagsimverantwortung an der Entfesselung
des Ersten Weltkrieges als die Entente-Machte.

Er zeigte, wenn man schon von einer "Verschworlhgiher, elitdrer politischer und milita-
rischer Gruppen gegen den Frieden ausgehe, daf idi€¥. Petersburg, London und Paris
stattgefunden habe: "To say that Sir E. Grey, Myguith, ... Lord Haldane, ... Mr. Winston
Churchill ... were taken by surprise and unprepasethere levity."

Nock wertet erstmals belgische Akten aus, beklagtggéheimen Absprachen zwischen den
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Entente-Machten und entlarvt die Ligen und Kriegspganda, die auch im Zwischenkrieg-
samerika Allgemeingut waren und Deutschland sclidie®ir immer brandmarken sollten.
Fazit

Der Autor schuf mit seinem schmalen Buichlein -fe@ate noch &ulRerst lesenswertes - friihes
Werk des historischen Revisionismus und warnte sigkitig vor einem neuen Krieg mit
Deutschland. Leider sollte er recht behalten.<<

Theodor Heuss (1884-1963, erster Bundesprasidemutelesrepublik Deutschland) schreibt
im Jahre 1932 in seinem Buch "Hitlers Weq" - eited# Uber das Werden des Nationalso-
Zialismus - Uber den Versailler Vertrag (x024/35%Y... Die Geburtsstunde der nationalsozia-
listischen Bewegung ist nicht Minchen, sondern &fdes. ...<<

Der deutsche Historiker Dr. Willi Eilers berichtgpater tber die Folgen des Versailler Frie-
densvertrages (x057/201,203rEntgegen der Zusicherung eines Friedens dercGaykeit
(14 Punkte Wilsons) legte die Entente dem Deuts&wnh einen Diktatfrieden vor. Die er-
ste republikanische Regierung, die sich nach dehl&dader Nationalversammlung (Januar
1919) gebildet hatte, unterzeichnete den Vertrag Wersailles (28. Juni 1919), um den dro-
henden Einmarsch feindlicher Truppen zu vermeiden.

Der Versailler Vertrag forderte an Landabtretundelsal3-Lothringen, die Provinz Posen, den
grofdten Teil von Westpreul3en, das Memelland, ddss¢hiner Landchen und, trotz vor-
heriger, gunstiger Abstimmung, Ostoberschlesiendslthleswig und Eupen-Malmedy, eben-
so das Saargebiet bis zur Abstimmung (1935), fesaertliche deutschen Kolonien. Damit
verlor Deutschland 6 %2 Millionen Einwohner und T@3uadratkilometer Land. AuRerdem
sollte das Rheinland 15 Jahre besetzt werden.

Die Wehrmacht wurde auf ein stehendes Heer vonODOOMann (Berufsheer) und auf eine
Flotte von 6 Linienschiffen, 6 kleinen Kreuzern ua#l Torpedobooten beschrankt. Die Auf-
rechterhaltung der allgemeinen Wehrpflicht undRfilege die Wehrhaftigkeit wurden verbo-
ten, die Befestigungen geschleift.

Aufgrund der These von Deutschlands Alleinschuldkareg verlangte das Diktat die "Wie-
dergutmachung" (Reparationen) aller durch den Keietytandenen Schaden und machte da-
fur das Vermodgen und das Einkommen des deutschdked/chaftbar. Die "Repara-
tionssumme" sollte spater festgelegt werden (13Havtien Goldmark, 1921). Bei Nichtein-
haltung der Zahlungen, der Ablieferung an Vieh, kopMaschinen sowie der gesamten Han-
delsflotte wurden als Vergeltung "Sanktionen” vaeejegen (Ruhreinbruch 1923). ...<<

>>... Das Deutsche Reich erlebte nach 1648 und/@8@8nen neuen tiefen Sturz im Verlauf
seiner tausendjahrigen Geschichte. Durch Hungeniadt, von einer feindlichen Ubermacht
erdrickt, von seinen Bundesgenossen verlassendeofihrung enttauscht, innenpolitisch
erschuttert, war das deutsche Volk gezwungen, dengf aufzugeben.

In ungezahlten Gruppen und Parteien zerrissensahiattlich vollig erschopft und seelisch
gebrochen, muR3te Deutschland seinen zerschlaget@at ®u aufrichten, seine zerstorte
Wirtschaft wieder aufbauen und neue Kraft sammein zeben. ...<<

Prof. Dr. Reinhart Beck schreibt spater Gber deer8¥iller Vertrag" (x051/602-603»>Ver-
sailler Vertrag, am 28.6.19 unterzeichneter Frisdertrag zwischen dem Deutschen Reich
und seinen Gegnern im Ersten Weltkrieg.

Wie die anderen Pariser Vorortvertrage wurde desalbler Vertrag auf der am 18.1.19 er-
offneten Pariser Friedenskonferenz - Teilnehmealliérte und mit diesen assoziierte Staaten
- ausgehandelt; das entscheidende Gremium war dab&Dberste Rat" aus den Regierungs-
chefs der USA (Wilson), von Frankreich (Clemence&rpRbritannien (Lloyd George) und
Italien (Orlando).

Deutschland durfte an den Verhandlungen nicht eéaitmen. Der von Auf3enminister Graf
Brockdorff-Rantzau geleiteten deutschen Delegaiiberreichten die Alliierten am 7.5. den
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fertigen Entwurf des Versailler Vertrages; den delsén Gegenvorschlagen vom 29.5. stimm-
ten sie am 16.6. nur in wenigen nebensachlichektBarzu.

Unter der ultimativen Drohung der Alliilerten, demi¢g wieder zu er6ffnen, erméchtigte die
Nationalversammlung mit 237 gegen 138 Stimmen dieli®regierung zur Unterzeichnung
des Versaliller Vertrages, die am 28.6. im Schlof® Wersailles - fir Deutschland von Aul3en-
minister H. Muller und Verkehrsminister J. Bellellzogen wurde. Am 10.1.20 trat der Ver-
sailler Vertrag in Kratft.

Er enthalt in 15 Teilen mit insgesamt 440 Artikeln:

1. Die Satzung des Volkerbundes.

2. Territoriale Regelungen: Das Deutsche Reich maBtreten: ohne Volksabstimmung El-
sal3-Lothringen an Frankreich, Posen und Westprea®&wlen, das Hultschiner Landchen an
die Tschechoslowakei, das Memelland an die Alkier{1923 an Litauen Ubergeben), Danzig
(das zur Freien Stadt erklart wurde) und alle Kmdon(als Mandatsgebiete der Aufsicht des
Volkerbundes unterstellt); aufgrund von Volksabstiomgen das 0Ostliche Oberschlesien an
Polen, Eupen-Malmedy an Belgien und Nordschleswigpanemark (Abstimmungsgebiete).
Das Saarland wurde bis zu einer Volksabstimmungh(i® Jahren) der Verwaltung des Vol-
kerbundes unterstellt; Elbe, Oder, Memel, DonawiRlund Mosel wurden internationali-
siert; Osterreich wurde der AnschluRR an das Deat&sich verboten. Deutsche Gesamtverlu-
ste: 73.845 gkm mit rund 7,3 Millionen Einwohnesn.

3. Militéarische Bestimmungen: Besetzung des linkdreinufers mit den rechtsrheinischen
Bruckenkdpfen Kehl, Kdln, Koblenz und Mainz durdhierte Truppen, die etappenweise (in
funf, zehn und 15 Jahren) wieder aufgehoben wesddite; Bildung einer entmilitarisierten
Zone auf dem linken und in einem 50 km breiten iféineauf dem rechten Rheinufer; Ab-
schaffung der allgemeinen Wehrpflicht und Beschufigkdes deutschen Heeres auf maximal
100.000, der deutschen Marine auf 15.000 (Berufddien; Auflosung der deutschen Luft-
und Luftseestreitkrafte; Verbot der Herstellung werwendung "schwerer" Waffen (z.B.
Flugzeuge und Panzer); Auslieferung des deutschimgstaterials und Kontrolle der deut-
schen Ristung und Ristungsproduktion durch digefin; Auflosung des deutschen Gene-
ralstabs und militarischer Schulen. —

4. Wirtschaftliche Bestimmungen: Verpflichtung Dseftlands zur Leistung von Reparationen
sowie zur Lieferung von Sachgutern (u.a. von KoMaschinen, Fabrikeinrichtungen, Unter-
see-Kabel) und von Tieren (z.B. 140.000 Milchkuae)die Alliierten; Auslieferung fast der
gesamten Handelsflotte; Konfiskation des deutséhesiandsvermdgens (auch des privaten).
Die Erhebung von Reparationen wurde begriindet eritatleinigen Schuld des Deutschen
Reiches und seiner Verbindeten am Krieg, die ink@&r231 festgestellt und von Deutsch-
land anerkannt werden mufite (Kriegsschuldfrage). —

5. Anklage des (ehemaligen) deutschen Kaisers Willle und anderer Personen, die gegen
das Kriegsvolkerrecht verstol3en hatten, vor eiramb{ldenden) Gerichtshof und deren Aus-
lieferung.

Der in Deutschland fast einhellig als "Diktatfriededer "Schanddiktat von Versailles" abge-
lehnte Versalller Vertrag stellte eine starke uadathafte Belastung fiir die Weimarer Repu-
blik dar und bot den antidemokratischen Kraftem, vauch der NSDAP, einen Ansatzpunkt
zum Kampf gegen die Republik (DolchstoR3legendeed@schuldlige). Auch unter den Alli-
ierten fand der Versailler Vertrag nicht nur Zustiomg; so ratifizierten z.B. die USA nicht
und schlossen 1921 einen Sonderfrieden mit demsbleeih Reich.<<

Der deutsche Historiker Alexander Demandt bericktgiter Gber den "Versailler Vertrag"
(x283/204):>>... Washington hat zwar den Krieg entschied&m dann aber aus der Verant-
wortung fur den Frieden gestohlen. Der Kongrel3deait Vertrag von Versailles nicht unter-
zeichnet.
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Immerhin unterblieben die von der franzésischenegaditat geforderte Aufteilung Deutsch-
lands in seine Bundesstaaten, die AuslieferungGimrerale als "Kriegsverbrecher" und die
Deportation Kaiser Wilhelms nach Curacao, wo daar@er fir ihn bereitstand.

Das Reizwort "Versailles" war die zugkréftigste Walnd Kriegsparole Hitlers. Die unbe-
zahlbaren Reparationen Uberforderten nicht nuiirkschaft, sondern, schlimmer noch, sie
belasteten die Regierung und das Weimarer Systemhaibpt, das in den Augen seiner Geg-
ner von rechts wie von links zum schandlichen Hrfigsgehilfen Frankreichs wurde.

So stand die Demokratie auf schwachen FiRRen .istSdie Weimarer Republik gekenn-
zeichnet durch die doppelte Spannung einerseitsche@n Links- und Rechtsextremisten, die
sich allerdings im Kampf gegen Versailles einigevarund andererseits in der Ablehnung der
parlamentarischen Demokratie durch die Aktivistahlzeiden Fligeln des politischen Spek-
trums und die kaisertreuen Konservativen. ...<<

Der deutsch-amerikanische Historiker und Autor kKrBabian berichtet spater tber den Ver-
sailler Vertrag (x313/334-335)>... Ehemalige Gebiete Deutschlands wurden aarPalie
Tschechoslowakei, Frankreich, Jugoslawien und aneBark abgetreten. Andere Gebiete
wurden unter das Protektorat der Siegerméchte lgestsgesamt verlor Deutschland ein
Siebtel seines ehemaligen Gebietes und ein Zebeieér Bevolkerung. Vielfach wurde das
Selbstbestimmungsrecht ... verletzt.

Zudem wurde Deutschland in wirtschaftlicher Hinsikhastriert: Fast die gesamte deutsche
Handelsflotte mul3te ausgeliefert werden. Die lle#ssben Besitzungen Deutschlands gingen
verloren. Und deutsche Kapitalanlagen im Auslandden konfisziert.

Darlber hinaus muf3ten Reparationszahlungen in adelarregender Hohe geleistet werden,
zu denen Barzahlungen gehérten (deren Hohe imnestenvirevidiert wurde), "Zahlungen in
Form von Sachgitern wie Kohle, Farbstoffen und piaaeutischen Produkten sowie Vieh,
Kunstwerken, Eisenbahnmaterial, Lastkraftwagen &@drel.

Es gab Besatzungskosten, Kosten fir die neuen guierungen, Verwaltungskosten und
andere Kosten mehr, die alle dem neuen deutscheh Refgeblrdet wurden.

Weiter wurde Deutschland entwaffnet: Die Wehrpflicind der Generalstab wurden abge-
schafft, das Heer und die Marine auf ein MinimunmSarhdaten reduziert. Die Munitionierung
wurde beschréankt. Bestimmte Waffen (Panzer, Lufid W-Boot-Waffen) wurden ganzlich
untersagt, Befestigungen geschliffen. Und es weideGrof3teil der deutschen Hochseeflotte
versenkt.

Nie war Deutschland so gedemiuitigt worden, nie ztsatte man seinen Stolz so verletzt.

Im Artikel 231 des Versailler Vertrages wurde Detutand und seinen Verbindeten tberdies
die gesamte Schuld aufgebirdet ...

Emporung flackerte an allen Orten auf. Der Versaiffriedensvertrag schuf in Deutschland
einen unaussprechlichen HalR auf die Siegerméachte.

Das Axiom (Ursatz) gilt:

Wenn ein Volk in einem "Frieden" zu sehr gedemitigtund sein Stolz verletzt wird, wird

es eines Tages zurlckschlagen wollen.

Der Versailler Friedensvertrag wurde denn auch alien Parteien in Deutschland gleicher-
malf3en abgelehnt, aber es gab keine Alternativenkfédschend setzten die deutschen Vertre-
ter schlie3lich ihre Unterschrift unter den Vertrag

Hoffnungslosigkeit, Niedergeschlagenheit, Trauea3HZorn, Wut und Protest machten sich
breit. Vielerorts straubte man sich einzugestelkaf, man den Ersten Weltkrieg tatsachlich
verloren hatte. ...

Die offentliche Meinung schlug um, die radikalentBign erhielten Zulauf.

Da die Reparationsforderungen barbarisch warentenufle Steuern erhdoht werden. Gleich-
zeitig begann die Inflation ihr haRliches Gesiahizeigen.
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Fur all das wurden in ... (der) neuen Weimarer Rékwie demokratischen Politiker verant-
wortlich gemacht. ...<<

Der deutsche Historiker Hubertus Prinz zu Lowensseihreibt spater Gber die im Versailler
Vertrag beschlossenen Gebietsabtretungen (x063/52%)eutschland verlor 13 % seines
Gebietes.

Der "Polnische" Korridor mit 2.156.000 Einwohnermnde ohne Volksabstimmung heraus-
geschnitten und trennte OstpreufRen vom ubrigensbklaind ab. In Oberschlesien gingen
weitere wertvolle Gebiete verloren, obgleich dielkgabstimmung eine Mehrheit von 62 %
zugunsten Deutschlands ergeben hatte. Das Memdlknghter Bewahrung einer gewissen
Autonomie, an Litauen. Das Hultschiner Land, wintsitlich wertvoll durch seine Kohle, kam
gleichfalls ohne Volksabstimmung an die Tschecheskei. Die zu 95 % deutsche Stadt
Danzig wurde mit ihrem Hinterland unter Vélkerbukalstrolle gestellt.

Der franzdsisch-polnische Plan, Danzig Polen eiedaiben, wurde durch Prasident Wilson
verhindert. Der Stiden von Ostpreuf3en konnte gensdrden. Dort betrug die Mehrheit fast
98 %. Im Westen ging das Reichsland ElsaRR-Lothrnireye Frankreich verloren. Eupen und
Malmedy mit 60.000 Einwohnern, davon 50.000 Dewsclkamen an Belgien. Nordschles-
wig fiel nach einer Volksabstimmung im Juli 1920 @anemark. Insgesamt verlor Deutsch-
land durch die Abtretungen in Europa ein Gebiet v&ih579 Quadratkilometern mit
7.300.000 Einwohnern.

Zusammengesetzt aus bayerischen und preuf3ischeetskeiten wurde das "Saargebiet” ge-
schaffen und einer Regierungskommission unterstdi#t dem Volkerbund verantwortlich
war. Nach 15 Jahren sollte ein Volksentscheid ivesgn, ob sich das Gebiet an Frankreich
anschliel3en, zu Deutschland zurtickkehren oder thtnsSquo beibehalten wollte. Die Saar-
gruben wurden Frankreich zur Ausbeutung Uberlassen.

Deutschland verlor alle Kolonien: sie wurden alsniliaie des Volkerbundes dem Britischen
Empire, Frankreich, Belgien und Japan zur Verwagtilbergeben. ...<<

Der englische Nationaldkonom John Maynard Keynésesiot im Jahre 1920 Uber die wirt-
schaftlichen Folgen des Versailler Vertrages (x128/120):>>Der Friedensvertrag enthalt
keine Bestimmungen zur wirtschaftlichen Wiedertedhstg Europas, nichts, um die geschla-
genen Mittelmachte wieder zu guten Nachbarn zu emachichts, um die neuen Staaten Eu-
ropas zu festigen, nichts, um Ruf3land zu retten.

Auch fordert er in keiner Weise die wirtschaftlicieressengemeinschaft unter den Verbin-
deten selbst. Uber die Ordnung der zerriittetennZira Frankreichs und Italiens oder den
Ausgleich zwischen den Systemen der alten und deem Welt konnte man sich in Paris
nicht verstandigen.

Der Rat der Vier schenkte diesen Fragen keine Atkisaenkeit, da er mit anderem beschéf-
tigt war. Clemenceau, das Wirtschaftsleben seiménde zu vernichten, Lloyd George, ein
Geschéft zu machen und etwas nach Hause zu bringsnywenigstens eine Woche lang sich
sehen lassen konnte, der Prasident (Wilson), raiGaégiechte und Rechte zu tun.

Es ist eine bemerkenswerte Tatsache, daf} das aftiche Grundproblem eines vor ihren
Augen verhungernden und verfallenden Europa diegerFrage war, fur die es nicht mdglich
war, die Teilnahme der Vier zu erwecken. Wiedergadnung war ihr Hauptinteresse auf
wirtschaftlichem Gebiet, und sie behandelten siecale Frage der Theologie, der Politik, der
Wabhltaktik, kurz, von jedem anderen Gesichtspuikitdam der wirtschaftlichen Zukunft der
Staaten, deren Schicksal in ihrer Hand lag. ...

Die bezeichnenden Ziige der gegenwartigen Lagenlassth in drei Gruppen zusammen-
fassen:

1. Das vollstandige zeitweise Nachlassen der imBreduktivitat Europas.

2. Der Zusammenbruch des Verkehrswesens und dasusabes, mittels deren seine Er-
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zeugnisse dorthin gebracht werden konnten, wo ln&n am meisten bedurfte, und

3. Europas Mangel an Kaufkraft zur Beschaffunggdgsvohnten Waren von Ubersee.

....Vor uns steht ein leistungsunfahiges, arbestdp desorganisiertes Europa, zerrissen vom
HalR der Volker und von innerem Aufruhr, kdmpfenaidernd, plindernd und schwindelnd,
wo soll man weniger dustere Farben hernehmen? ...<<

Der englische Nationaldkonom John Maynard Keyn@&8311946) schreibt spater Uber die
wirtschaftlichen Folgen des Versailler Friedensegres (x320/19)>>... Denn wenn wir be-
wul3t auf die Verarmung Mitteleuropas hinarbeiteamrdwird - das wage ich vorherzusagen -
die Rache nicht auf sich warten lassen. Nichts ldamn mehr lange den letzten Blrgerkrieg
zwischen den Machten der Reaktion und den verzitaif@uckungen der Revolution aufhal-
ten, jenen Burgerkrieg angesichts dessen die Samedes Krieges mit Deutschland ein
Nichts scheinen werden, jenen Krieg, der, ganzhleier siegt, die Zivilisation und den Fort-
schritt unserer Generation vernichten wird.<<

Churchill kritisiert spater die verhangnisvolle Regtionspolitik der Ententeméchte (x069/-
146): >>Diese Diktate dricken sowohl die Wut der Sieyes wie den Irrtum der Volker, die
nicht begriffen, daf? keine Nation die Kosten deslenoen Krieges ersetzen kann. Die breiten
Massen hatten von den einfachsten wirtschaftlichetisachen keine Ahnung, und die Partei-
fuhrer wagten mit Rucksicht auf die Wahler nicle, dartiber aufzuklaren

Nur wenige Stimmen erhoben sich, um darzulegen,Rigflarationszahlungen lediglich auf
dem Wege von Dienstleistungen oder durch den Toahspn Waren moglich seien, und daf3
diese Waren die Industrie der Glaubiger aus dens&laingen miufiten.

Die siegreichen Alliilerten versicherten nach wie,veie wirden die Deutschen "ausquet-
schen, bis die Kerne krachen". Das alles uibte asf@edeihen der Welt und auf die Stim-
mung des deutschen Volkes gewaltigen Einflul asss .

Der deutsche Historiker Wilfried Loth berichtet sggéliber den Versailler Friedensvertrag aus
franzésischer Sicht (x291/60-63)>... Die Zukunftsvorstellungen, die wahrend degeges
entwickelt wurden, zielten schwerpunktmalflig aukeesicherheitspolitisch motivierte Expan-
sion nach Osten: Wie den russischen Verblindetemeiatiende Gebietsabtretungen im 6stli-
chen Preul3en zugestanden werden sollten, solltés@dand im Westen durch eine Be-
schrankung auf die Rheinlinie eingedammt werden.

Gewil3, die Sozialisten wollten den Krieg zumeist bis zur Rickgewinnung von Elsal3-
Lothringen fuhren; und manche birgerliche Pazifistaren sogar bereit, zumal in den Pha-
sen militarischer Erschopfung, sich mit der Wahrdeg Status quo ante zufriedenzugeben.
Die Uberwiegende Mehrheit der politischen Kraftsitierte jedoch eine Abtrennung des ge-
samten Rheinlandes vom deutschen Staatsverbanskiars in der Form einer Annexion,
oder, was mit der Zeit als wahrscheinlicher angeseturde, mit dem Ziel einer Etablierung
eines rheinischen Separatstaates, der wirtschaftlit Frankreich verbunden und militarisch
von franzésischen und sonstigen alliierten Truggantrolliert werden sollte.

Ein Teil der Rheinstaatenbeflrworter wollte zudeim Wiederherstellung der franzdsischen
Grenzen von 1814, d.h. die Angliederung des scimdastriellen Zentrums an der Saar.

Und eine Minderheit extremer Nationalisten — so"detion francaise” um Charles Maurras,
aber auch manche Experten des AuRenministeriumsrderfe sogar eine Ruckkehr zum
Deutschland des Westfalischen Friedens: eine Auftgides Reiches in machtlose Klein-
staaten.

... Als die Vorbereitung der Friedensverhandlungestand, legte sich die Regierung Clemen-
ceau auf die Forderung nach Schaffung eines odbramee Rheinstaaten und Annexion der
Saar fest. Darliber hinaus traf sie Vorkehrungesmbreich zum wirtschaftlichen Zentrum des
Kontinents werden zu lassen, und griff die Ideeekollektiven Sicherheitsorganisation auf,
mit der die Alliierten gemeinsam kinftigen Expamsiplanen der Deutschen zuvorkommen
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sollten.

In Versailles, wo die Alliierten vom Januar bis zliai 1919 Uber den Friedensvertrag mit
dem Deutschen Reich verhandelten, konnte Clemerfoeidiah nur einen Teil der franzosi-
schen Forderungen durchsetzen. Die britischen Vedtin wollten die deutsche Hegemonie
nicht mit einer franzdsischen oder gar einer bagghktischen eintauschen; und der amerika-
nische Prasident Wilson wollte eine Friedensreggldarchsetzen, die auf dem Selbstbe-
stimmungsrecht der Nationen und auf dem Prinzgpeatieiner Abriistung beruhte.

Hinsichtlich des Rheinlandes konnte die franzossErelegation daher nur eine voriber-
gehende, in drei Stufen abzubauende militarisclset2ang auf 15 Jahre sowie die Schaffung
einer entmilitarisierten Zone bis auf 50 km reates Rheins erreichen.

Hinsichtlich der Saar blieb es bei einer Ubertragder Eigentumsrechte der Kohlengruben
an Frankreich und einer Verwaltung des Territorildusch den Volkerbund; nach 15 Jahren
sollte die Saarbevdlkerung in einer Volksabstimmusetbst tber ihren zukinftigen Status
entscheiden kdnnen.

Die Planungen zur Starkung der franzésischen Wiatftskraft wurden nicht konkretisiert;
die H6he der Reparationen, die Deutschland zu mdidée, blieben unbestimmt ...

Immerhin enthielten die Regelungen von Versaillesge Ansatzpunkte, das franzésische
Programm langfristig doch noch zu verwirklichen:rDRlckzug der franzdsischen Besat-
zungstruppen aus dem Rheinland war an die Erfilldag tbrigen Friedensvertragsbe-
dingungen durch Deutschland gebunden; da mochténlaicht Anlasse finden, die Beset-
zung auf unbestimmte Zeit zu verlangern.

Solange die franzdsischen Truppen am Rhein stakdenien allerlei Weichenstellungen zur
politischen und wirtschaftlichen Umorientierung dekeinlandes zu Frankreich hin vorge-
nommen werden; und es bestand darum auch einigehgf, die rheinlandische Bevolke-
rung letztlich selbst fur die Trennung vom Reichsgegewinnen zu kénnen.

Die Besatzungstruppen hielten jedenfalls nach séipischen Bewegungen Ausschau; und
General Mangin, ihr in Mainz stationierter Kommanidaettelte dann auch schon im Juni
1919 einen Separatistenputsch in Wiesbaden amsiéfelich mit stillschweigender Billi-
gung Clemenceaus. Dieses Putschunternehmen stdeiear, weil es absolut dilettantisch
vorbereitet war, und Clemenceau mufite seine Militdater dem Druck der Allilerten scharf
zurechtweisen; die Hoffnung auf eine Verwirklichwtegs franzésischen Rheinlandprogramms
auch unter Beachtung des Selbstbestimmungsprindgss die Alliierten erzwangen, waren
damit aber noch nicht erloschen.

Darlber hinaus bot der Vertrag gewisse Chancemwatschaftlichen Starkung Frankreichs
auf Kosten Deutschlands. Neben der Abtretung dargBaben sah er auf lange Jahre umfang-
reiche Kohlelieferungen an Frankreich, Belgien utadien vor; aul3erdem sollte das ober-
schlesische Kohlebecken an Polen abgetreten wéveesrdann nach der Volksabstimmung
von 1921 nur zum Teil erfolgte). Das bedeutete, Badtschland nahezu die Hélfte seines
Kohlepotentials entzogen werden konnte und Fraokreinen entscheidenden Vorteil bei der
Versorgung mit der damals mit Abstand wichtigsteerfgiequelle erwarb.

Daneben wurde dem Deutschen Reich durch die Enteggdes schwerindustriellen Besitzes
in Lothringen und das Ausscheiden Luxemburgs aus dieutschen Zollverband 80 % seiner
Eisenerzvorrate, tber 40 % seiner Produktionsk&aan Roheisen und tber 30 % seiner
Produktionskapazitat an Stahl genommen. Damit koRnankreich das Reich in seiner Rolle
als starkster Eisenproduzent ablésen.

Und dann bedeutete die Aussicht auf deutsche Repastkeistungen, auch wenn ihre genaue
Hohe noch nicht feststand, ganz allgemein eineidbtierung bei der Versorgung von Waren
und Kapital zum Wiederaufbau.

Frankreich konnte somit einen gewissen Vorsprunigdee Wiederbelebung des Binnen-
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markts entwickeln, Ruckstande in der Entwicklung ohelustriellen Infrastruktur aufholen
und in der allgemeinen Wiederaufbauphase Vortedlgegtber der deutschen Konkurrenz
erzielen. Auf diese Weise liel3 sich vielleicht leeimirtschaftliche Hegemonie auf dem Konti-
nent begrinden, aber doch immerhin eine Ruckkehdeutschen Wirtschaftshegemonie ver-
hindern und damit die politische Bedeutung behaypdee der Wortlaut des Versailler Ver-
trags Frankreich fiir den Augenblick zusicherte.

Schliel3lich boten auch die Garantievertrage, die3Britannien und die USA der franz6-
sischen Seite angeboten hatten, einen gewissetz Hiisalie Brichigkeit der Rheinland- und
Volkerbundgarantien. ...

Auch wenn die Friedenkonferenz von Versailles flan@enceau nur einen Teilerfolg darstell-
te (und er sich alsbald heftiger Kritik Marschatldhs und der extremen Nationalisten ausge-
setzt sah), war das "System von Versailles" doekibel genug, um bei geschickter und sorg-
faltig aufeinander abgestimmter Nutzung durch diggder AuRenpolitik eine dauerhafte Neu-
ordnung Europas im franzdsischen Sinne zu ermdaagtictx

Der franzdsische Historiker Jacques Bainville (38836) schreibt spéater tber den Versailler
Friedensvertrag (x243/13»>Der Friede ist mild, fur das, was er an Hartathalt. ... Der
Vertrag nimmt Deutschland alles, aul3er der Hauptsadem politischen Dasein als Staat. ...
Und was die Leidenschaften angeht, ... so entledlFdedensvertrag alles, wessen es bedarf,
um (die Deutschen) aufs aul3erste zu reizen. ...

Der Friedensvertrag hat die deutsche Einheit bewahbDarin liegt das, was wir seine Milde
nannten. ...

Der Vertrag ... hauft Schwierigkeiten auf mit Datignd ... (und) zwischen den Alliierten. ...
Der Friedensvertrag hat uns nicht einmal in ...stjge Bedingungen versetzt, wenn wir Krieg
fuhren mussen. ... Die Meinung der Heerflhrer, aliee strategische Grenze forderten, ist
nicht bertcksichtigt worden. ...<<

General Charles de Gaulle (1890-1970, ab 19448 fisischer Regierungschef) spricht im
Jahre 1944 von dem "Dreil3igjahrigen Krieg unseabshlinderts”. De Gaulle deutet damit an,
daf3 die 20er und 30er Jahre tatsachlich nur Pamsennur Zwischenkriegszeit gewesen sei-
en (x098/41).

Der franzésische Politiker Maurice Thorez (1900-4)96erichtet spater tber die Folgen des
Versailler Friedensvertrages (x321/3)... Der letzte Krieg war ein Raubkrieg und der Ver
trag, der ihn beendete, war ein Raubvertrag, ggheibn der Sozialdemokratie, die seine
Durchfiihrung unterstitzte. ...

Der Vertrag von Versailles bedeutet die Hegemomankieichs, bedeutet die Unterwerfung
Deutschlands unter ein brutales Joch, bedeuteUdterdriickung Elsaf3-Lothringens durch
unseren Imperialismus, so wie es zuvor durch depetralismus Deutschlands unterjocht
worden war. Versailles bedeutet die Unterdriickueg mationalen Minderheiten Europas,
bedeutet die Balkanisierung Europas; es bedewdReparationslast, die auf den Werktétigen
der besiegten Lander lastet; es bedeutet ein Systatem Frankreich dank seiner Bundnisse,
dank der Lander, die es zu seinen Vasallen genmathvorherrschend ist. Ein derartiger Ver-
trag ist daher die grof3te Kriegsquelle der gegetigair Stunde. ...

Eine der Hauptwaffen der Hitler-Propaganda isthdiftige Kritik an den Folgen des Artikels
231 des Vertrages, der sich auf die einseitige Memrtung des Volkes Deutschlands im letz-
ten Krieg bezieht.<<

Der franzdsische Schriftsteller und Kritiker Anadfrance (1844-1924, eigentlich Jacques-
Anatole Thibault) schreibt spéater Gber den VemaNertrag (x340/198)>>... Der furchter-
lichste aller Kriege hatte einen FriedensvertragFige, der kein Vertrag des Friedens ist,
sondern die Fortsetzung des Krieges. Europa wirdndaugrunde gehen, wenn es nicht die
Vernunft zu seinem Ratgeber wahlt.<<
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Der russische Politiker Lenin (1870-1924, eigehtlWladimir I. Uljanow) schreibt spater
Uber die Folgen des Versailler Friedensvertragd1&7): >>... Als Ergebnis dieses Krieges
haben wir eine unvergleichlich scharfere Zuspitzaiigr kapitalistischen Gegensatze. Der
Krieg versetzt mit einem Schlage etwa eine Vieridibinde der Weltbevdlkerung in eine La-
ge, die mit der von Kolonien gleichbedeutend igmfich Ruf3land, das mit 130 Millionen zu
veranschlagen ist. Osterreich-Ungarn, Deutschlardl Bulgarien mit nicht weniger als 120
Millionen. Eine Viertelmilliarde von Menschen in hdern, die teilweise wie Deutschland, zu
den fortgeschrittensten, aufgeklartesten, kulttesten gehéren und technisch auf der Héhe
des modernsten Fortschritts stehen.

Der Krieg zwang ihnen durch den Versailler Vertsagiche Bedingungen auf, das fortge-
schrittene Volker in koloniale Abhéngigkeit, Eletlynger, Ruin und Rechtlosigkeit gerieten.
Sie sind durch diesen Vertrag auf viele Generatiom@aus gebunden und in Verhaltnisse
versetzt, unter denen noch nie ein zivilisiertesk\¢elebt hat. ...

Der Versailler Vertrag hat fur Deutschland und ejjamze Reihe der besiegten Lander Ver-
haltnisse geschaffen, die eine materielle Unmogkdhder wirtschaftlichen Existenz bedeu-
ten, hat sie in Bedingungen voélliger Rechtlosigkeitl Erniedrigung versetzt.<<

Der russische Schriftsteller Nicolai Starikow sdbrespédter tber die Folgen des Versailler
Vertrages (x337/148)>>Nach Versailles unterstand Deutschland tatséthdiner dezenten
Besetzung. Deutschlands Unabhangigkeit war dama®igetauscht wie zum Beispiel heute
diejenige des Irak.

Eine Regierung, eine Flagge und eine Nationalhyrdas,alles hat es gegeben, aber nicht die
Fahigkeit, eigenstandige Losungen zu entwickelmgld& und die USA konnten in Deutsch-
land tun und lassen, was sie wollten, und wir kindas Ergebnis sehen: endlose Wahlen,
Hitlers vorzeitige Entlassung aus der Haft und dsgine Ernennung zum Kanzler. Zwischen
1918 und 1933 geschah in Deutschland nichts auéiGeater Deutschen selbst. ...<<

Robert Lansing (1864-1928, von 1915-20 US-AulRersten) schreibt spater Gber den Ver-
sailler Friedensvertrag (x191/32)>Der Eindruck, den der Friedensvertrag machtemstau-
schend. ... Dieser Krieg wurde von den Vereinigb¢gmaten gefuhrt, um fir immer Zustande
zu vernichten, die ihn hervorbrachten. Diese Zuw&sind nicht zerstért worden. Andere Zu-
stande, andere Bedingungen haben sie verdrangtjaffieminder als jene den Hal3, die Eifer-
sucht, den Argwohn erwecken.<<

Der US-Historiker Gordon A. Craig (1913-2005) bbtet spater tiber Folgen des Versailler
Friedensdiktats (x024/35k>... Diese Ereignisse von aulden waren sehr wickienn die
westlichen Machte nach 1918 klliger gewesen warennwie ein biichen mehr Verstandnis
fur die inneren Umstande Deutschlands nach einegela Kriege gehabt hatten, wenn die
USA nicht in den Isolationismus zurtickgefallen wérerenn die Englander und die Franzo-
sen eine gemeinsame Politik gegenuber Deutschlatrielben hatten, dann wére die Sache
gewil3 ein bilichen besser ausgegangen, dann héiti@edmarer Republik eine bessere Chan-
ce zum Leben gehabt.<<

In einem "Spiegel-Interview" ("Spiegel” vom 25. dan1971, S. 97) erklart der damalige US-
Gouverneur des US-Bundesstaates Alabama, Geordad®/#1919-1998)>>... Amerika ist

in gewisser Weise mitverantwortlich fir den Zweiwteltkrieg. Denn dieser Krieg hatte sich
vermeiden lassen ... Der Vertrag von Versailles giarRacheakt. Man hat den Deutschen
diesen Vertrag aufgezwungen, was wirklich unfair.\witte es diesen Vertrag nicht gegeben,
dann héatte es auch keinen Hitler gegeben ...<<

Das deutsche Nachrichtenmagazin "COMPACT-Geschidiite8 berichtet spater (im Okto-
ber 2019) Uber den Versailler Vertrag (x358/t6)Die Rache Frankreichs

_vonRudiger Lenhoff

Die empdrendsten Bestimmungen des Versailler \gdrugen die Handschrift der Pariser
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Politik. Auch nach Einstellung der Kampfhandlunggngen die Franzosen systematisch ge-
gen Deutsche vor.

Nicht nur die Ruhrbesetzung 1923, sondern auchvewreibung der Deutschen aus dem
Reichsland Elsal3-Lothringen 1918/19, das durch afées wieder an Frankreich gefallen
war, zeigte, dal® die feindselige Haltung der framsghen Regierung gegenuber Berlin nach
dem Krieg fortbestand.

Paris verfolgte entsprechend dem Dreiklang "putifoentraliser, assimiler" eine Politik der
ethnischen Sauberung, zentralistischen Erfassuny Awangsassimilation. Die Behdorden
wurden von ortlichen Komitees unterstitzt, die kiilich gegen Deutsche in ihrer Nachbar-
schaft vorgingen und im Windschatten der groRertiRaift persénliche Rechnungen begli-
chen. Viele franzdsische Aktivisten trieb auch aillgemeines Rachegefuhl wegen der
Kriegsniederlage von 1871, in deren Folge vor altsntschsprachige Teile Elsaf3-Lothrin-
gens ans Deutsche Kaiserreich gefallen war.

Nachdem sich die Ausweisungspolitik zunachst ngegeAngehdrige der deutschen Funkti-
onselite gerichtet hatte, traf es bald auch gammale Blirger. Die Behdrden teilten die Be-
volkerung nach Abstammungskriterien in vier Grupeén und etablierten damit ein Apart-
heidsystem. Besondere Repressionen mufdten diegjefilger sich ergehen lassen, die zwi-
schen 1871 und 1918 aus dem Inneren des DeutsabieheR nach ElsalR-Lothringen ge-
kommen waren.

In weniger als zwei Jahren wurden mehr als 100M66@schen teils mit roher Gewalt, teils
mit anderen Methoden vertrieben und muf3ten dabkstrakéen Besitz zurticklassen. Blof3 mit
Handgepéack flichteten vor allem die sogenanntedefiischen zu Ful3 in Richtung Rheinli-
nie bei Kehl.

Zu den Begleiterscheinungen gehorten Boykottaufraféeignungen, Stigmatisierungen und
malilose Hetze. Deutsche Geschéafte wurden mit ®chiloestiickt, auf denen "Maison d'un
sale Boche" ("Haus eines dreckigen Deutschen"dstBlugblatter forderten "Kauft nur bei
Elsassern” und franzdsische Zeitungen sprachengeymanischen "Ungeziefer”, das auszu-
tilgen sei.

Besatzung an Rhein und Ruhr

Diese Wortwahl durften viele der franzdsischen 8wd im Hinterkopf gehabt haben, die ab
dem 11. Januar 1923 unter Befehl des franztsisGererals Jean-Marie Degoutte zusam-
men mit belgischen Truppen das Ruhrgebiet besetBtenVorwand: Deutschland hatte die
horrenden Reparationsforderungen des Versailletraggs - ein Gesamtbetrag von 132 Mil-
liarden Goldmark - zwischenzeitlich nicht bediekénnen.

Gegen die 30.000 bis 40.000 Besatzungssoldatenobette sich eine Bewegung des passi-
ven Widerstandes, die Kumpels legten die Arbeiti@ieAls am 31. Marz 1923 Arbeiter ge-
gen die Beschlagnahmung von LKWs protestierterffreztien die franzésischen Soldaten das
Feuer. Die Beisetzung der 13 Toten erfolgte amApBil 1923 unter groRer Anteilnahme der
Bevolkerung.

Der volkswirtschaftliche Gesamtschaden der frarsofigin Okkupation wurde mit etwa vier
bis funf Milliarden Goldmark beziffert. Kein Wundedal3 die Reichsmark im Verlauf des
Jahres 1923 durch eine Hyperinflation zerstort wwrdd die Deutschen alle Ersparnisse ver-
loren.<<

09.07.1919

Deutsches Reich:Die Nationalversammlung bestéatigt am 9. Juli 1919 208 gegen 115
Stimmen (DNVP, DVP und die Mehrheit der DDP) dierd&ller Friedensbedingungen. Die
Urkunde wird danach von Reichsprasident Ebert matennet und nach Paris geschickt.
Abgeordnete der Zentrumsfraktion rechtfertigen adu® 1919 die Unterzeichnung des Frie-
densvertrages in Versailles (x149/38%... Es geschieht nicht aus freiem Willen odeener
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Uberzeugung, es geschieht lediglich unter dem hatteang der Tatsache, daR es keinen an-
deren Weg gibt, das Reich vor Anarchie und Zedallretten und Volk und Vaterland vor
dem sicheren Untergang zu bewahren.

Das Reich wird nach besten Kréaften suchen, derrageru erfullen; aber binnen kurzem wird
sich zeigen, dal3 er in vielen oder wesentlichetefmainerfillbar ist. Schon deshalb ist eine
baldige Revision eine unabweisbare Notwendigkeit.<<

12.07.1919

Deutsches ReichAm 12. Juli 1919 heben die Alliierten die Hungexiade gegen das Deut-
sche Reich auf.

Im Verlauf der planméaRigen Hungerblockade (Novemb&t8 bis Juli 1919) verhungern
mehr als 300.000 wehrlose deutsche Zivilisten (¥®B).

10.09.1919

Osterreich: Osterreich unterzeichnet am 10. September 19X enbtest den "Friedensver-
trag" von Saint-Germain-en-Laye und wird als Retiathifolger der Donaumonarchie zu ei-
nem Anstifter des Ersten Weltkrieges erklart.

Der "Friedensvertrag” von Saint-Germain-en-Layé@ittz.B. folgende Bedingungen (x041/-
83): Die deutsch-béhmische Landesregierung in Wi aufgeldst und das Sudetenland
mul3 zwangsweise aus dem 0Osterreichischen Staadseealisscheiden.

Abtretung von Bohmen, Mahren, Osterreichisch-SatigsGalizien, Bukowina, Dalmatien,
Istrien, Sudtirol (bis zum Brenner) sowie Teile viarnten und Krain an die Tschecho-
slowakei, Polen, Rumé&nien und an ltalien.

Anerkennung aller "Nachfolgestaaten”.

Verzicht auf die Bezeichnung Deutsch-Osterreich.

Ausweisung der Habsburger.

"Das grofRe Lexikon des Dritten Reiches" berichfgitar Uber den Vertrag von Saint-Ger-
main-en-Laye (x051/511k>Saint-Germain-en-Laye, Vorort von Paris, in dam 2.9.19 die
endgtiltigen Friedensbedingungen fiir Osterreichdam Alliierten vorgelegt und am 10.9.19
unter dsterreichischem Protest unterzeichnet wurden

Der Vertrag von Saint Germain-en-Laye verfligte Aiglosung Osterreich-Ungarns und die
Beschrankung des 6sterreichischen Staates aufedasct besiedelte Gebiet, von dem noch
Sudtirol zugunsten lItaliens und die deutschsprarhi@ebiete von Bohmen und Méahren zu-
gunsten der neu geschaffenen Tschechoslowakeirabhgetvurden.

In enger Anlehnung an den Versailler Vertrag wur@sterreich Reparationen auferlegt, das
Heer durfte 30.000 Mann nicht Gberschreiten, eischiufd an das Deutsche Reich sollte vom
Volkerbund entschieden werden, was einem Verbatigtam.

Der am 16.7.20 in Kraft getretene Vertrag von S&@etmain-en-Laye bedeutete fiir Oster-
reich wirtschaftlich wie psychologisch eine Kataptie und schuf einen internationalen Kon-
fliktherd, der zum Scheitern des SicherheitssystdersPariser Vorortvertrage mal3geblich
beitragen sollte.<<

Die Republik Osterreich

Osterreich verlor durch den "Friedensvertrag" vaimSGermain-en-Laye insgesamt mehr als
66 % seiner bisherigen Gebiete und tber 75 % deangen Bevolkerung. Nach der Zer-
trimmerung des dsterreichisch-ungarischen Nati@neafistaates lebten nur noch rd. 6,5 Mil-
lionen Einwohner in dem neuen Bundesstaat (84.869.q

Obwohl dem neuen Bundesstaat Osterreich der gewitndtame "Deutsch-Osterreich" und
der Anschluf3 an das Deutsche Reich ausdricklichotem wurde, forderte die Uberwalti-
gende Mehrheit der Osterreicher weiterhin behdrrtlen AnschluR an das Deutsche Reich.
Man war mit den Deutschen schlie3lich seit Jahrbaed verbunden und sah aul3erdem al-
lein keine politische und wirtschaftliche Zukunft.
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Nach dem Ersten Weltkrieg benotigte Osterreichditgauslandische Anleihen, um das Volk
Uberhaupt ernéhren zu kénnen (x059/65).

Alle groRen dsterreichischen Parteien nahmen datscle-6sterreichischen Anschluf in ihre
Parteiprogramme auf. In den folgenden Jahren wudiendsterreichisch-deutschen Eini-
gungsbestrebungen (wie z.B. die deutsch-0stersaiohiZollunion im Jahre 1931) jedoch vor
allem durch Frankreich und Italien verhindert.

Infolge der Liquidierung der jahrhundertealten "Habrger Ordnung” war Ost-Mitteleuropa
noch wesentlich "zerrissener" als vor dem Kriegseugh. In den "neuen Staaten" Jugo-
slawien, Polen, Ruméanien und in der Tschechoslowak#n die unterschiedlichsten Volks-
gruppen zusammen. Diese "neuen Staaten" verblndietematurgemaf mit Frankreich und
England gegen Osterreich und das Deutsche Reidigruxul des bisherigen Nationalitaten-
kampfes und der bestehenden historischen Feindenhabtren schwere Auseinandersetzun-
gen nur eine Frage der Zeit.

Der deutsche Historiker Bernd-Jirgen Wendt schreifitter Gber "Osterreich" nach dem
Frieden vonSaint-Germain-en-Laye (x051/433)>Osterreich, im Siidosten an das Deutsche
Reich grenzender Bundesstaat mit rund 84.000 kieh®yih Millionen Einwohnern (1930).

Dem "deutschen Rest" des Habsburgerreiches wurderigden von Saint-Germain-en-Laye
(10.9.19) der einhellig gewiinschte Anschlufd an Behland untersagt.

Vier fundamentale Widerspriiche, denen keine hiheid integrierenden Krafte gegenuber-
standen, lieRen Osterreich nach dem ZusammenbrrcBroRen Koalition zwischen Sozial-
demokraten und Christlichsozialen unter Renner6(20) bis zuletzt nicht zur Ruhe kommen
und verhinderten die Ausbildung einer nationaleentdat: historisch die verklarende Erinne-
rung an Alt-Osterreich;

ideologisch und parteipolitisch die Polarisierumgschen antimarxistischem Burgerblock mit
Christlichsozialen unter I. Seipel (Kanzler 1922424d 26-29), Grof3deutscher Volkspartei
und Landbund und dem austromarxistischen Lagetieftedurch die paramilitarischen Kon-
flikte zwischen Heimwehren und Republikanischemusdbund; gesellschaftlich der Gegen-
satz zwischen dem industrialisierten "roten” Bajjsrentrum und burokratischem Wasser-
kopf Wien (25 % der Bevélkerung) und den Gberwiebagrarisch-konservativen Bundeslan-
dern, die nach der Auflésung der Donaumonarchiétriit der Lage waren, die Hauptstadt
ausreichend zu ernéhren (Hungerrevolten 1918/22);

national die Auseinandersetzung um den AnschluSchwen den um staatliche Selbstandig-
keit bemuhten Christlichsozialen und den Sozialdeaten, die sich vom Aufgehen im Deut-
schen Reich den "Anschluf an den Sozialismus" gemof...<<

Rumaénien: Rumanien erzielt als Siegermacht des Ersten Wedtks erhebliche Gebiets- und
Bevolkerungsgewinne und kann durch die Friedensiggtvon Saint-Germain-en-Laye vom
10. September 1919 und Trianon (1920) die Gebiededie Bevoélkerung des bisherigen Staa-
tes mehr als verdoppeln (x007/3E).

25.10.1919

Deutsches ReichDie Alliierten heben am 25. Oktober 1919 die Ositéeckade fur deutsche
Schiffe auf.

18. November 1919

USA: Der US-Senat weigert sich am 18. November 1919 gesvaltsam erprel3ten Versailler
Vertrag zu ratifizieren.

US-Senator William E. Borah (1865-1940) analysigihrend dieser Senatsdebatte realistisch
und schonungslos (x065/372-373%... lhr Vertrag bedeutet nicht Frieden. Wenn dve Zu-
kunft an Hand der Vergangenheit beurteilen, bedemntkrieg ...<<
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Der SPD-Abgeordnete Wilhelm Hoegner (1887-1980,0133 Mitglied des Reichstages,
emigriert 1933 in die Schweiz) schreibt spater idmr Versailler Friedensvertrag (x321/8)
>>Das Vertragswerk von Versailles war nur das Weukgzzur Fortsetzung des Krieges mit
anderen Mitteln. ... Das was nicht der Friede dePlshkte Wilsons, der mit der Note des
amerikanischen Staatssekretars Lansing vom 3. Noee@918 feierlich zur Rechtsgrundlage
der Friedensverhandlungen geworden war.

Im Vertrauen auf die Heiligkeit der Vertrage hdteutschland damals die Waffen niederge-
legt und die unerhért harten Waffenstillstandsbgdilgen angenommen. Jetzt sah es sich in
seinem Vertrauen getauscht, den Vorfriedensvesoagden Siegermachten schndde gebro-
chen und damit die zwischenstaatliche Ordnung flér Zukunft erschittert, Gewalt an die
Stelle des Rechtes gesetzt.<<

Da der US-Senat den Versailler Vertrag und denriBeium Volkerbund spater beharrlich
ablehnt, verlangt die beleidigte franzésische Regig nur noch unnachgiebiger die Erflllung
der astronomischen, unbezahlbaren Reparationsibrtpihgen.

Der deutsche Historiker Wilfried Loth berichtet sgaiber die Weigerung des US-Senats,
den Versailler Vertrag zu ratifizieren (x291/64-65%... Damit fehlte die kriegsentscheidende
GroBmacht nicht nur im Vélkerbund, auch der ameaigeh-franzosische Garantievertrag
wurde hinfallig, und der britisch-franzdsische Gievertrag I6ste sich, weil sein Inkraft-
treten von der Ratifizierung des amerikanischertregs abhing, in Nichts auf.

Dabei hinaus zeigten die USA keine Bereitschatinkreich mit Riicksicht auf die angestreb-
te Ordnungsfunktion in Europa entgegenzukommen.aMellten sie die enormen franzosi-
schen Kriegsschulden stunden oder gar erlassem, salten sie eine Notwendigkeit, den
Franc zu stitzen oder sich fir die Einldsung dertstden Reparationsverpflichtungen zu
verwenden; die neue Republikanische AdministraiioWashington war im Gegenteil daran
interessiert, Deutschland nicht zu sehr zu belastendie amerikanischen Geschéfte auf dem
nach wie vor eintraglichen Markt des alten Kontiisemcht zu beeintrachtigen.

Die britischen Verbiindeten blieben zwar Vertragspardes allgemeinen Friedensvertrags,
sie gewannen aber nun den Eindruck, dem Deutscaeh Bchon zuviel zugemutet zu haben,
und lieRen die Franzosen daher inshesondere betidgeibung der Reparationen (die sie
selbst urspriinglich viel hoher angesetzt hattenlial$ranzésischen Experten) ziemlich allein.
..<<

Gerd Schultze-Rhonhof (von 1959-1996 Angehorigerdiitschen Bundeswehr, seit 1991
Generalmajor, Autor des 2003 erschienen Sachbusts@ters "1939 - Der Krieqg, der viele
Véter hatte™) berichtet spater Uber Wilsons Frisdegebote und die Versailler Friedens-
verhandlungen (x320/17-18y>Die Konferenz

Es kommt zum Waffenstillstand und der Konferenz Warsailles, die in fataler Weise Ge-
schichte schreiben wird. Die Versammlung leitet fl@nz6sische Ministerprasident Georges
Clemenceau, der die 14 Wilson-Punkte nicht anerkend die deutsche und die dsterreichi-
sche Konferenzdelegation von den Verhandlungerchlis8t. So verhandeln Briten, Franzo-
sen, Amerikaner, Belgier, Polen und weitere 22 &&gaten geschlossen unter sich. Sie be-
schlieBen die Abtrennung deutscher Gebiete und Gké&d- und Sachreparationen, die
Deutschland an sie abtreten, zahlen oder leisténSie legen die nach Versailles benannte
Nachkriegsordnung fir Europa zu alleinigen LastenBesiegten fest.

Am 7. Mai 1919 werden die von den 27 Siegerstatgsigelegten Bedingungen erstmals der
deutschen Delegation er6ffnet. Clemenceau Ubetrsiehmit den Worten: "Die Stunde der
Abrechnung ist da." Die Bitte der deutschen Delegatden "Vertrag", den sie nun unter-
schreiben soll, vorher verhandeln zu kénnen, wirgetehnt. Um dem Ausmall ihrer Forde-
rungen den Anschein von Berechtigung zu gebenteigen sich die Sieger darauf, Deutsch-
land und seinen Kriegsverbtindeten die AlleinsclamdErsten Weltkrieg zuzuschreiben.
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Der Vertrag verlangt von Deutschland eine gro3el ZahLand- und Bevolkerungsabtretun-
gen: das zu 88 Prozent deutschsprachige Elsal3khgéir an Frankreich, die Provinzen Po-
sen, fast das ganze, zu 70 Prozent deutschspradt@ggpreulien und das oberschlesische In-
dustriegebiet an Polen, das Memelgebiet an deneviilind, das Hultschiner Landchen an die
Tschechoslowakei, Nordschleswig an Danemark, ddseGam die Stadte Eupen und Mal-
medy an Belgien sowie Danzig und Umland als Fraistater die Hoheit des Vdlkerbundes.
Der Vertrag stellt auBerdem das Saargebiet fuah®eJunter Frankreichs Herrschatft.

Mehr als die Landverluste schmerzen die erzwung&@exdlkerungsabtretungen. Die Aus-
gliederung von sieben Millionen Menschen aus demt§alen Reich und die Grenzen neuer
Staaten trennen Millionen von Familien auf unbestiie Dauer. Mit dem Vertrag verliert
Deutschland seine Kolonien, zumeist an England.Sdeitkrafte werden auf 100.000 Mann
im Heer und 15.000 in der Marine reduziert.

Das Deutsche Reich mul3 den gréf3ten Teil der Hdimtetsund seiner Goldreserven an die
Sieger Ubergeben, dazu einen Grol3teil seiner ¢éileri Eisenerz- und Kohleférderung, Un-
mengen von Nutzvieh sowie Landwirtschaftsmaschia&f,000 Eisenbahnwaggons und vie-
le tausend Lokomotiven und Lastkraftwagen. Das mésgrivate Auslandsvermdgen und
unzéhlige Industriepatente werden konfisziert. Gedzahlungen sind exorbitant und tber 70
Jahre zu begleichen.

Deutschland wird diese, wie sich spater zeigen,wiielin voller Hohe zahlen kénnen. ...<<
27.11.1919

Bulgarien: Nach der Unterzeichnung des FriedensvertragesNeanlly am 27. November
1919 mul Bulgarien folgende Gebiete abtreten: Dobrldscha an Rumaénien, Thrakien mit
dem Zugang zur Agais an Griechenland und die nostliseen Gebiete an Serbien bzw. Ju-
goslawien.

10.01.1920

Frankreich: Der Vertrag von Versailles tritt am 10. Januar@,92m 4.15 Uhr, in Kraft, ob-
wohl sich die Siegermacht USA weiterhin weigertn déertrag zu unterzeichnen. Aufgrund
der vermeintlichen Alleinschuld mufd das DeutschelReesige Wiedergutmachungsleistun-
gen erbringen (x061/411).

04.06.1920

Ungarn: Nach der Unterzeichnung des "Friedensvertrages"naanon (4. Juni 1920) ver-
liert Ungarn als Kriegsanstifter des Ersten Wediges rd. 68 % aller bisherigen Gebiete (ein-
schlie3lich der wichtigen Mittelmeerkiste) und f&Q % der ungarischen Staatsbirger
(x019/91). Ungarn muf3 die Slowakei und die Karpdd&raine an die Tschechoslowakei,
Kroatien an Jugoslawien, das Banat an JugoslawienRumanien sowie Siebenblrgen an
Rumanien abtreten.

"Das grol3e Lexikon des Dritten Reiches" berichygitar Uber "Trianon" (x051/585-586):
>>Trianon, Lustschlésser im Park von Versailles.1i87/88 errichteten Grand Trianon wur-
de am 4.6.20 der Friede zwischen den Alliiertenkissen Weltkrieges und Ungarn als einem
Rechtsnachfolger der Donaumonarchie und damit etbeverstaat unterzeichnet.

Der Friede von Trianon war nach dem Muster des afdes Vertrages mit Kriegsschuld-
passus, Rulstungsbeschrankungen, Reparations- utr@tukiysverpflichtungen verbunden
und ordnete unter Verletzung des Selbstbestimmanlys der Volker 60 % der ungarischen
Bevolkerung fremden Staaten zu.

Die ungarische Politik bis in den Zweiten Weltkriagar daher bestimmt von Revisions-
forderungen und fiihrte das Land in die Nahe zurohigischen Italien und zum nationalso-
zialistischen Deutschland.<<

10.08.1920

Osmanisches Reichinfolge des Friedensvertrages von Sévres wird@awanische Reich
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am 10. August 1920 fast aus Europa verdrangt (Ausea Konstantinopel mit dem Hinter-
land). Das Osmanische Reich verliert u.a. folgeheiée ihrer ehemaligen Gebiete: Mazedo-
nien an Griechenland, Dodekanes und Rhodos aarltébis 1947), Syrien an Frankreich, Pa-
lastina und Irak an England.

"Das grol3e Lexikon des Dritten Reiches" berichgeitar Gber "Sévres" (x051/536)>Sev-
res, Vorort von Paris, in dem am 10.8.20 der Fnedertrag zwischen den Alliierten und der
Tiarkei unterzeichnet wurde, die im Ersten Weltkreag Seiten der Mittelméchte gekampft
hatte.

Die demitigenden Bestimmungen von Sevres (u.a. ngréiche Gebietsabtretungen, z.T.
sogar in Kleinasien an Griechenland) |6sten 19282 tirkisch-griechischen Krieg aus und
galten als typisch fur die wenig weisen Pariserovivertrage.<<

25.08.1921

USA: Am 25. August 1921 schlief3t die US-Regierung eiSenderfrieden mit dem Deut-
schen Reich.

27.07.1922

GrolRbritannien: In London beflrwortet der Internationale Friedemsirel3 (25.-27.07.1922)
die Revision des Versailler Vertrages, wie z.B. dechmalige Prufung der Raumung des
Rheinlandes, Rickgabe des Saargebietes, Annuljjeden Schulden und des allgemeinen
Abriustungsabkommens (x034/175).

Grindung des Volkerbundes

28.04.1919

Frankreich: Die Satzung des Volkerbundes wird am 28. April A9urch die Vollver-
sammlung der Versailler Friedenskonferenz angenamuamel schlie3lich am 28. Juni 1919
von den Griunderstaaten unterzeichnet. Sie wird tdlamiBestandteil des Versailler Vertra-
ges.

Der Voélkerbund

Der Volkerbund nahm seine Arbeit im Januar 192Ga&mf auf und wurde ab 1922 durch den
Internationalen Gerichtshof in Haag unterstitze DSA, die Sowjetunion und alle Verlierer
des Ersten Weltkrieges waren keine Volkerbundsreidgr. Nordamerika blieb dem Voélker-
bund auch spéater fern und schlof3 mit dem DeutsBleech im August 1921 einen Separat-
frieden, der die "Garantiemacht” USA schlieflicts allen Verpflichtungen des Versailler
Friedens entliel3.

Das Deutsche Reich und die Sowjetunion wurden ¥386 bzw. 1934 in den Vélkerbund
aufgenommen. Da die fuhrende militarische GroRmBlditiamerika kein Mitglied des Vo6l-
kerbundes wurde, konnte sich der Volkerbund niktigcentfalten. Die machtigsten Mitglie-
der des Volkerbundes waren die Siegerméchte Engladd-rankreich, die jedoch weiterhin
alle wesentlichen Nachkriegsprobleme direkt mit Hetroffenen Nationen aushandelten. Der
Volkerbund war deshalb zunadchst nur ein Instrumemt,das Versailler Unterdriickungssy-
stem mit allen Mitteln durchzusetzen und zu erimalte

Der Volkerbund sollte in erster Linie den Friedaohern, die allgemeine Abriistung be-
schleunigen und die Zusammenarbeit der Volker fordeer Volkerbund zeigte zwar Ansat-
ze einer Welt-Friedensorganisation, aber diesenat®nale Organisation, die von den euro-
paischen Siegerméchten des Ersten Weltkrieges dentmivurde, war mit schweren Méangeln
behatftet.

Der Volkerbundsrat konnte Beschlisse grundsatziigheinstimmig fassen. Durch die Kop-
pelung mit den "Friedensvertragen 1919/20" und wedes Prinzips der Einstimmigkeit
konnte man die bisherige traditionelle Bindnis- Geheimpolitik der einzelnen Regierungen
nattrlich nicht verhindern.
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Der Voélkerbund war in den ersten Jahren hauptséchilir die Durchfiihrung und Uberwa-
chung der Pariser Friedensvertrage zustandig (éhifsiber Danzig, Memelland, Kontrolle
der Mandatsgebiete, Verwaltung des SaargebieteshBetzung der Minderheitenschutzrech-
te usw.).

Die Minderheitenschutzvertrage wurden ausdrickirclden Friedensvertrdgen hervorgeho-
ben. Der Vdlkerbund garantierte den ethnischen Bftineiten in den neugegriindeten Staaten
z.B. die staatsburgerliche Gleichstellung, Freildeit Sprache, freie Religionsausibung und
Schulunterricht in der entsprechenden Muttersprache

Die neuen Nationalstaaten entwickelten sich jedimghzeitig zu radikalen Nationalitaten-
staaten, so dal3 innere Spannungen zwischen deitigewethnischen Minderheiten und den
nationalen Mehrheiten, die vielerorts schon sdirzZizhnten fir Unruhe gesorgt hatten, un-
entwegt zu schweren Konflikten flhrten.

Die Bearbeitung der zahllosen Beschwerden der dritekten Minderheiten erfolgte damals
nur schleppend oder wurde grof3tenteils Uberhawgbit murchgefihrt. Der Vélkerbund ge-
wabhrleistete weder den Minderheitenschutz nochviidehtte er die Einhaltung der Friedens-
vertrage (falls es sich um die berechtigten Insmesler "Verlierer" handelte).

Bis 1939 traten 14 der 63 Mitgliedstaaten aus déikarbund aus. Der Volkerbund war spéa-
ter auch nicht in der Lage, Japan (Einfall in diadschurei im Jahre 1931) sowie Italien
(Uberfall auf Abessinien im Jahre 1935) zu stopped konnte die verbrecherischen Diktato-
ren Hitler und Stalin ebenfalls nicht in die Scham weisen.

Der erfolglose Volkerbund wurde schlie3lich am A@ril 1946 durch Beschlul® der Volker-
bundsversammlung aufgelost.

US-Préasident Warren Harding (1865-1923, seit 19@kiBent der USA) erklarte bereits im
Jahre 1921, dal3 der Volkerbund ein Zwangsmittel Sieger des Krieges geworden sei
(x054/190).

Prof. Dr. Reinhart Beck schreibt spater tUber dedlk&rbund” (x051/607-608)>>Vdlker-
bund, 1919/20 gegrindete weltweite internation#at&n-Organisation mit Sitz in Genf.

Die Satzung des Volkerbundes wurde am 28.4.19 ddrehvollversammlung der Pariser
Friedenskonferenz angenommen, als Teil | (Artikddid 26) in alle Pariser Vorortvertrage
aufgenommen und trat mit der Ratifizierung des ®iles Vertrages am 10.1.20 in Kraft.
Initiator des Vdlkerbundes war US-Préasident Wilsamjetzten Punkt seiner Vierzehn Punkte
vom 8.1.18 forderte er die Errichtung eines Volkertes.

Mitglieder des Vdlkerbundes anfangs 32 Kriegsgegiasr Deutschen Reiches und 13 im Er-
sten Weltkrieg neutrale Staaten; 1920 wurden AikiopOsterreich und Bulgarien, 1922 Un-
garn, am 8.9.26 das Deutsche Reich (wie im Locakioporgesehen), 1931 Mexiko, 1932
der Irak und die Turkei und 1934 die UdSSR aufganem Brasilien (1926), Japan (1933),
Deutschland (19.10. 33) und ltalien (1937) tratéeder aus dem Volkerbund aus; die USSR
wurde wegen ihres Winterkrieges gegen Finnland H#geschlossen.

Die USA ratifizierten den Versailler Vertrag niaimd gehdrten dem Volkerbund nicht an.
Organe des Volkerbundes:

1. die einmal jahrlich tagende Volkerbundsversammg)un der jedes Mitglied eine Stimme
hatte;

2. der mehrmals im Jahr zusammentretende Volkedsahdhit GroR3britannien, Frankreich,
Italien, Japan, spater auch mit Deutschland undUgiSSR als stédndigen und neun fur drei
Jahre gewabhlten nichtstandigen Mitgliedern;

3. das von einem Generalsekretér geleitete Staistigeetariat.

Zweck des Volkerbundes war, die Zusammenarbeitcheis seinen Mitgliedern zu starken,
fur die Achtung ihrer territorialen Integritat unpblitischen Unabhangigkeit zu sorgen, ihre
Sicherheit zu gewahrleisten und so den Weltfriedererhalten, etwa durch die Schlichtung
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zwischenstaatlicher Konflikte oder Bemihungen umednternationale Abristung. Aul3er-
dem war der Volkerbund fir die Verwaltung des Saatés (bis 1935) und der Freien Stadt
Danzig, die Aufsicht Uber die sogenannten Mandaisge (die ehemaligen deutschen Kolo-
nien in Afrika und ehemals tirkische Gebiete inef$iund fir den Schutz nationaler Min-
derheiten zustéandig.

Bei der Schlichtung von Streitigkeiten zwischenideen Staaten, auf kulturellem, wirt-
schaftlichem und humanitarem Gebiet war der Volkedoerfolgreich. Dagegen hatten weder
seine Abristungsbemihungen Erfolg, noch konnteikérsche Konflikte, an denen Grol3-
machte beteiligt waren (z.B. den Krieg Italiens eyegAbessinien 1935/36), noch den Aus-
bruch des Zweiten Weltkrieges (1939) verhindern.

Am 18.4.46 Ioste sich der Volkerbund selbst auf. s&me Stelle traten im selben Jahr die
Vereinten Nationen.<<

"Das groRRe Lexikon des Dritten Reiches" berichpgdtar tber die "Minderheiten" nach der
europaischen Neuordnung (x051/385kMinderheiten, Bevolkerungsgruppen innerhalb ei-
nes Staates, die sich von der Mehrheit der Ubi8jaatsangehérigen durch ein auf ihrer Spra-
che, ihrer rassischen oder ethnischen Herkunty ikulturellen oder geschichtlichen Traditi-
on beruhendes nationales Sonder- und EigenbewnRis&rscheiden.

Die Minderheiten bildeten bei der europaischen Mawowng nach dem Ersten Weltkrieg ein
erhebliches Problem, da die Eingliederung fremdelk&gruppen in die neuen oder erwei-
terten Staaten Ost- und Stdosteuropas eigentlithsdbon in den Vierzehn Punkten Wilsons
geforderten Selbstbestimmungsrecht der Vélker sjtach.

Die machtpolitischen (Gebietsabtretungen des gagehken Deutschen Reiches) und 6kono-
mischen Zwénge (Lebensfahigkeit der Nachfolgestadée Donaumonarchie) wiesen jedoch
keinen anderen Weg und fuhrten 1919/20 zu multdéee Minderheitenschutzvertragen zwi-
schen den Siegermachten und Polen, OsterreiciT;sttechoslowakei, Rumanien, Griechen-
land, Bulgarien, Jugoslawien, Ungarn und der Turkénzu kamen bilaterale Abmachungen
wie etwa das Oberschlesienabkommen vom 15.5.2ZkemsPolen und Deutschland.

Der Schutz der Minderheiten wurde in erster Liniecth Garantie und Ausweitung der indi-
viduellen Grundrechte angestrebt: Gebrauch der dvkfitache, Meinungs- und Religions-
freiheit, kulturelle Koalitionsfreiheit, Zugang ziffentlichen Amtern u.a. Dagegen vermied
man kollektive Volksgruppenregelungen, um den Iraggnsprozeld in den jungen Staaten
nicht zu belasten.

Appellationsinstanz fir die Minderheiten war derlk&ibund, in dessen Satzung allerdings
der Minderheitenschutz nicht verankert war. Wegen divergierenden Interessen der Mit-
gliedsstaaten wurden Beschwerden meist schon irfeModer Beratungen blockiert, so daf3
einzelne Staaten ungestraft die Minderheitenreabshohlen konnten. Sie wurden daher zu
einem wirksamen Hebel der nationalsozialistischefRe&apolitik, die in der ersten Phase auf
eine Revision des Versailler Vertrages zielte ulsdeasten Schritt zur Destabilisierung der
kleinen Randstaaten volksgruppenrechtliche Lésumi@edie deutschen Minderheiten forder-
te.

Dahinter stand auch eine ideologische Stol3richttlagh nationalsozialistischer Auffassung
war der individualrechtliche Minderheitenschutz eeifidische Erfindung, da er zur
Umvolkung und damit Schwéachung des Volkstums fuBtelem beguinstige er die Assimila-
tion, die "das Judentum” zur Tarnung seiner Rd#e\éolkerparasit” brauche.

Die nationalsozialistische Minderheitenpolitik imv&iten Weltkrieg war denn auch gekenn-
zeichnet von Deportationen, Um- und Aussiedlungittédoung und Vernichtung. Dies und
die Volkerverschiebungen im Gefolge der deutschaexdéilage machten die urspriinglichen
Schutzvertrage fur die nationalen Minderheiten nd6l5 in Europa gegenstandslos. Die
Vereinten Nationen vermochten sich bisher auf keeae Konvention zum Schutz der Min-
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derheiten zu einigen.<<
19.11.1919

USA: US-Senator William E. Borah erklart am 19. Novemb@19 wahrend der Senatsdebat-
te Gber den Beitritt der USA in den Vélkerbund (B1): >>... Wenn wir erst einmal nach-
gegeben haben und uns in europaische Problemecketwilassen, wo, meine Freunde, wird
das aufhdren? ...

Wir kdnnen die Monroe-Doktrin nur einhalten, wenir auch das Grundprinzip einhalten,
auf dem sie beruht, und das ist die Politik Wastung. ...

Dieser Vertrag gefahrdet, was fir mich die grundieten, allerersten Prinzipien dieser Repu-
blik sind. Es steht im Widerspruch zu dem Rechews Volkes, sich selbst zu regieren, ohne
irgendeine rechtliche oder moralische Beschréanklumgh auslandische Méachte. ...<<

Der US-Senat lehnt den Beitritt zum Volkerbund spab.
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Abb. 58 (x299/61): Der Volkerbund
hammer, 1920).

... und wie er iitkli¢hkeit aussieht (Arpad Schmid-

Kriegsschuldfrage und Kriegsgewinnler des Ersten Wikrieges

Verursacher und wichtige Beteiligte des Krieges:

Die Schuld der Staaten (spéatere Siegerméachtegindeutige Kriegsziele verfolgten und den
Krieg wollten, war nachweislich wesentlich gré3als die Schuld der spateren Verlierer-
staaten, die nicht vorsichtig genug oder zu naivewaum die Katastrophe des Ersten Welt-
krieges zu verhindern.

Serbien:Der slawische Nationalismus (Jugo- und Panslawsymirderte nachweislich die
radikalen Unabhangigkeitsbestrebungen im Vielvétaat Osterreich-Ungarn. Die radikalen
serbischen Geheimbiinde verursachten vorsatzlictKdegsausbruch, um die Donaumonar-
chie Osterreich-Ungarn zu vernichten.

Osterreich-UngarnDie geschwachte GroRmacht Osterreich-Ungarn wéihim die jahr-
zehntelangen Nationalitatenprobleme rechtzeitig umdassend zu losen. Osterreich nahm
schlie3lich die Ermordung des Osterreichischen ffotgers zum Anlal3, um endgultig mit
Serbien abzurechnen. Die Habsburger kdmpften véedtvem ihre européische Grofimacht-
stellung, deshalb wollten sie den slawischen Natiemus zerschlagen und versuchten nicht,
den Krieg zu verhindern. Der Balkankonflikt war flie Habsburger Monarchie letzten Endes
ein Kampf um Sein oder Nichtsein.

RuRland:Aufgrund der traditionellen russischen Expansiotiig unterstitzte der Zar Serbi-
en und verhinderte durch die russische Generalmalkiung alle deutschen Vermittlungs-
versuche. Obgleich die russischen Lebensinterdsskainster Weise bedroht wurden, trieb
die russische Regierung das friedlich gesinnteiscise Volk in einen verlustreichen Krieg.
Die russische Expansionspolitik auf dem Balkan dedverzweifelte Kampf um die innenpo-
litische Machtstellung des Zarenreiches (Existehzi@s Zaren) fuhrten schlie3lich zum Un-
tergang Rul3lands (bolschewistische Revolution inme]4917).
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Frankreich:Aufgrund des russisch-franzdsischen Blindnissegtgerankreich zwangslaufig
in den Krieg. Die franzésische Regierung unternatachweislich nichts, um den drohenden
Krieg zu vermeiden, denn man wollte diese Gelegérnhe "Revanche” unbedingt nutzen
(Rache fur die militarische Niederlage von 1870l Rickeroberung von Elsal3-Lothrin-
gen).

Deutsches ReichDie aulenpolitische Unfahigkeit des Deutschen Hsic(uniberlegte
Blindnisvereinbarungen und leichtsinnige Uberhekédi fuhrten schlieRlich zur vélligen
Isolierung des Landes. Die leichtfertigen deutscBémdniszusagen (sogenannte "Blanko-
schecks") forderten schlie3lich die osterreichigngarische Kriegserklarung und rissen das
Deutsche Reich in den ungewollten verhdngnisvokeieg. Das Deutsche Reich ging ur-
sprunglich von einem Verteidigungskrieg aus. Angigsi der friihzeitigen russisch-franzo-
sischen Mobilmachung entschloR3 sich die deutscherdd@ihrung jedoch notgedrungen zur
offensiven Kriegsfuhrung.

Der deutsche Historiker Golo Mann (1909-1994) stitre.B. spater Gber den angeblichen
"deutschen Angriffskrieq" (x024/36)>... Die Frage Bethmanns im Reichstag, ob Deutsch
land hatte warten sollen, bis es eingekeilt zwiacheinden, von ihnen Uberwaéltigt worden
ware, klingt ehrlich, wie der Reichskanzler im aligeinen wenig Begabung zum Ligen be-
sal3.<<

Das Deutsche Reich hatte damals nachweislich K€iregsziele und es gab auch keine spe-
zielle "deutsche Expansionsstrategie”. Wenn daddoba Reich tatséchlich einen Krieg ge-
plant hatte, ware man sicherlich bereits im Ja®@51zum Angriff Ubergegangen, als Rul3-
land nach dem russisch-japanischen Krieg entscheigeschwécht war (Wegfall der zweiten
Front im Osten), denn die deutschen Aufmarschptegen Frankreich ("Stol3- und Sichel-
schnitt") lagen damals bereits vor (x098/39). Deaitdche Reichsregierung wollte im Jahre
1914 mehrheitlich keinen Krieg, weil alle ernstzomenden Politiker wul3ten, da? Deutsch-
land nichts gewinnen, sondern hdchstens alleseveriikonnte.

GrolRbritannienDie Briten bemihten sich angeblich, um den Kriagverhindern, aber sie
traten nach dem Kriegsausbruch erstaunlich sclysglen das Deutsche Reich an, um die
vermeintlichen deutschen Expansionsbestrebungerecundern. Der britische AuRenmini-
ster Sir Edward Grey lehnte z.B. die erbetene Métédt Grol3britanniens kommentarlos ab,
obwohl das Deutsche Reich die europdischen Getéinths des Jahres 1914 zusicherten
(x090/245).

USA: Nordamerika griff im Jahre 1917 in erster Liniesamirtschaftlichen und machtpoli-
tischen Grunden in den Ersten Weltkrieg ein. DieWi#&schaft lieferte den Briten und Fran-
zosen bereits vor dem nordamerikanischen Krieg#iethebliche Kriegsguter.

US-Senator George Norris (1861-1944) aus Nebragkam Jahre 1917 folgende Stellung-
nahme ab (x056/137)>... Nach meiner Meinung hétten wir von Anfangdie strikteste
Neutralitdt wahren sollen. Wenn wir das getan hédtséinden wir jetzt nicht am Rande des
Krieges. ... Der Krieg bringt Reichtum fur die Spklnten der Wall Street ... Sie wollen Geld
verdienen durch den Krieg und die Vorbereitung ieeges ... Wir gehen in den Krieg auf
den Befehl des Goldes ...

Die Folgen kénnten sein, dal3 Millionen unserer Briitr Blut vergiel3en missen, dal3 Mil-
lionen Frauen weinen mussen, daf3 Millionen Kindierén missen und Millionen Sauglinge
verhungern mussen — und alles nur, weil wir dashRamerikanischer Burger wahren wollen,
Waffen an kriegsfihrende Staaten zu liefern.<<

Oberst Edward M. House, ein Berater des US-Pragderrklart bereits nach dem Ausbruch
des Ersten Weltkrieges, daR ein Sieg der AlliiedienHerrschaft Ru3lands in Europa férdern
wird (x063/489):>>... Wenn aber Deutschland gewinnt, so bedeugst die unséagliche Ty-
rannei des Militarismus auf Generationen hinau®eutschlands Erfolg wirde letzten Endes
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ein Bedrohung fur uns sein ...<<

Der deutsche Historiker Christian Zentner schrejiter Gber die Grinde bzw. Folgen der
nordamerikanischen Kriegsbeteiligung (x065/329-336).. Der Druck der industriellen und
landwirtschaftlichen Uberproduktion, der in den kigegsjahren so schwer auf den USA ge-
lastet hatte, verschwand im Laufe des Ersten Wegiks in zunehmenden Mal3 als die USA
zum Lieferanten der kriegsfihrenden Alliierten waemd

Von etwa 40 Millionen Dollar im Jahre 1914 stieg ®l¢ert der nordamerikanischen Ausfuhr
1915 auf 210 Millionen und 1916 auf 1,29 Milliard@wollar. 1915 betrugen die englisch-
franzdsischen Schulden in den USA bereits 500 dfih Dollar. Diese wirtschaftlichen Tat-
sachen gewannen mehr und mehr an Gewicht. Sie wavan nicht das einzige, vielleicht
nicht einmal das ausschlaggebende, aber ein hbeldsgtutsames Motiv flr den Eintritt der
USA in den Ersten Weltkrieg ...<<

Nach umfangreichen Untersuchungen stellt der Vbiked im Jahre 1921 fest, da® vor allem
die groRBen Kreditinstitute und RuUstungsfirmen zun dgolRen Kriegsgewinnlern gehdéren
(x068/193): >>Die Rustungsfirmen haben die Kriegspolitik grefogen und ihre eigenen
Lander Uberredet, Kriegspolitik zu treiben und iRf&stungen zu steigern. Im In- und Ausland
versuchten die RUstungsfirmen Regierungsbheamteztethen.

Die Ristungsfirmen haben Falschmeldungen tber digaM und Marineprogramme ver-
schiedener Lander verbreitet, um die Ausgaben igRilistung hochzutreiben. Durch Kon-
trolle der eigenen und ausléndischen Zeitungentsnctiie Rustungsfirmen die offentliche
Meinung zu beeinflussen.

Die Rustungsfirmen haben internationale Ristungsriarganisiert, die den RUstungswett-
streit durch das Ausspielen eines Landes gegeardieye forderten. Internationale Ristungs-
trusts wurden organisiert, die die Preise fur dist@ngen erhdht haben.<<

Die Kriegsschuldfrage wurde noch jahrzehntelandnrileam Kriegsende gewissenhatft geprift
und ausfuhrlich diskutiert. Im Verlauf dieser histghen Untersuchungen muf3ten die Be-
hauptungen der Siegerméchte schlie3lich korrigierden, dal} das Deutsche Reich den Er-
sten Weltkrieg vorsatzlich verursacht hatte (x083)4

Nach fairen und objektiven Nachforschungen setztd &ei anglo-amerikanischen Ge-
schichtsforschern, westeuropaischen Staatsmannaain Historikern schlie3lich die Auf-
fassung durch, daf3 alle beteiligten westeuropamsébmi3machte eigentlich nur durch un-
gluckliche Umstande in den Ersten Weltkrieg geraeien, und keiner den Krieg vorsatzlich
und planmafiig angestrebt hatte.

In den Nachkriegsjahren stellten nordamerikanistnitische und deutsche Geschichtsfor-
scher jedenfalls Ubereinstimmend fest, dal3 vorr ei@etschen Alleinschuld nicht gesprochen
werden kann (x059/32). Nach der Devise: "Die Regigen haben zwar den Krieg, aber auch
den Frieden nicht gewollt", klarte man damals dsdnischen Zusammenhénge auf und er-
mittelte die Schuldigen bzw. die Unschuldigen.

Die Frage nach der Kriegsschuld am Ausbruch detefd/eltkrieges wird heute trotzdem
immer noch kontrovers diskutiert.

"Das groRRe Lexikon des Dritten Reiches" berichyediter Uber die "Kriegsschuldfrage"
(x051/333): >>Kriegsschuldfrage, eines der brennendsten gctign Themen in der Wie-
marer Republik. Durch Unterschrift unter den VdlsaiVertrag hatte das Deutsche Reich,
wenngleich nur unter Protest und massivem Drudkef@é "Mantelnote” vom 16.6.19), die
deutsche Alleinschuld am Ausbruch des Ersten Weljks anerkannt.

Aus ihr leiteten die Siegermachte nach Artikel 21&5 Friedenvertrages das Recht auf deut-
sche Reparationen und auf wehrpolitische Restriktioab. Die einseitige Schuldzuweisung
wurde nicht nur wegen der wirtschaftlichen Konsegqes, sondern auch wegen der morali-
schen Deklassierung von der deutschen Bevdlkerwetghmitlich als Kriegsschuldlige emp-
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funden.

Die Weimarer Regierungen muhten sich immer wieder Revision der Verurteilung
Deutschlands: Im Auswartigen Amt wurde 1919 einelfsischuldreferat eingerichtet; es fi-
nanzierte die "Zentralstelle zur Erforschung deregsursachen”, die wiederum eine Zeit-
schrift "Die Kriegsschuldfrage" herausgab (ab 19R&rliner Monatshefte"). Ein Erfolg aber
blieb aus, weil an der Kriegsschuldfrage das gesafatsailler System hing.

Sie lieferte denn auch den Rechtsparteien, allearvden Nationalsozialisten, wirkungsvolle
Munition fir den Kampf gegen "die Fesseln des Sdtdmats” und damit gegen die Repu-
blik. Hitler verwahrte sich gleich bei der Reiclggardffnung am 21.3.33 (Tag von Potsdam)
gegen die Versailler Schuldklausel, mit deren Bgif@mg er seine Revisionspolitik begriin-
dete. Am 30.1.37 zog er die deutsche Unterschnifitruden Versailler Vertrag férmlich zu-
ruck.

Heute wird die Kriegsschuldfrage fur 1914 differiemer beantwortet: Zwar verneinen die
Historiker im Allgemeinen eine deutsche Alleinsahujehen aber von einem deutlich hdhe-
ren deutschen Schuldanteil aus als die Apologete2@er und 30er Jahre.

Eine Kriegsschuldfrage fur den Zweiten Weltkriegllstsich so nicht, da die auslésenden
Momente uniibersehbar in der aggressiven Aul3en*Leimensraum-Politik" der Nationalso-
zZialisten liegen.<<

Der britische Premierminister Lloyd George bekemteits 1920 (x059/32)>... Niemand,
der in den damaligen Jahren die Staatsgeschétgeleiviinschte wirklich den Krieg. Es war
etwas, in das sie hineingeglitten sind oder bdss®intaumelten oder zufallig hineingerieten
<<

In den Jahren 1935 und 1951 stellen mal3geblichesdei und franzdsische Historiker zur
Kriegsschuldfrage des Ersten Weltkrieges fest (KOBY: >>Die Dokumente erlauben es
nicht, im Jahre 1914 irgendeiner Regierung odezreivolk den bewuf3ten Willen zu einem
europaischen Krieg zuzuschreiben. Das gegenséMiB&rauen war auf den héchsten Grad
gestiegen, und in leitenden Kreisen herrschte dauli&, der Krieg sei unvermeidbar; jeder
nahm die Gefahr des Krieges hin, und eine Gewahdiii Sicherheit wurde nur in einem
Blndnissystem und standiger Aufristung gesehes. ...

Der US-Historiker Harry E. Barnes berichtet spatber die deutsche Schuld am Ausbruch
des Ersten Weltkrieges, daf} von den beteiligtenhiédic Deutschland die geringste Schuld
treffen wirde (x063/474).

Der franzésische Historiker Pierre Renouvin (18934) schreibt im Jahre 1964 lber die "Ju-
li-Krise 1914" (x261/213)>>Aufs Ganze gesehen hat die franzdsische Pdalitikeser Krise
keine Entscheidung getroffen, die geeignet geweser, die Risiken des Konflikts zu erh6-
hen. Sie hat sich darauf beschrankt, angesichtsateOsterreich-Ungarn und von Deutsch-
land ergriffenen Initiativen Position zu beziehen.

Der entscheidende Faktor war das Schicksal degdssth-russischen Bilindnisses. Bei ei-
nem Verzicht auf die Unterstiitzung der russischalkdh-Interessen ware Frankreich Gefahr
gelaufen, diese Allianz zu zerstéren. Aber indendesrussischen Politik eine totale Unter-
stlitzung gab, geriet es in Gefahr, in den Kriegimgezogen zu werden. ...

Tatséchlich hat die franzésische Regierung derigtissn zur Vorsicht geraten, doch setzte
sich der Verbundete dartber hinweg. ...

Die franzdsische Regierung furchtete, wenn sials..Zuschauer der Niederlage Ruf3lands
beiwohnen wirde, einem siegreichen Deutschlandsaind ratlos gegeniberzustehen. ...<<
Der sowjetische Historiker Igor W. Bestuschew sititrien Jahre 1966 tber die Kriegsschuld-
frage im Jahre 1914 (x261/213)>Die Untersuchungen der Tatsachen zeigt, ...dia®oli-

tik aller GroBmachte, einschliel3lich Rul3lands, kibjezum Weltkrieg fuhrte.

Die Verantwortung fir den Krieg tragen die herrsaten Kreise aller Groldméchte ... unge-
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achtet der Tatsache, daR die Regierungen Deutsishiard Osterreichs, die den Krieg auslo-
sten, eine groRRere Aktivitat an den Tag legten| Beutschland auf einen Krieg besser vorbe-
reitet war und weil sich die innere Krise Ostemsistandig verscharfte, und ungeachtet der
weiteren Tatsache, dal3 die Entscheidung Uber diypunkt des Krieges letzen Endes prak-
tisch von Deutschland und England getroffen wurde.

Wenn man die Geschichte der internationalen Benigén in den Anfangsjahren des 20.
Jahrhunderts analysiert, so kommt man zu dem SctHafRdie Krise des Juli 1914 keine zu-
fallige Katastrophe war, sondern eine zwangslauigasequenz der objektiven Bedingun-
gen, die in der Politik der imperialistischen Méaehtren Ausdruck fanden.<<

Der deutsche Historiker Gerhard Ritter schreibtlahre 1964 tber die Kriegsschuldfrage im
Jahre 1914 (x261/212y>Der groRRe Krieg von 1914 ist nicht ... durchegiriUberfall" seiner
Gegner auf die friedliche Mitte Europas entstandenist aber auch nicht als deutsche Offen-
sive oder als deutscher "Hegemonialkrieg" in demn&izu verstehen, dal3 unsere Nation,
Uberschaumend von Kraftbewul3tsein und politischémgéiz, ihre Nachbarn zum Zwei-
kampf herausgefordert hatte, um sich mit Waffendieden schon lange ersehnten Aufstieg
zur "Weltmacht" zu erkdmpfen. ...

Im Gbrigen unterschied sich die Politik Deutschindr dadurch von der seiner Rivalen, daf3
sie so weitgehend von rein militartechnischen Ewnégn bestimmt wurde — zwar ahnlich
wie die russische, aber doch weitgehend und nawdeiger. Wir haben ... gesehen, dal} letzt-
lich nur die Angst der Militars, mit ihren einmastgelegten Offensivplanen zu spat zu kom-
men, das Bemuhen der diplomatischen Diplomatie Baneitern brachte, auf dem Wege
friedlichen Verhandelns und politischer Kompromidge serbische Krise zu beschwdéren und
einen Ausgleich zwischen Petersburg und Wien zmigtsin.

Die hilflose Abhangigkeit der deutschen politisch&ihrung von den Planen der Militars war
der wesentliche Grund fur ihr Versagen im entsaaii@én Augenblick: am Abend des 30.
Juli. Das war nicht einfach Schwéche, sondern Not:Deutschland hatte mit einem Zwei-
frontenkrieg zu rechnen, war also darauf in jedexth darauf angewiesen, den Angriffsplanen
seiner Gegner zuvorzukommen, wenn es siegen wolke.

Der deutsche Historiker Wolfgang J. Mommsen (198042 schreibt im Jahre 1969 uber die
Kriegsschuldfrage im Jahre 1914 (x261/218%... Bei einiger Bereitschaft zur Konzilianz
(Entgegenkommen) hatten die anderen Méachte gleichden Ersten Weltkrieg noch abwen-
den kénnen. Tatséchlich setzten diplomatische Gegesa von relativ geringer GroéRenord-
nung, die unter anderen Umstanden leichthin ohoBagr Krieg hatten geschlichtet werden
kénnen, eine Welt in Flammen, weil man einandeosdénger waffenstarrend gegentber-
stand und auf allen Seiten auf das Signal zum lhdsgen wartete.<<

Der deutsche Redakteur und Historiker Ekkehard Kadimmeibt spater in seinem Buch "Nicht
Rache, nicht Vergeltung ..." tber die Ursachendén Ausbruch des Ersten Weltkrieges
(x024/36-37)>>Uber den anteiligen Grad der Kriegsschuld lisigh lange debattieren. Fest
steht, dal die vertragliche Fixierung der deutscktginschuld am Ersten Weltkrieg in erster
Linie dem Zweck diente, die harten Friedensbedigguarzu rechtfertigen. Von der deutschen
Offentlichkeit wurde sie als nationale Demiitigumgpéunden, die dem nationalistischen Ra-
dikalismus in verhangnisvoller Weise die Turen éffn ...<<

Der niederlandische Autor Mees Baaijen schreibtesgén Jahre 2016) im Buch "Sie wollten
den Krieg. Wie eine kleine britische Elite den ErstWeltkrieg vorbereitete" tber die arglisti-
gen Machenschaften des globalen Terrorimperium37#%6-157)>>... Nun stehen solide
Beweise zur Verfliigung, um die Arbeit der versteckiinde hinter dem Ersten Weltkrieg
und den begleitenden Machenschaften fir eine nezl®oinung nachzuweisen. ...

Die gleichen Leute - House, Baruch, Wilson, Milr&chiff, Hoover, die Brider Warburg, die
Rothschilds und Rockefellers und viele andere,hie nicht erwé&hnt wurden - tauchen im-
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mer wieder in fihrenden Rollen auf all den entsid¥eiden Schaupléatzen auf, an denen sich
dieses in Szene gesetzte bose Spiel entfaltebéiatler Storung des Gleichgewichts der Kraf-
te in Europa; bei der Destabilisierung und Zersgpint von Imperien; bei den finanziellen,
politischen, militarischen, logistischen und progadistischen Kriegsvorbereitungen und
Operationen; bei der Ubernahme oder Schaffungidaistischen und kommunistischen "Ba-
sis-Bewegungen", um sie in der gewaltsamen Teibe- errsche-Politik zu verwenden; bei
der Versailler "Friedenkonferenz", um weitere Keegicherzustellen; beim Projekt Weltord-
nungspolitik im Rahmen des Vdlkerbundes und hintgionalen und globalen Organisatio-
nen zur Zentralisierung der Regierung.

All das wird listigerweise als die einzige Losungsgegeben, um regionales oder globales
Chaos und Krieg durch "Frieden, Demokratie und Waind" zu ersetzen - und zwar unter
der verdeckten Kontrolle der internationalen Barskie

... Zigtausende an Publikationen wurden nach den dtwrg der falschen amtlichen Darstel-
lung geschrieben, in der unglickliche Zufélle daiptséchliche und unbedarfte Erklarung fur
das ganze Gemetzel und Blutvergiel3en abgeben. llénsveurden die gleichen Geschichten
in der Schule oder an der Universitat, bei feiegic Gedenkfeiern und auf Mahnmalen, im
Fernsehen und im Kino und tber unzahlige reiRegiscid seriose Blcher eingetrichtert. Die
grof3en Lugen wurden so in unserem Geist als dierhéaleingepragt, dal’ sie zum Teil unse-
rer Identitat geworden sind. ...

Diese Tatsache ist den von den Bankiers eingesetktanagern der Wahrnehmung" natur-
lich wohlbekannt. Wenn uns also die Wahrheit eizéirid - die Briten und Amerikaner héat-
ten das Blutbad des Ersten Weltkrieges vorbereitet betrieben, und der Zionismus und
Kommunismus in Ruf3land und anderswo seien von mtennationalen Bankiers zu Gunsten
ihres Projekts Neue Weltordnung finanziert und eb&ut worden -, dann lehnen wir den Be-
richterstatter sofort als irrationalen, paranoidesryiickten und wahrscheinlich gewalttatigen
"Verschworungstheoretiker” ab.

Im Jahr 2018 werden 100 Jahre seit dem Ende désnEveeltkriegs vergangen sein, und
ebenso lange gibt es die Schachzige der Bankiersirféa Weltregierung im Stil voh984
oderSchéne Neue Welk018 kdénnte das geeignete Jahr sein, um ein G&riclunal wegen
des Ersten Weltkriegs zu organisieren, in demvadiéligbaren Beweise vorgelegt wirden, um
posthum die Architekten des Vélkermords zu verlgteund um ein fiir alle Mal der Offent-
lichkeit und den Politkern klarzumachen, daf3 "Kiteege Bankierskriege sind", auch die heu-
tigen.

Es ist zu spat, um Gerechtigkeit widerfahren zgdas aber ein solches Ereignis kénnte fur
Menschen auf der ganzen Welt als Augendffner diemehdazu beitragen, das Projekt Neue
Weltordnung der Bankiers mit seiner Angst- und gsirategie zu verstehen. Es ist heute
immer noch in Gang und wird weitergehen, wenn dais Volk, es nicht verhindern.<<

Der deutsche Autor Dr. Helmut Roewer schreibt gp@ite Jahre 2016) im Buch "Sie wollten
den Krieg. Wie eine kleine britische Elite den EmstWeltkrieg vorbereitete" Giber die wahren
Grunde fur den Ausbruch des Ersten Weltkrieges {#337):>>... Die vorsatzliche nunmehr
100-jahrige Falschinformation Uber diese Dinge wer erfolgreich. Noch heute wird das
Marchen von den deutschen Welteroberungsplanenardieblich den Krieg auslosten, fur
bare Miinze genommen. Es soll ein barbarisches Hollem-Regime hierfur die Verantwor-
tung tragen. Dem hatten sich die friedfertigen demiischen Staaten widersetzen missen,
um nicht unterzugehen. Das Fur-wahr-Halten soltligen beruht auf einem einfachen Me-
chanismus, den man als "Propaganda” bezeichnet.

Es geht bei der Propaganda um die stete Wiederpeimer Falschinformation, bis der Zuho-
rer sie fUr eine nicht hinterfragbare Tatsache hak<

Der Schriftsteller Karl Bruno Leder schreibt spateseinem Buch "Nie wieder Krieg?" tber
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die Entstehung von Kriegen (x024/45-46%... Krieg und Frieden auf der Welt hangen von
der subjektiven Gefiihlslage der Nationen ab.

Fuhlt sich eine Nation in ihrem Selbstwertgefihiseheidend verletzt, so wird sie nicht ru-
hen, bis diese Krankung aufgehoben und durch eimemph kompensiert ist. Je tiefer die
Demitigung geht, je schwerer das Selbstwertgefahkeizt ist, desto bedingungsloser wird
der Drang nach dessen Rehabilitierung.

Einem Volk in solcher Lage kann man nicht kommemn Bedenken und Einwanden; man
kann ihm nicht einmal mit dem Untergang der Wekroder Menschheit drohen.

Ein solches Volk ist ohnehin bereit, auch den eigebdntergang einzukalkulieren; was soll
ihm da der Untergang der Menschheit! Im Gegenibeése Aussicht stellt eher eine heimliche
Verlockung dar; damit kann man die anderen Volkpressen: Sollen sie gefélligst Partei
ergreifen, und zwar die des Gedemdutigten, wenrKakastrophen vermeiden wollen! Man
denke etwa an die Vietnamesen; auf sie hatte anehD¥ohung mit der Atombombe keinen
Eindruck gemacht. ... Dasselbe gilt fir die Patéstser und fur viele andere Beispiele.

Das alte Wort "lieber tot als Sklav" driickt am edntigsten das subjektive Bewul3tsein eines
gedemdutigten Volkes aus. Gegen dieses Wort kannnichrational argumentieren.<<

Der deutsche Historiker Jan von Flocken schreiitespiiber die Folgen des Versailler Frie-
densvertrages (x319/80-813>... Das stolze, hochfahrende Deutschland sah d9® als
Paria (AusgestolRener) unter den europaischen Natiorerarmt und ausgeblutet durch die
vier Jahre Krieg gegen eine Ubermachtige Koalitinod deren Hungerblockade. Im Versailler
Vertrag hatte man ein ganzes Volk schuldig gesmocbhne ihm die geringste Moglichkeit
zur Verteidigung einzurdumen.

Der Kriegsschuldartikel 231 lud auf Deutschland Bligde alleiniger Verantwortung fir den
Ausbruch des Ersten Weltkrieges. Auf diesen Paphgra stiitzten sich auch samtliche unsin-
nig hohen Reparationsforderungen von zunachst A@@den Reichsmark.

Derartige 6konomische Unvernunft fand ihre Ergaiggzdarch politisch-moralischen Irrsinn.
Frankreich verabreichte seinem Nachbarn eine Qefeach der anderen, die militdrische
Besetzung des Ruhrgebietes 1923 war der HohepOskiOberschlesien mit Kattowitz wur-
de von Deutschland getrennt, obwohl sich 60 ProdentEinwohner in einer Volksabstim-
mung dagegen erklart hatten.

In Westpreu3en, Memelland und der Provinz Poseagiefranan die Bevolkerung sicherheits-
halber gar nicht erst und schlug das Gebiet deenPohd Litauern zu. Danzig wurde zum
anachronistischen Gebilde einer "Freien Stadt'ergab sich die einmalig groteske Situation,
dal3 Deutschland aus zwei voneinander isoliertele destand. Ostpreul3en als Insel mitten
im polnischen Landermeer. Konflikte waren dadurdios vorprogrammiert.

Was der SPD-Vorsitzende und Reichsprasident Fdledtbert Gber den "Gewaltfrieden von
Versailles im Mai 1919 sagte, sollte manchem sdealokratisch angehauchten Historiker in
den Ohren klingen: "Gewalt ohne Mal3 und Grenzehdsosh deutschen Volk angetan wer-
den. Aus solchem aufgezwungenen Frieden miuR3te m&af@zwischen den Volkern und im
Verlauf der Geschichte neues Morden erwachsen"M2em war ein Prophet.<<

Der deutsche Historiker Hubertus Prinz zu Léwenssehreibt spater tber die Schuldklausel
des Versailler Vertrages (x063/478%... Dal3 ... die Schuldklausel des Versaillerthagres,
der Artikel 231, ein Fehlurteil gegen besseres ®issar, stand allgemein fest, als die Unta-
ten des Nationalsozialismus und der Ausbruch desitéw Weltkrieges die klare Sachlage
wie mit rickwirkender Kraft wieder zu verschleidragannen.

Dal3 der Erste Weltkrieg auch nicht ein Kampf utligite Grundsatze, etwa der Demokratie
gegen die Autokratie (unumschrankte Alleinherrsphaér, hat sich in der gebildeten engli-
schen und amerikanischen Welt seit Jahren durctajese

RuRRland und die Kriegspartei unter dem GroR3fursli&nlai Nikolajewitsch konnten die poli-
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tischen Ziele im Westen nur durch die Auflésung dsterreichisch-ungarischen Monarchie
und der Turkei verwirklichen. Der Weg nach Konsitaopel und zur Herrschaft Gber die sla-
wische Welt, fuhrte, wie der russische Kronrat vain Februar 1914 feststellte, zwingend
Uber den européaischen Krieg.

Der nie erloschene Revanchewille in Frankreich i@étgr einen solchen Krieg, der die Hoff-
nung auf die Eroberung von Elsal3-Lothringen vor éustellte.

Nach der Ermordung des Thronfolgers gewannen digt&iin der dsterreichischen Regie-
rung, die auf Abrechnung mit Serbien drangten, eatligerweise die Oberhand. Aber man
hoffte auf einen "lokalisierten” Konflikt und wambérzeugt, da3 Ruf3land, wenn man nicht
sofort mit aul3erster Entschiedenheit vorgehe, 8erbchlielich zu Hilfe kommen werde.
Sidney B. Fay schreibt dazu: "Osterreich wuRte, RaRland mit jedem Jahre starker wurde,
bezweifelte aber, da’ die Ristungen des Zaren sahaoveit waren, dal3 Rul3land es wagen
wirde einzugreifen ..."<<

Der deutsch-amerikanische Historiker und Autor Kr&abian berichtet spater in seinem
Buch "Die geheim gehaltene Geschichte Deutschlaidst die Ursachen des Ersten Welt-
krieges (x313/301-307k>... Es stellt eine immense intellektuelle Hefarderung dar, die
wirklichen Ursachen des Ersten Weltkrieges zu beeen Bereits die brillantesten Ge-
schichtswissenschaftler und scharfsten Analytikexben sich an dieser Aufgabe bereits ver-
sucht und sich regelmaRig die Z&dhne ausgebissen.

Trotzdem ist es ihnen unseres Erachtens nicht getyndie wahren Ursachen fir diesen
"Krieg, der alle Kriege beenden sollte”, herausmlgn, eine zugegebenermalRen kilhne Be-
hauptung, die jedoch allein durch die Tatsacherggh@ird, dafl} danach noch viel mehr Krie-
ge tobten. ...

Im Schnelldurchgang stellt sich der Erste Weltkriegn den Franzosen "Grand Guerre" ge-
nannt und von den Englandern und Amerikanern "Giéat' wie folgt dar:

Das Deutsche Reich, Osterreich-Ungarn (und spageTisrkei und Bulgarien) kampften ge-
gen Frankreich, Grof3britannien, RufRland und Seried spater zudem gegen Bolivien, Bra-
silien, China, Kuba, Griechenland, Italien, Japabegria, Panama, Persien, Peru, Portugal,
Rumaénien, Uruguay, die USA und noch ein paar Staathr). ...

Am Ende des Ersten Weltkrieges befanden sich 2&t&taind deren Kolonien mit insgesamt
1,35 Milliarden Menschen ... im Kriegszustand.

Nie hatte der Planet zuvor einen solchen Materialz von Panzern, Flugzeugen und Mas-
senvernichtungswaffen gesehen. Das Maschinengesygéite erstmals eine entscheidende
Rolle, denn selbst die eigentlich unterlegenen afdiger konnten damit leicht eine Stellung
halten.

Das Ergebnis war, dald sich Soldaten zu Hunderttdesegegenseitig an den Fronten ab-
schlachteten. Es handelte sich um die gro3te ieumgsorgie, die die Welt bislang gesehen
hatte.

Das Ergebnis in dirren Zahlen:

Deutschland bezahlte mit rund 2 Millionen getoteSandaten, Osterreich-Ungarn mit rund 1
Million und die Ttrkei mit etwa 300.000.

In Ruf3land verloren circa 2 Millionen Soldaten daben, Frankreich und GrofR3britannien
bezahlten mit je etwas Uber 1 Million und Italient mind 0,6 Millionen. Die USA beklagte
100.000 getotete Soldaten. Die Toten in der Zivititlkerung werden auf insgesamt 0,5 Mil-
lionen geschéatzt. Die Gesamtverluste weltweit beaif Statistiker auf rund 10 Millionen To-
te. ...

Wer also war fur diese Katastrophe verantwortlié¥ér war wirklich verantwortlich? ... Wie
fing eigentlich alles an?

Osterreich-Ungarn, der Vielvolkerstaat, an desgetz& der Habsburger Kaiser Franz Joseph
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stand, sah sich vor dem Krieg betrachtlichen Probleausgesetzt. Die verschiedenen Natio-
nalitaten in seinem Staat strebten nach mehr Hégedigkeit oder sogar Unabhangigkeit -
besonders die Tschechen, die Kroaten, die UngatmdienSerben.

Immerhin gab es auch Lichtblicke fur Franz Josépdutschland mit seinem Kaiser Wilhelm
Il. an der Spitze hatte sich in einem Zweibundegrigegeniber Franz-Joseph verpflichtet, im
Falle eines russischen Angriffs Osterreich-Ungaaffénhhilfe zu leisten.

Ausgeldst wurde der Erste Weltkrieg wie folgt:

Am 28. Juni 1914 wurde der 6sterreichisch-ungaesthronfolger, Erzherzog Franz Ferdi-
nand, sowie seine Gemahlin in Sarajewo (SarajeWweute in Bosnien/Herzegowina gelegene
Stadt) ermordet. Kaiser Franz-Joseph fuhlte sich Blandeln gezwungen. Bald schon zeigte
sich namlich, dal3 hinter dem Anschlag die Serbeckt&tn. Man riickversicherte sich erneut
der BuUndnistreue der Deutschen und entschloR3 sicht nur der serbischen Bewegung auf
Osterreichischem Boden einen Riegel vorzuschietmmlern gleichzeitig auch den Staat Ser-
bien unter dsterreichische Kontrolle zu bringen.

Die Osterreicher stellten Serbien umgehend eimmaditim und forderten, auf die Gsterreich-
feindlichen Umtriebe zu verzichten; auf3erdem zviteifenan die Souveranitat Serbiens an.
Serbien seinerseits rickversicherte sich eilig,Rai8land ihm zur Seite stehen wirde. Die
Russen nickten und versicherten sich ihrerseit, dia Franzosen mit ihnen gegen den ge-
meinsamen Feind (Deutschland und Osterreich-Und@mjpfen wiirden.

Uberall wurde nun mobil gemacht: in Serbien, ine@stich, in RuBland, in Frankreich, in
Deutschland und sogar in England. (England hatiekfeich versprochen, im Kriegsfalle den
Norden Frankreichs zu schitzen.) Trotzdem gab e&chst noch einige Vermittlungsversu-
che:

- Die Franzosen versuchten, auf diplomatischemd®armkalligend auf die beiden Streithahne
(Serbien und Osterreich) einzuwirken.

- In London versuchte der englische Aulienminist&yGu vermitteln.

- Kaiser Wilhelm 1. in Deutschland bemuhte sichf den dsterreichischen Kaiser einzuwir-
ken und das Fal3 nicht Uberlaufen zu lassen. AuorKsezler Bethmann Hollweg versuchte,
die Osterreicher aus dem Krieg wieder herauszuneiRe

Aber es war bereits zu spat. Die Osterreicher fiefieh nicht beruhigen, und die Serben wuR-
ten Rul3land auf ihrer Seite.

Der Krieg begann. ...

Wer war fur diesen Krieg wirklich verantwortlich?

Folgende Antworten sind darauf von Historikern desgeworden:

- Verantwortlich waren in erster Linie die Serbarmdulie Osterreicher; denn sie entfachten
den Weltbrand. Hatte einer von beiden nachgegetine, der Krieg vermieden worden.

- Hatte Rul3land sich jedoch nicht hinter Serbiestajkt, ware der Weltbrand ebenfalls nicht
ausgebrochen, der Krieg wére lokal begrenzt gedtielnd hatte nicht viel Schaden angerich-
tet. Aber der Zar fiirchtete die Revolution im eigehand. Sein Au3enminister Sasonow ver-
suchte, den Krieg zu verhindern, aber die russisthiétars rieten zum Krieg. Der Zar glaub-
te, zwischen einer Revolution im eigenen Land ueih Krieg gegen Deutschland/Osterreich
wéhlen zu mussen, und entschied sich fir den Krieg.

- In Deutschland versuchte Bethmann Hollweg verfsiteidie Osterreicher zum Einlenken
zu bewegen. Aber die Militars, an ihrer Spitze Meltrieten dem deutschen Kaiser Wilhelm
II., sich auf keine Vermittlungsversuche einzulasdgie militdrische Fihrung war Bethmann
Hollweg in Deutschland nicht untergeordnet (wie dagnderen Landern der Fall war). So
gab der deutsche Kaiser Moltke schlief3lich nach.

Hatte Wilhelm Il. die Osterreicher energischer KifRigung gerufen oder sogar das Bindnis
mit ihnen in Frage gestellt, ware der Weltkriegrdbtls vermieden worden. Aber das Gegen-
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teil geschah: RuRRland wurde ein Ultimatum gestdik, Mobilmachung gegen Deutschland
und Osterreich sofort riickgangig zu machen. Daekéintwort auf das Ultimatum erfolgte,
erklarte Deutschland Ruf3land den Krieg.

- Wie stand es nun um Frankreich? Frankreich Isattelange Zeit in einer gewissen Isolation
befunden, der Bund mit RufR3land war flr das Landrangichtig; man wollte die Russen also
nicht im Regen stehen lassen. Zudem wollten miditische Kreise Rache nehmen fir den
verlorenen Krieg gegen Deutschland im Jahre 1870/1&lsaR-Lothringen sollte wieder
franzdsisch werden.

Die Franzosen argerten sich noch immer tber deaamief Bismarck, es gellstete sie nach
Rache. AuRerdem wollte man die VormachtstellungtBeands auf dem Festland brechen,
ganz davon abgesehen, dal man auch eine bestinutariddpolitik verfolgte. Immerhin:
Hatte Frankreich den Russen zu verstehen gegebBrgsiDeutschland nicht angreifen wur-
de, ware der Erste Weltkrieg vielleicht noch zwentvten vor Zwalf vermieden worden.

- England, das zugesagt hatte, die Nordkiste Feafilg zu sichern, stellte Bethmann Holl-
weg seinerseits ein Ultimatum; Deutschland soliltsichern, die belgische Neutralitat zu si-
chern. Aber Deutschland plante langst, Uber Bel@ienkreich anzugreifen. Hatte England
zu verstehen gegeben, dal3 es sich nicht in dery Kiireeinziehen lassen wirde, ware der
Weltkrieg maglicherweise ebenfalls verhindert warde

Aber den englischen Militaristen war die Aufristubgutschlands ein Dorn im Auge, speziell
der Schiffsbau in Deutschland wurde argwohnischblaebtet. Die maritime Uberlegenheit
Englands schien durch Deutschland gefahrdet zu $@n vielen Historikern wurde dieser
Umstand sogar als Hauptgrund fur den Ersten Welikygenannt. Die Briten flrchteten jeden-
falls um ihre Vorherrschaft zur See. ...

Was also die Kriegsschuldfrage angeht, so urtellermeisten Historiker heute so:

"Man braucht keinem historischen Fatalismus zuigeld um zu sehen, wie sehr die Zeit auf
den Krieg hindrangte und wie gering die Spanne Elgscheidungsfreiheit die beteiligten
Staatsmanner war. Lag es am Ungeschick der Be&zifgKeiner der Verantwortlichen war
ein Staatsmann von gro3em Format ..."

Andere urteilten noch deutlicher: Niemand habe kgdhkden Krieg gewollt, alle Staatsman-
ner seien gewissermafen in ihn hineingestolperingkehabe den Ersten Weltkrieg ge-
wuinscht, aber es sei nicht hart genug daran geerlerden, ihn zu verhindern, er habe ge-
radezu aus Versehen stattgefunden ...

Am Schlufl3 einigten sich die Historiker wieder eihmarauf, daf "die Zeit" fir diesen Krieg
reif gewesen sei. Die Luft habe geknistert, Eurbgtie einem Pulverfald geglichen, das so
oder so friher oder spater in die Luft geflogenewvar<<

Herbert Ludwig berichtet spater (am 27. Juni 20h93einem Internet-Blog "Fassadenkrat-
zer.wordpress.com” tber die angebliche KriegssctatdDeutschen (x940/...»>Versailles
1919 - Die Unterwerfung Deutschlands unter das Krigsschuld-Diktat

Am 28. Juni 2019 jahrte sich zum 100. Mal der Tag,dem die Vertreter Deutschlands er-
prel3t wurden, das Versailler Diktat zu unterzeichued die Lige von der deutschen Kriegs-
schuld zu akzeptieren - ein folgenschweres Erejigiais die weitere auf3ere und innere Zersto-
rung Mitteleuropas bis heute bestimmt hat. Um sthtiger ist es, die wahren Kriegstreiber
aufzuzeigen, wie sie heute nachgewiesen werdenekdrider Deutsch-Franzose Cyril Moog
stellt aufgrund der Forschungen schottischer Histortibersichtlich das Netzwerk dar, das
gegen Mitteleuropa gekntpft wurde (Herbert Ludwig)

Ein Gastbeitrag vofyril Moog

"Die alliilerten und assoziierten Regierungen erkldr und Deutschland erkennt an, dal3
Deutschland und seine Verbindeten als Urheberli@néerluste und Schaden verantwortlich
sind, die die alliierten und assoziierten Regieremgind ihre Staatsangehdrigen infolge des
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Krieges, der ihnen durch den Angriff Deutschlandsl seiner Verbindeten aufgezwungen
wurde, erlitten haben.”

So lautet der Artikel 231 des "Friedensvertrages! Versailles, den die deutsche Delegation
am 28. Juni 1919 im Schlof3 von Versailles untetmea mulite, um nicht zu riskieren, daf3
Deutschland besetzt und die britische Seeblockdidezu Hunderttausenden von zivilen To-
ten in Deutschland und Osterreich-Ungarn, aber auokutralen Staaten wie Danemark fiihr-
te, weiterhin aufrecht erhalten werden wirde.

Dagegen vertritt der australische Historiker Copsier Clark die These, dafl3 die "Schuld” fur
den Ersten Weltkrieg keineswegs bei einem einz®jerur zu finden sei. Vielmehr sieht er
die Ursache in einer verhdngnisvollen Kette vonsEmtidungen verschiedener Akteure, die
zum Krieg gefuhrt haben sollen.

Mit seinem TitelThe Sleepwalker&leutsch:Die Schlafwandler: Wie Europa in den Ersten
Weltkrieg zog 2012) greift Clark das scheinbar verséhnlichetdik des ehemaligen briti-
schen Premiers David Lloyd George aus den 1920eedauf, demzufolge keine der euro-
paischen Méachte den grofRen Krieg wirklich gewadlbé. Vielmehr seien sie alle mehr oder
weniger schlafwandelnd blind in die Katastrophen&imgeschlittert”.

Was, wenn es einen solchen Kriegswunsch eben deggbgn hat? Was, wenn der Krieg er-
winscht und von langer Hand geplant gewesen ikérdangs nicht von deutscher Seite? In
ihrem 2013 erschienenen Buktidden History: The Secret Origins of the First \'dowar
offenbaren Gerry Docherty und Jim Macgregor, wisaurBild von den damaligen Ereignis-
sen in einem ganzen Netz vorsatzlicher Ligen besdek die damaligen Siegerméachte sorg-
faltig gestrickt haben, damit es sich tief in deyéhe festsetzt.

Die beiden schottischen Historiker stiitzen sichedaof Fakten und Indizien, die im Laufe
der vergangenen Jahrzehnte ans Tageslicht gekorsime&nTatséchlich habe nicht Deutsch-
land den Ersten Weltkrieg zu verantworten, son@gemreinflul3reicher Zirkel in Grof3britanni-
en, der lange vor Beginn des Krieges die militéwmsbliederwerfung Deutschlands angestrebt
habe.

Am Anfang war die Angst

Die bislang weitgehend unbekannte Geschichte, ing geheime Elite die Menschheit in den
Ersten Weltkrieg sturzte, beginnt mit der Angst. gemeinsamen Furcht einiger Angehdoriger
der englischen Oberschicht, dal} eine Wachabl6sostgtzen wirde, sollte nicht sehr bald
etwas aulRerst Radikales geschehen. Deutschlandrawarund dran, in wichtigen Bereichen
wie Technik und Forschung, Industrie und HanddEagland vorbeizuziehen.

Daraufhin wurde im Jahr 1891 in London von Mitgked der englischen Herrscherklasse
eine Geheimgesellschaft gegriindet, deren Ziel si@dringeres als die Weltherrschaft war.
Zu diesem Zweck sollte d&itish Empirereformiert und auch die engen Verbindungen zwi-
schen GrolR3britannien und den USA erneuert werdeninnersten Kreis des von Cecil Rho-
des gegrindeten und finanzierten Geheimbundes siaechandverlesene Gruppe von Man-
nern, die heimlich die britische Kolonial- und Aaelitik kontrollierte."

Dazu gehoérten William T. Stead, einer der einflidgdreten Journalisten seiner Zeit, und Lord
Esher, der in den letzten Regierungsjahren QueetoNas die Interessen des Konigshauses
vertrat und sowohl unter Kénig Edward VII. als auahter Konig George V. die imperiale
Politik steuerte. Die Gesellschaft konnte zudemdauf grof3en Einfluf3 zuriickgreifen, den die
Familien Salisbury und Rosebury schon seit Langeder britischen Politik innehatten. Auch
King Edward VII. und die dem britischen Establismnheehr nahestehende internationale
Bankiersfamilie der Rothschilds konnte miteingelemdierden. ...

Sudafrika

Mithilfe massiver Investitionen seitens der Famiiethschild war Cecil Rhodes in der Lage,
mit Gold und Diamanten in Sidafrika ein enormesnwigen anzuhaufen. Hinzu kam, daf3
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die Krone ihm die Erlaubnis erteilte, ddeitish South Africa Compargu griinden, durch die
er in den Genul3 einer eigenen privaten Polizei @eindr Armee kam, mit deren Hilfe den
Eingeborenen auf brutale Weise mehr und mehr Lagdraommen wurde.

Als der Geheimbund um Rhodes den Entschluld gettfd,sich das Transvaal-Gold zu si-
chern, wurde ein unausgegorener Plan fir eine iowaantwickelt, die dann auf peinliche
Weise scheiterte. Daraufhin Gbernahm Alfred Milreen, enger Vertrauter von Cecil Rhodes,
die Leitung. Es gelang ihm, zum Hochkommissar dapkolonie ernannt zu werden, nur um
anschlie3end einen erneuten Krieg gegen die BuwenZaun zu brechen.

Wahrend der Kampfhandlungen wurden den Briten jedoehrere schwere Niederlagen zu-
gefligt."Das britische Heer brauchte nicht lange, um eiraksvoll zu beweisen, dal3 es fur
den Krieg in Sudafrika nicht geeignet war."

Das Blatt wendete sich erst am Anfang des Jahi@3, Iachdem Feldmarschall Lord Roberts
und dessen Stabschef General Lord Kitchener mt080Mann Verstarkung in Stdafrika ein-
getroffen waren.

Als die Buren zu einem fur die Briten aul3erst v&@rieichen Guerillakrieg Gbergingen, wandte
Kitchener eine Strategie der "verbrannten Erde'Taa:Farmen in den Guerillagebieten wur-
den zerstort, die Ernten vernichtet und an die @@® Farmbewohner, vor allem Frauen und
Kinder, in von Alfred Milner abgesegnete Konzentnaslagern interniert. Aufgrund katastro-
phaler Lebensbedingungen starben 26.000 FraueKinddr an Hunger und Krankheiten.
1905 kehrte Milner dann nach Grol3britannien zurtiok, wo er das nachste Ziel besser anvi-
sieren konnte: das deutsche Kaiserreich.

Deutschland wird ins Visier genommen

Deutschlands wirtschaftlichen, industriellen undnkoerziellen Aufstieg wertete die Geheime
Soziopathen-Elite um Alfred Milner - Cecil Rhodeanbereits im Jahr 1902 verstorben - als
direkte Bedrohung fur ihre Weltherrschaftsplanenathst wirde man Verbindete fir den
Waffengang gewinnen mussen, die marode Armee nugdteraliiberholt werden und auch
die Royal Navy wiurde ihren historischen Vorsprurmgnneinbifen dirfen.

AuBerdem mufte man mit propagandistischen Methadeh die Offentlichkeit auf deutsch-
feindlichen Kurs bringen. Kénig Edward VII., seB74 Grol3meister der Vereinigten Grol3lo-
ge von England und Protektor der britischen Frenerai, liel3 sich in die Plane einbinden
und wurde zum Architekten déntente Cordialel.ord Esher zum Dreh- und Angelpunkt der
Bemihungen, die Armee zu modernisieren.

Marokko - der erste Versuch

In der bereits 1904 von London und Paris unterretdnEntente Cordialevurden die briti-
sche Kontrolle tiber Agypten und das Interesse Fedctks an Marokko bekraftigt. Als Frank-
reich dazu ermutigt wurde, ein internationales Abkwzen mit Marokko zu brechen, um
Deutschland damit zum Krieg anzustacheln, schlugd€aVilhelm Il. jedoch vor, das Thema
einfach auf einer Konferenz mit internationalerddigdung zu klaren.

Unterdessen lehnte das franzdsische Parlamentrikdgdtreiberei des franzdsischen Aul3en-
ministers Théophile Delcassé ab, der die volle Riddkckung durch Kénig Edward VII. ge-
nof3, und zwang ihn zum Rucktritt. Die Geheime Hiteannte, dal man die franzésische Re-
gierung erst noch viel grindlicher wirde korrumeremusse.

Ein weiterer Verbiindeter - das Zarenreich

Auch das Zarenreich sollte zu einem Bundnispagegen Deutschland gemacht werden. Mit
Hilfe des russischen Auf3enministers Alexander Iskiplder von der Geheimen Elite finan-
ziert wurde und fortan einen Bundniskurs mit Graf@bnien verfolgte, wurde 1907 ein Ab-
kommen unterzeichnet, das Streitfragen zwischenbeeten Méachten in Afghanistan, Persi-
en und Tibet l6ste.

Um Ruf3land schlie3lich in diéntente Cordialeeinzubinden, wurde King Edward VII. 1908
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nach Reval entsendet, wo er sich mit dem Zaren E@vard liel3 sich zu dem Treffen von
seinen Beratern aus der Geheimen Elite und MitgtiedlesSCommittee of Imperial Defence
begleiten, der Zar vor allem von AuRenminister Alecter Iswolski, der nicht damit aufhorte,
die Balkanstaaten gegen Deutschland und Ostertéiglarn aufzustacheln. Die Bewegung
fur ein Grof3-Serbien wurde dabei ermutigt, ihre Hiegténe nicht aufzugeben und sich auf
spatere Einsatze vorzubereiten.

Eine neue Regierung in England

Noch wahrend sich die Regierungszeit der Konsammatdem Ende néherte, hatten die Kon-
servativen unter Balfour und Landsowne einen geéeitidnterausschufld ins Leben gerufen:
das Committee of Imperial Defencddas Gremium nahm geheime Militdrgesprache mit
Frankreich und Belgien auf. Das Thema: Wie wirde b einem Krieg gegen Deutschland
vorgehen? Als schlie3lich ein Regierungswechselaads konnte die geheime Elite H. H.
Asquith zum Premierminister machen, Richard Haldane Kriegsminister und Edward
Grey zum Aul3enminister, so daf3 die AuRenpolitiklostfortgesetzt werden konnte.

Alle drei waren enge Freunde und Bewunderer Alfkéithers, mit dem sie regelmaRig in
Kontakt standen. Samtliche Informationen zu ihredivitdten verheimlichten sie vor dem
liberalen Kabinett, um in aller Ruhe weiter aufezirKrieg mit dem Deutschen Reich zuzu-
steuern. Wahrend AuRenminister Grey die Plane éirr Krieg weiter vorantrieb, gab Kriegs-
minister Haldane der Armee eine neue Struktur. Adn®ir John Fisher wiederum verpalite
der Flotte eine radikale Modernisierung: die Kreajsffe sollten fortan mit Ol befeuert wer-
den. Spater bernahm Winston Churchill diese Aufgab

Die Reihen schliel3en sich

Die Geheime Elite wollte in der Offentlichkeit d&efiihl vermitteln, daR Deutschlands Flot-
tenbauaktivitaten eine Bedrohung fur GroR3britanrdarstellten. Zu diesem Zweck forderte
Lord Northcliffe in seinen Blattern ausgedachte é&mhrgeschichten tber eine deutsche Inva-
sion in England, ebenso Uber zahlreiche deutschen&pdie angeblich verdeckt im Land
agierten. Wahrenddessen wurden tberall im Empideg&b der Geheimgesellschaft gegrin-
det, um die "Dominions" starker zu einer Einheitvveunschmelzen und auf den Krieg vorzube-
reiten; auch die USA sollten starker eingebunderdere

Schon Cecil Rhodes hatte erkannt, dal3 die USA zn&ale Rolle wirden spielen missen,
wenn man eine Welt anstrebe, die von der "angetssaien Rasse” dominiert werden solle.
In den USA sammelte sich die wirtschaftliche Maithiner stéarker in einigen New Yorker
Familiendynastien, darunter die Hauser Morgan unckBfeller.

Auch die Rothschilds waren eng mit Morgan sowie amidleren aufstrebenden Kreditinstitu-
ten wie etwa Kuhn, Loeb & Co., Jacob Schiff und|R&arburg verbunden. Der Geldadel in
den USA wirkte massiv auf die Prasidentschaftswaliten 1912 ein, damit seine Marionette
Woodrow Wilson zum Prasidenten gewahlt wurde. Wilsymaoglichte anschlie3end die
Grindung des Federal Reserve Systems im Jahre d@4 8)S-amerikanische Zentralbanken-
system, mit dem mal3geblich der Erste Weltkriegnert werden konnte.

Der zweite Versuch - Fes und Agadir

1911 wurden Geruchte einer Rebellion in Fes gestBaraufhin setzte Frankreich ein grofRes
Truppenkontingent in Marsch, das sich dann als 2aagsarmee entpuppte. Deutschland
protestierte lediglich, indem es ein kleines Kamdoo®t nach Agadir entsandte. Dies wurde
allerdings von der Geheimen Elite mal3los Gbertnebéan behauptete, Deutschland wolle in
Agadir einen Marinestutzpunkt errichten und vont@mis die Seefahrtswege bedrohen.

In Frankreich selbst widersetzte sich der neu gée/dhinisterprasident Joseph Caillaux den
Kriegshetzern und nahm Verhandlungen mit dem Daets®eich auf. Erneut also gingen die
Deutschen nicht in die Falle und handelten schadeari eine diplomatische Losung aus. Die
Geheime Elite wirde die vollstédndige Kontrolle Uler franzdsische Regierung Gibernehmen
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mussen.

In ganz Europa, in Grof3britannien und im Empirenseisich die Geheime Elite Politiker und
Diplomaten, die sie nach ihrem Willen formen konmiteParis setzte sie Alexander Iswolski,
inzwischen russischer Botschafter in Paris, dasmyfden amtierenden franzésischen Mini-
sterprasidenten Caillaux zu schwachen, und ihnhdR@ymond Poincaré ersetzen zu lassen,
einen Uberzeugten Revanchisten.

Unter Poincaré verwandelte sich das franzésiscéigcise Blindnis von einem Verteidigungs-
abkommen hin zum Kriegsabkommen. 1914 hielten fisiszhe Banken tber 80 Prozent der
russischen Staatsschulden: Poincaré und seinereEbtdgpelten die Darlehen an die Bedin-
gung, daf3 RuB3land sein Militar ausbaue und das\Bédenetz so modernisiere, dafd sich die
Truppen schneller gegen Deutschland in Stellunggen lassen kdnnten. Die Rothschild-
H&auser in London und Paris arbeiteten Hand in Hiardn, Ruf3land Uber verschlungene Ka-
nale mit dem notwendigen Kapital zu versorgen.

Pulverfald Balkan

Als das Jahr 1912 anbrach, war es der Geheimem ligiteits zweimal mi3lungen, das Deut-
sche Reich zu einem Krieg anzustacheln. Marokkeerscsich also daflir nicht zu eignen, so
dal3 Agenten der Geheimen Elite die schwelendeomadistischen Spannungen auf dem Bal-
kan anfachten mit dem Ziel, die ganze Region iemriBrandherd zu verwandeln.

Die Kommandokette lief vom Foreign Office zu Iswalgn Paris, weiter zu Aul3enminister
Sergei Dmitrijewitsch Sasonow in Ruf3land und sl zum russischen Botschafter in
Belgrad Nikolaus Hartwig, der als Panslawist dipamsionistischen Bestrebungen Serbiens
gegen Osterreich-Ungarn unterstiitzte.

AulRenminister Sasonow meldete dem Zaren, dal3 scBrden insgeheim verpflichtet hat-
ten, Frankreich bei einem Krieg mit Deutschlandumterstiitzen. Entsprechend ermutigt, ta-
ten sich die Russen mit dem serbischen Nationali€tieerst Apis und dessen Organisation
"Schwarze Hand" zusammen, um das Attentat gegerostenreichischen Thronfolger Franz
Ferdinand vorzubereiten.

Als seine Ermordung gelungen war, sorgte die Gehdtiite daftir, dal’ sich die Morde in
Sarajewo zu einer umfassenden Krise auswuchserei Bdtielt Osterreich-Ungarn zunachst
eine Menge geheuchelter Unterstitzung; auch Ddatsgthvurde mit Freundschaftsbekun-
dungen und Sympathiebeteuerungen hinters Lichihgefu

Auf diese Weise wurde Graf Berchtold, seit 1912iFeichischer Minister des kaiserlichen
und koniglichen Hauses und des AuRern, schlieicleiner kilhnen Reaktion ermutigt: Er
wirde der serbischen Aggression ein fur alle MallEende bereiten. Mit anderen Worten: Er
wurde in die britische Falle tappen und Deutschigettdeulich folgen. Wie bereits 1912 reiste
der franzdsische Ministerprasident Raymond Poinnadch Sankt Petersburg und bekraftigte
sein Versprechen, daB Frankreich, sollte Deutsdhiasterreich beistehen, an der Seite RuR3-
lands in den Krieg ziehen wirde.

Im Parlament, in der Presse und in Diplomatenkneigerde Deutschland unterdessen vorge-
logen, daf3 sich die Beziehungen zu GroRRbritanneartlidh gebessert héatten. Dabei trieben
die Agenten der Geheimen Elite ihre Vorbereitunfiandie Zerstérung des Kaiserreiches
immer weiter voran.

Serbiens Antwort auf Osterreichs Forderungen seittieRlich die Falle in Kraft, die man
Graf Berchtold gestellt hatte. Wahrend der deutsebiehskanzler Bethmann Hollweg noch
verzweifelt nach Wegen suchte, den Frieden zu wahned auch Graf Bechthold nun bereit
war, "einen Schritt vom Abgrund" wegzutreten, ganigte der Zar am 26. Juli eine Teilmo-
bilisierung der russischen Streitkrafte. Daf3 dieé&almobilmachung durch eine Grol3macht
die erste Kriegshandlung war, galt als allgemeirepkierte Tatsache.

Am 1. August sandte der russische Botschafter Ald&nIswolski ein Telegramm aus Paris
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nach Sankt Petersburg: "Frankreichs Kriegsministeherzlicher und bester Laune, infor-
mierte mich, dal’ die Regierung sich verbindlich Zineg entschieden habe." Also fast 24
Stunden bevor Deutschland die Generalmobilmachenkimdet und Ruf3land den Krieg er-
klart hatte. Um 16 Uhr gingen aus dem zentraleedrafenamt in Paris Telegramme mit dem
Befehl der Geheimmobilmachung ab.

Zu diesem Zeitpunkt hatten auch Serbien, Osterr&citland, Frankreich und GroRbritanni-
en auf die eine oder andere Weise damit begonhenMilitéar vorzubereiten. Einzig das
Deutsche Reich hatte noch nichts unternommen. riaghdem der Kaiser 24 Stunden lang
vergeblich auf eine Antwort seiner telegrafischardérung gewartet hatte, Ruf3land solle
samtliche Truppenbewegungen entlang der Grenzéekéers befahl er die Generalmobilma-
chung.

So entschlof3 sich das Deutsche Reich als letztewdepaischen GroRmachte zu diesem un-
widerruflichen Schritt, der ihm von der Entente dale aufgenétigt wurde Wi€', fragen
Docherty und Macgregotpaldt das zu der Behauptung, Deutschland habe dster:\Welt-
krieg begonnen? ... Was sonst hatte Deutschlandénnek? Entweder geduldig die eigene
Vernichtung abwarten oder zuschlagen, um sich neideggen. Damit die deutschen Streit-
krafte bei einem Zweifrontenkrieg Uberhaupt einari@e hatten, muf3ten sie blitzartig Erfol-
ge einfahren.”

Eine gerechte Sache

Der britische AuRenminister Edward Grey wulite ®mittieile, daR die britische Offentlichkeit
nicht zum Krieg bereit ware, wenn Deutschland nidat als Aggressor hingestellt werden
konnte. Also bendétigte er noch unbedingt eine vertiieh gerechte Sache, um die Briten mit
in den Krieg zu reif3en: Man fand sie im "tapferégirien Belgien”, das man vor den verach-
tenswerten "Hunnen" beschitzen muisse.

Als der deutsche Botschafter in London den Vorsghiaterbreitete, dal3 Belgiens Souverani-
tat gewahrt bliebe, insofern Gro3britannien da#iine Neutralitéat versprechen wirde, bekam
er von AulRenminister Grey keine aufrichtige Antw@tatt dessen log er, dal’ es vorlaufig
nicht die geringste Absicht gebe, feindlich gegesudchland vorzugehen. Auf diese Weise
sorgte Grey dafir, dal’ jedes Angebot von FriedehNeutralitat aus Berlin abgelehnt oder
zurtckgehalten wurde.

Gleichzeitig zeigte er sich Uber das deutsche \femaiberaus empdrt: Angeblich habe das
Kaiserreich alle Bemihungen um Einigung abgetansiatig auf den Krieg zuzumarschieren.
Dabei wuldte er nur zu gut, da3 Deutschland notwemdeise durch Belgien wirde mar-
schieren mussen, um sich gegen Frankreich zur Alebetzen.

Am Abend des 2. August Ubergab der deutsche Bdtecha Briissel den versiegelten Brief,
den Generaloberst Moltke, der Chef des deutschemi@lstabs, ihm vorher zur Aufbewah-
rung zugestellt hatte. In dem Schreiben hiel3 egfdobland habe verlaRliche Informationen,
dal3 Frankreich durch Belgien marschieren und désekaich angreifen wolle.

Deutschland sei als Reaktion darauf seinerseitsvigagen, in Belgien einzumarschieren.
Wenn sich Belgien nicht in den Weg stelle, verspeeDeutschland, nach Ende des Krieges
und mit Friedensbeginn das Territorium zu rdumein, dile entstandenen Schéden aufzu-
kommen und die Lebensmittel zu bezahlen, welche dem deutschen Truppen verbraucht
wirden.

Sollte Belgien die deutschen Einheiten dagegent matierstandslos passieren lassen, sehe
Deutschland sich leider gezwungen, Belgien als d~ein betrachten. Der belgischen Regie-
rung wurden zwolf Stunden Zeit fir eine Antwort gbgn, also bis 7 Uhr am Morgen des 3.
August. Konig Albert I. von Belgien schickte Sir\izakd Grey eine Botschaft: Belgien werde
das deutsche Ansinnen ablehnen, man bitte um dfe GiioRbritanniens.

Als nun endlich feststand, da? Deutschland dieiketg Neutralitat definitiv verletzen wir-
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de, lield AuRenminister Grey seine heuchlerischekBl&allen und'machte sein Engagement
fur eine Sache offentlich, die nicht benannt werkiennte - den Vernichtungskrieg, den die
Geheime Elite gegen Deutschland fuhren wollte".

Im Kabinett ging es nun schlagartig um die Loyalgagentber Belgien. Sollten die Briten
einfach tatenlos mit ansehen, wie Belgien unterRider kommt, ware der Ruf des Empire
auf ewig beschadigt. In Wirklichkeit hatte es bereieit 1906 streng geheime Militarabkom-
men zwischen Belgien und Grof3britannien gegebeninbdie kleinsten Details hatten Briten
und Belgier ihre Militartaktik geplant und aufeirgm abgestimmt.

Die Neutralitdt Belgiens war also nichts weiter aise weitere Liige, eine Tauschung, die
man psychologisch sehr geschickt aufrechterhaltgte hum die Briten vom Krieg gegen
Deutschland zu Uberzeugen und die Deutschen alevBdister darstellen zu kénnen. Nun
erklarte Grey im Unterhaus, daR Grol3britannien tniatenlos zusehen wirde, sollte es zu
einer Invasion Belgiens kommen, dal man FrankraidhSee unterstitzen und Deutschland
davon in Kenntnis setzen wuirde.

Am 3. August 1914 hielt Sir Edward Grey vor dem &thtwus eine Rede, in der er noch ein-
mal betonte, wie sehr er sich und seine Kollegem ¥oreign Office darum bemuiht hatten,
den Frieden in Europa zu bewahren. Er sprach vaohtiarsten Verbrechen, das je die Sei-
ten der Geschichtsbiicher besudelte, dann eilteierdam Parlament, um Deutschland das
schicksalhafte Ultimatum zu stellen - wohlwissedd(3 die Besetzung Belgiens bereits im
Gange war, die zentrale britische Forderung alsbtmmehr zu erfiillen war. "Das Ultimatum
war somit im Grunde eine Kriegserklarung."

Dann unterschrieb Konig George V. am Abend desuguat 1914 im Buckingham Palace die
offizielle Kriegserklarung. So bekam die GeheiméeEéndlich ihren Krieg gegen Deutsch-
land, den sie seit so vielen Jahren angestrebigepthnt hatte. Kaum begonnen, wurde das
Kaiserreich auch schon propagandistisch mit Schb&thauft.

Vier Jahre spater, am 11. November 1918, wurdelicbrdon Paris, im Wald von Compiée-
gne, in dem Eisenbahnwagon von General Foch defevadilistand mit Deutschland unter-
zeichnet."Der Vertrag besagte, der deutsche Kaiser haberelrpansionskrieg gefihrt und
Europa tyrannisiert, wahrend GrofR3britannien, Fraalkah und Ruf3land alles getan hatten,
um dies zu verhindern. Deutschland habe sich dawversten Verbrechen gegen die Mensch-
lichkeit und die Freiheit, die je eine Nation begirdie sich selbst als zivilisiert bezeichnet,
schuldig gemacht. Mit allen zur Verfigung stehenifitteln - Universitaten, Presse, Kir-
chenkanzeln und dem gesamten Staatsapparat - ieuGeheime Elite diese falsche Schuld-
zuweisung in die Welt hinaus. Sie diffamierte damsét und Deutschland und glorifizierte
die Entente-Méchte.”

Gleichzeitig mul3te die tatsachliche Verantwortueglatitischen Elite fir den Krieg vertuscht
werden: die wahren Hintergrinde sollte auch diehMestt niemals erfahren.

Tatséchlich waren diese Leute auch in der Lagefidisie relevante Geschichtsschreibung zu
kontrollieren - und zwatvon der kleinsten Dorfschule bis hinauf zu deriitheintirmen der
akademischen WeltRegierungsunterlagen wurden sorgfaltig darauf fioétr;, ob sie in die
offizielle Version der Geschichte des Ersten Weatles einflieRen durften oder nicht. Poten-
tiell belastende Unterlagen wurden verbrannt, ausaffiziellen Registern getilgt, vernichtet,
gefalscht oder umgeschrieben.

Geschichte als Immunsystem

Wir kbnnen davon ausgehen, dald eine solche Betragltter Geschichte - ganz besonders,
wenn es sich nun um die wahre Beschreibung histwisTatsachen handelt - auch heute
noch politisch mehr als unerwinscht ist; mit andevéorten: "volkspadagogisch wertlos",
weil eine solche Geschichte wohl nicht dazu beitrdg Deutschen "in Schach zu halten”.
Viele Menschen im In- und Ausland scheinen immeastneine tief verankerte Angst davor zu
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haben, dalR die Deutschen - sobald sie keine Scbhdéd, auch nur weniger Schuld und Ge-
wissensbisse verspurten, jene morderische Bessielinvieder aufsteigen lassen kénnten, die
fur einen Grol3teil der Greuel des 20. Jahrhundersntwortlich gemacht wird.

Dabei sollte man nicht vergessen, dald gerade éeasa¢htlich ungerechtfertigte Schuldzu-
weisung in Bezug auf den Ersten Weltkrieg selbshitnjanz unverantwortlich war am Erstar-
ken des Nationalsozialismus. Schlie3lich dienteasseRechtfertigung fur die Kriegsrepara-
tionen, die von den Nationalsozialisten propagdistis ausgeschlachtet wurden, um gegen
die Weimarer Republik, um gegen Freiheit, Demoktgd gegen das sogenannte "internatio-
nale Judentum” zu wettern.

Selbst die Bundesrepublik wurde noch in die Pfligihommen und mul3te bis etwa 1983 14
Mrd. DM an Reparationszahlungen fur den Ersten kdely zuriickzahlen. Eine stolze Sum-
me, wenn man davon ausgeht, dafl3 die Schuldzuweisuag Ligen beruhten. Hinzu kamen
Zinsen in einer Hohe von 251 Millionen Mark aus dahren 1945 bis 1952, die bis zur Wie-
dervereinigung Deutschlands ausgesetzt und sdclefd dem 3. Oktober 1990 wieder fallig
wurden, und schliel3lich am 3. Oktober 2010 getilgtden. Wichtiger ist jedoch die Frage,
welche Wirkung dieses Schuldbewul3tsein im Bereeh®kelisch-Geistigen hat.

Wenn es nun wirklich so ist, daf3 im deutschen Voik Sinne einerHistorisch gewachsenen
Kulturgemeinschaft, in der die Menschen eine gaezifische seelische Grundhaltung zur
Welt einnehmen und zu einer besonderen Art desngkckzen, kiinstlerischen und religiosen
Strebens hinneigenWwenn in dieser deutschen Kulturgemeinschaéis"tiefe Streben veran-
lagt ist, zu den Ursachen der materiell wahrnehnebawelt zu dringen und die Erkenntnis
auf die hinter der Oberflache wirkenden geistigeéfte€ zu erweitern, die den Erscheinungen
zugrunde liegeh dal? "der Deutsche”, wie Friedrich Hebbel 186trieb, "alle Eigenschaften
hat, sich den Himmel zu erwerbesd kann man sich fragen, welche Folgen diesesal&ch
bewul3tsein flr das Streben nach den geistigen &§ueads Daseins haben konnte.

Kdnnte es nicht sein, dal3 die Deutschen vor demeig inwendigen Hélle eine solche Angst
haben, dal3 sie wie programmiert davor zurticksckreakach den Sternen zu greifen?
Womadglich wirkt das deutsche Schuldbewul3tseinngdaginer Damonisierung der deutschen
Kultur einhergeht, in allen seinen Facetten wie it geistiges Immunsystem.

Betrachtet man nun all die Geschehnisse, die zwden Weltkriegen gefiihrt haben, aus ei-
ner geistigen Perspektive, dann kénnen diese Vilggkrals diabolische Inszenierungen er-
scheinen, die u.a. auch dazu gefuhrt haben, daBaliesschen so sehr an sich selbst verzwei-
feln, dalR sie keinen Gebrauch mehr von ihren gpitén Eigenschaften machen, dald ihr
Streben, zu den Ursachen der materiell wahrnehmbBaiet zu dringen, aufgeben, um sich
nur noch rein weltlichen Dingen zu widmen.

Moge der Tag kommen, da die Deutschen und allemdtieler deutschen Kultur auf die eine
oder andere Weise verbunden sind, bei klarem Wigsedie grauenhaften Taten der Natio-
nalsozialisten - Taten, die tatsachlich auch im Blames deutschen Volkes begangen wurden
- zuriickfinden zu den lichten Quellen ihrer eigeKeiftur.

... Der Artikel wurde zuerst veréffentlicht in "Deupdaer” Februar 2019.

Von Cyril Moog ist ein neuer Roman erschieneer neue Mensch - 1917-1923 ...<<

Die Siegerméachte des Ersten Weltkrieges

Nach dem verlustreichen Ersten Weltkrieg verlordpar seine wirtschaftliche Vormachtstel-
lung an Nordamerika. Die meisten européischen Lémdearmten durch den Ersten Welt-
krieg. England und Frankreich waren ebenfalls hectshuldet und kdmpften vergeblich ge-
gen die nordamerikanische Vormachtstellung, obwhetainkreich Syrien und den Libanon
erhielt und England die wichtigsten Olquellen (auBaudi-Arabien: dort gingen die Nord-
amerikaner auf Olsuche) im Nahen Osten ausbeutéte du

Die Vereinigten Staaten von Amerika (USA), die d&m Ersten Weltkrieg noch Schuldner
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der traditionellen européaischen Kapitalexportlani2eutsches Reich, Frankreich und Eng-
land) waren, entwickelten sich nach 1919 zum grolKesditgeber bzw. "Weltglaubiger.”
Nach den "Friedensvertragen” trieb Nordamerika liischen und franzdsischen Kriegs-
schulden rucksichtslos ein, die letzten Endes dagdehe Reich zahlen mulite.

Durch die konsequente Eintreibung der Kriegsschul@ieur Sowjet-Ruf3land lehnte alle
Schuldentilgungen erfolgreich ab) Gbernahmen dieeMegten Staaten von Amerika schon
bald den gré3ten Teil der Weltgold-Vorrate ("Bamider Welt"). Das finanzielle Zentrum der
Welt verlagerte sich von London nach New York. Bpare@erlor danach seine bisherige Vor-
machtstellung, wahrend sich die Vereinigten Sta&tam Amerika zur Superweltmacht ent-
wickelten und bis 1937 (japanisch-chinesischer d¢irigrikt an der US-Isolationspolitik fest-
hielten.

In den Nachkriegsjahren stieg die industrielle Rktihn in Nordamerika und Japan von
1913-29 um 100 %, wahrend die europaischen Volksghaften regelrecht gelahmt reagier-
ten und nur noch 50 % der bisher produzierten drgatien herstellten. Die US-Wirtschaft
exportierte danach jahrelang riesige Warenmendame entsprechende Handelsgtter zu im-
portieren. Von 1919-39 steigerte Nordamerika seiggport um 150 % (Europa: nur um 40
%).

Der deutsche Historiker Dr. Willi Eilers berichtepater tber die Siegerméachte des Ersten
Weltkrieges (x057/202-203,210y>England erzielte eine grof3e Bereicherung sdfiodsni-
albesitzes in Afrika (Kap bis Kairo) und Ostasi&feibindung mit Indien). Aber Gberall in
seinen Kolonien regten sich Selbsténdigkeitsbestrgén. Anstelle des deutschen Wettbe-
werbs in Industrie und Handel waren die bedeuteadhtigeren Vereinigten Staaten getreten,
die durch ihre Anleihepolitik zum GlaubigerstaaingaEuropas geworden waren und den
Schwerpunkt der Hochfinanz von London nach New Yg@kogen hatten.

Frankreich hatte gehofft, in Versailles seine ali@le gegen Deutschland durchzusetzen: das
ganze Rheinland, das Saargebiet und womdglich diégung Deutschlands. Aber der Ver-
sailler Vertrag erflllte seine Wiinsche nicht, igildes Widerspruchs seiner Verbindeten.
Doch erreichte es durch den Erwerb Elsal3-Lothriagerd durch Vergréf3erung seines Kolo-
nialreiches einen grol3en Gebietszuwachs.

Gestutzt auf die deutsche Ohnmacht und ein engesdritgl mit den Randstaaten im Osten
Deutschlands (Polen, Kleine Entente), gewann Feacikreine europaische Machtstellung.
Diese war aber durch das britische und amerikaai$€kltreich bedroht, und deshalb suchte
Frankreich seine politische Macht besonders Delasdigegeniiber zu verankern. ...<<

>>... Die USA erlebten nach dem gro3en Krieg zustiemen ungeheuren Aufschwung der
Technik und Wirtschaft, von dem Bestreben gelefbtatzgebiete fur die gewaltige Produk-
tion zu finden. Tatséchlich wurde ein gro3er Tal d8Veltproduktion von den Vereinigten
Staaten gedeckt (Ol, Eisen, Stahl, Kohlen, Masch)inigberall war man zu einer rationellen
Serienproduktion Ubergegangen (Kraftfahrzeuge, FRadio), die in fast allen Teilen der
Welt Nachahmung fand (Amerikanisierung der Wirtdthad Technik). ...<<

Der deutsche Religions- und Kirchenkritiker KarlieDeschner (1924-2014) schreibt spéater
Uber den gréf3ten Gewinner des Ersten Weltkrieg@88(270-172, 200-202}>... Noch un-
mittelbar vor Kriegsbeginn stecken die USA in eimartschaftlichen Rezession, die in eine
groRere Krise auszuarten droht. Ein Streik von Q@D .Textilarbeitern in New York City im
Januar 1913 dauert Monate und greift nach Bostamn. ib Im September desselben Jahres
beginnen auch Bergleute in Colorado einen Arbeitgifader 16 Monate anhalt ...

Alle bedrohlichen, seit der industriellen Revolatiohnedies stets wiederkehrenden Schwie-
rigkeiten aber |16st der grol3e européische Kriegudgast zwar bestirzt die US-Exporteure der
mdgliche Verlust ihrer Uberseemarkte. Doch rasaiuligen, ja berauschen sie die Einkaufe
der Europaer, die kaum glaubhaft in die Hoéhe sdbinel

67



Das grof3e BlutvergieRen beschert den Yankees eingaahnten monetaren Aufschwung,
Auftréage Uber Auftrage, ein gigantisches Gesclziftnal sie nahezu ihr gesamtes 6konomi-
sches Potential fir den Krieg mobilisieren undAdreiter nun fest zum Fabrikanten steht, im
Schweil3e seines Angesichtes dessen Konten futligjaunions” jetzt sogar, gegen Anerken-
nung des Achtstundentages, auf das Streikrechicten.

Wahrend sich die Europdaer zerfleischen, reibt nania den USA die Hande tber den buch-
stablich ungeheuren Nachfrageschub, wobei zuessiditall-, dann die chemische Industrie
(anstelle der deutschen) profitieren. Und da deed<rmmer mehr mechanisiert, industriali-
siert wird, da man 1918 auch die Feindaufklarund Eaeindverfolgung mit Flugzeugen und
Tanks betreibt statt, wie bisher mit Pferden, mawv&llerie, steigt der Bedarf an Material aller
Art enorm. Ja, die USA sind derart dem grofRen ksgegvinn ergeben, dal ihr schliel3licher
Eintritt in das Gemetzel weder militarisch nochhi@sch recht vorbereitet ist. Und dann wer-
den sie mit Auftragen ihrer eigenen Streitmachézlgh tberschwemmt.

Die Zahl der Werften beispielsweise steigt alleinden beiden letzten Kriegsjahren von 61
auf 314 ... US-Reedereien, die im Ersten Weltkfigghre Regierung produzierten, machten
90 % Gewinn.

Nun erzeugten die USA aber nicht nur Kriegsausriggtlieferten sie nicht nur Waffen nach
Europa, sondern auch Nahrung. Wer schiel3en, wehiefen, wer sogar erschossen werden
soll, muR3 erst satt gemacht werden. So gingen 944 bis 1924 nicht weniger als 8,42 Mil-
lionen Tonnen Nahrungsmittel nach Frankreich, uwdrz1918 doppelt soviel wie 1914, und
dies trotz schlechter Ernte. Der Getreidepreis regi@thte sich in den ersten 5 Jahren, der
Baumwollpreis vervierfachte sich.

Der Exportuberschuld verdoppelte sich von KriegsiahKriegsjahr und erreichte 1917 (Uber
den Import) 3,5 Milliarden Dollar. Und da die atliten Gold- und Devisenreserven gefahrlich
schrumpften, da Briten und Franzosen, obwohl s vielen US-Wertpapiere so schnell wie
maoglich verkauften, ... um Bargeld zu haben, danabes Bargeld trotz allem ausging, muf3-
ten sie Schulden machen, gaben ihnen amerikanBahken Kredite zur Finanzierung der
Kriegsauftrage — bis zum Frihjahr 1917 bereitsNi/Barden Dollar. ... Naturlich waren ge-
rade diese (New Yorker) Banken 1917 an einem Sked\iierten aul3erst interessiert.

Nun vergréf3erten aber nicht nur die LieferungeMaifen, Ausristung, Nahrung fur die En-
tente den Reichtum der USA, auch die neutralen é@étidigten ihre Einkaufe bei den Verei-
nigten Staaten. Insbesondere kamen noch jene frudriegend von deutschen und briti-
schen Firmen belieferten Exportmarkte hinzu, dibnedd des Krieges durch den Ausfall der
europaischen Méachte den USA zufielen. ...

Die Gesamtproduktion der USA wachst so wahrendetsten Weltkrieges um 15 Prozent,
der Export steigt um das Dreifache, der Exportidfer8 um das Achtfache. ...

Zwischen 1900 und 1920 verzehnfacht sich beinabr-aNem infolge des Ersten Weltkrieges
— das Budget der US-Regierung. ... Das "Volkseinkem' wachst in diesem Zeitraum von
28 auf mehr als 61 Milliarden Dollar, es schndlkia in den Jahren, in denen Europa sich zu
Tode windet, auf fast das Doppelte — "ein Boom uagewdhnlichen AusmalRen” (William
H. McNeill). ...<<

>>... Obwohl die USA als mal3gebliche Weltmacht dam Krieg hervorgehen, haben sie
wahrend des ganzen folgenden Jahrzehnts kaum \ididoe Ambitionen. Der Isolationis-
mus herrscht vor, der Protektionismus. Man erhdgumnsten der Industrie kréftig die Zollta-
rife und begrenzt die Einwanderung. Man sucht wedéidem Volkerbund noch mit der So-
wjetunion Kontakte. Ja, der neue Prasident Hardergichert bei seiner Amtseinfiihrung, die
USA wollten "keinen Anteil an der Lenkung der Gaskl der Welt ..."

Das Jahrzehnt nach dem Ersten Weltkrieg, "the Rgdnventies”, war in den USA einerseits
eine Zeit der satten Selbstzufriedenheit und kruiesperitat. Subventionen tberschwemm-
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ten die heimische Wirtschaft. Die Banken floriertgawéahrten Kredite, "liberty bonds".
Spekulationen begannen, die Preise stiegen stelldie Verteuerung traf natirlich am harte-
sten die Arbeiter und die Armen. Andererseits watiese Jahre, bedingt teils durch Umstel-
lungsprobleme der Friedenswirtschaft, teils durels @Vachstum, die Verschlingungssucht
geradezu der Konzerne, eine Epoche der Arbeitsk&nder Arbeitslosigkeit, der Preistreibe-
reien und Korruptionsskandale. Die Werftarbeités, Stahlarbeiter, die Kohlenkumpel streik-
ten noch 1919. Denn die Kriegsgewinne hatte naturiur eine verschwindend kleine Schicht
gemacht - 1914 gab es 4.500 Dollar-Millionare im d¢SA, 1920 waren es 11.000 -, die
Masse besal’ so wenig wie vor dem Krieg.

Der Wirtschaft aber ging es - einige weniger begjtesZweige (Textilindustrie, Kohleberg-
bau, Schiffbau) beiseite - glanzend. In den mei&enchéftsbereichen herrschte Konjunktur,
auch in den Banken, Versicherungen, Warenhausgelsaften. Die Industrieproduktion ver-
doppelte sich fast zwischen 1921 und 1929 - alele als wunderbar.

Wahrend des vierjahrigen Blutbads in Europa hate enorm verdient, doppelt verdient so-
zusagen, ganz legal und illegal dazu, hatte da¥tiEgsministerium doch 18.501.117.899
Dollar fur Rustungsauftrage gezahlt und war dalehanoch um sechs Milliarden von der
US-Geschaftswelt geprellt worden.

Im Prozel3 aber, der vier Jahre dauerte, gingerAalieklagten straffrei aus. Steckten ja die
gréfdten Firmen mit in dem Riesenbetrug. Und so erokisich Senator George W. Notrris:
"Warum bringen wir eigentlich kein Gesetz herausnach jeder, der Uber mehr als hundert
Millionen Dollar verfugt, nicht verurteilt werderakn?

Doch der Staat hatte langst nicht mehr die Wirtkckandern die Wirtschaft den Staat in der
Hand, was vieles zeigt, nicht nur die Ohnmachtidistiz. Obwohl zum Beispiel die behordli-
che Lenkung der Wirtschaft, eine Art Staatssozialis, wahrend des Krieges florierte, woll-
ten die maRRgeblichen Industriekreise nun nichtsrrdation wissen.

Vergebens versuchte der Prasident, das War IndBst@ayd als Industrial Board beizubehal-
ten. Die Herren, die so selbstlos fir einen Dgilar Jahr im Kriegsindustrieamt die Millionen
und Milliarden verteilt hatten, wollten nun keineit§chaftskontrolle mehr. Sie wollten zu
Hause wieder auf die alte Weise wirtschaften. Uasl @ten sich auch: der Prasident mufite
klein beigeben. ...<<

Der US-Schriftsteller Richard K. Moore berichtet @nFebruar 2009 in seinem Artikel "A
brief history of the New World Order" ("Eine kurfgeschichte der Neuen Weltordnung")
Uber das NWO-Projekt Erster und Zweiter Weltkrig837/117,148-149)>>Der Erste Welt-
krieg war das epochale Ereignis, das ein feststeProgramm zur Errichtung einer neuen
Weltordnung einer einzigen globalen Hierarchie ..teuler Kontrolle der Finanzierselite in
Gang gesetzt hat. ...

GrolRbritannien war nicht mehr die offensichtliclsterWahl als Grundlage fir eine solche
globale Machtergreifung. Daher wurde die Entschajdgefallt, die Hegemonie von London
nach Washington zu verlagern. Der Erste Weltkriexghte den Aufbau Amerikas als Welt-
macht. ... Wahrend sich Européer und Briten millidaeh abschlachteten, erlebten die Ame-
rikaner die Aufbruchzeiten, die zu den Goldenen Zziger Jahren fuhrten. ... Die Verbinde-
ten wurden mit astronomischen Schulden beim am@skhen Finanzministerium und der
Bankenelite belastet. ...

Man kann sagen, Amerika hat den Ersten Weltkriegog@en, und ganz Europa hat ihn ver-
loren - und zwar in groBem Umfang. Die Europaeremaverpflichtet, Amerika gewaltige
Summen fir das Privileg zu zahlen, sich gegensedtigyiistet zu haben. ...

GrolRbritannien hat eine Zeit lang den Kampf um Rargewonnen. Amerika hat auf lange
Zeit den Kampf um die starkste Nation der Weltdinh entschieden - doch war es die Ban-
kenelite, die den Krieg um die Gestaltungsmacht ldegtigen Kurses der Weltpolitik ge-
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wonnen hat. ...<<

>>... Der Erste Weltkrieg war ein so erfolgreichesjékt, dal} sofort die Planung fir eine
noch grol3ere Fortsetzung einsetzte - ein weitem@®ey Schritt in Richtung auf eine neue
Weltordnung. ...

Hitler war ein Projekt der angloamerikanischen Bark Seine charismatische Brillanz war
frih erkannt worden ... und mit Investitionen in dieutsche Wiederaufriistung wurden im-
mense Gewinne gemacht. ...

Das Projekt Zweiter Weltkrieg erreichte alle setiele auf bewundernswerte Weise. Wéah-
rend sie nur verhalten kampften und - im Vergleichden anderen grol3en Kriegsparteien -
nur vernachlassigbare Verluste erlitten, gingenWs mit einer intakten Infrastruktur, 40 %
des Reichtums und der Industriekapazitat der Welt,Kontrolle tiber die sieben Weltmeere,
einem Monopol auf Atomwaffen, strategischen Stiikpen in den Ol-Scheichtimern des
Nahen Ostens und mit der allgemein verbreiteterrlfemnung als heroischer Vorkampfer der
Demokratie aus dem Krieg hervor.

Ganz von allein richteten sich die Augen der Weft\Washington als Fihrung bei der Gestal-
tung der Nachkriegswelt.

Und Amerika hatte bereits einen fertigen Entwurfliegen. Die Bankiers hatten einen Aus-
schul3 ausgewahlt, das Council on Foreign RelaijBas flir auswartige Beziehungen), und
ihn ins WeilRe Haus hintbergeschickt, um die Aréhiteflr die Nachkriegszeit zu entwer-
fen. Man hatte sich Amerika als hegemoniale Opamabasis gesichert, die fir diese Rolle
geeigneter war als Grol3britannien, und es war aiZei¢ sich an die ndchste Phase im Pro-
jekt Neue Weltordnung zu machen.

So wurden sofort nach dem Kriegsende die Brettormd¥dnstitutionen der Globalisten -
UNO, IWF und Weltbank - ins Leben gerufen, dieansGrundsteine fur eine mdgliche Eine-
Welt-Regierung.<<

Die Tageszeitung "Suddeutsche Zeitung" bericht@tesgam 26. Mai 2015k>Wie die USA
zur Weltmacht aufstiegen

Am Ende des Ersten Weltkriegs spilte die Sintfug Krieg und Revolution die von Europa
dominierte Weltordnung hinweg. ...

DalR die USA 1916, mitten im Ersten Weltkrieg, imhidder grauenhaften Schlachten bei
Verdun und an der Somme, das britische Empireraldtg Volkswirtschaft der Welt abldsten,
war weit mehr als nur eine 6konomische Entwicklubge Geschichte des amerikanischen
Aufstiegs zu einer globalen Machtposition ist scbéirerzahlt worden.

Gerade mit Blick auf den Ersten Weltkrieg wurdeseknlpft mit der Geschichte des Sieges
der westlichen Alliierten Gber das kaiserliche Bettand und seine Verblindeten, aber auch
mit der Geschichte der idealistischen Visionen @@®rikanischen Présidenten Wilson von
einer friedlichen Weltordnung demokratisch selbstipemter Staaten. ...

Der amerikanische Prasident, der 1918 nach Eumiptey um der entstehenden Friedensord-
nung nicht zuletzt durch die Errichtung eines "\&lbunds" seinen Stempel aufzudricken,
war sich des 6konomisch begriindeten Machtpotertel$JSA klar bewuf3t.

Aber noch zdgerte die aufsteigende Weltmacht. Dangfel3, in dem Wilsons Gegner seit
Ende 1918 eine Mehrheit hatten, verweigerte nichitche Ratifizierung des Versailler Ver-
trags, sondern lehnte damit auch einen amerikagmsBRitritt zum Voélkerbund ab. ...

Statt dessen gelangte nun eine neue, eine gloldleu@y technisch-industrieller Modernitat
zum Durchbruch, demonstriert, getragen und verirgt den USA, deren gewaltige Dyna-
mik den Zeitgenossen unaufhaltsam erschien ...<<

Der deutsche Lehrer und Publizist Herbert Ludwigdiwet spater (am 9. Januar 2020) Uber
die britische AuRenpolitik gegeniber Deutschland dem 19. Jahrhundert (x1.114/...):
>>Die Zerstorung Deutschlands - Wie es den fuhrendeBriten gelang, die Deutschen
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fur sie kampfen zu lassen

Ein Gastbeitrag voAngelika Eberl

"Menschlichkeit, Friede und Freiheit ist immer Morwand ... In Wahrheit aber schrieben
die Times und die Kdnigin im Interesse von Englade mit dem unsern nichts gemein hat.
Das Interesse Englands ist, daf3 das Deutsche Réti¢RulR3land schlecht steht, unser Interes-
se, dafd wir mit ihm so gut stehen, als es der &gelach mdglich ist.”

Otto von Bismarck, 7. April 1888

Das deutsche Volk ist umgeben von zahlreichen Nawfitkern. Ein deutscher Staat in der
Mitte Europas hat somit das fundamentale Interesgeseinen Nachbarstaaten ein gutes Ver-
haltnis zu pflegen, bis hin zu freundschaftlicheim@nis-Beziehungen - auch und vor allem
mit dem gréf3ten Nachbarn Ruf3land. Doch vor einelohen freundschaftlichen Bundnis
zwischen Deutschland und Ruf3land hatte bereit #@04ritische Geograph und Geostratege
Sir Halford Mackinder die Eliten Englands gewarnt.

Er sagte vor der Koniglich Geographischen Gesedltch

"Die Neuordnung des Gleichgewichts der Kréafte zwsgeim des Drehpunktstaates (damit ist
Rul3land gemeint. A. E.), die seine Expansion Ueeach Rande gelegenen Staaten Eurasiens
zur Folge hatte, wirde den Einsatz seiner ungehéumetinentalen Ressourcen zum Flotten-
bau ermdglichen und ein Weltimperium hervorbringéazu konnte es beispielsweise kom-
men, sollte Deutschland ein Bindnis mit Rul3landeien."

Keine andere Menschengruppe erscheint so geschi€kplomatie und Politik, wie die briti-
sche politische Oberschicht. Nicht von ungefahtehsie sich ein Weltreich erobert: das Bri-
tish Empire. In Bezug auf Europa bestand ihre &giatstets darin, dafir zu sorgen, daf3 kein
Ubermachtiger Hegemon auf dem Kontinent entstehell83itannien verblindete sich in ei-
nem solchen Fall mit den Zweitstarksten, um deruathdchtig werdenden Staat einzudam-
men. "Balance of Power" nannte man diese Politikd sie erméglichte ihnen die weitgehend
ungestoérte Eroberung ihrer Kolonien. Sie waren &sbhkpieler” - sie spielten mit Staaten, als
ob sie Spielfiguren wéaren.

Gegentber dem Geschick der britischen politischémdnden waren und sind die Deutschen
und ihre politischen Eliten ein sehr unpolitisch&sk, bei dem die Begabung des strategi-
schen Denkens nur bei sehr wenigen entwickelt au sgheint. Durch eine gewisse Leicht-
glaubigkeit, die annimmt, dal3, das was gesagt w&indh tatsachlich so gemeint sei und durch
eine gewisse Ubertdlpelbarkeit eignet sich das sdket Volk hervorragend als Strategie-
Objekt. Strategisch denkende Briten setzten diet§eben schon seit Jahrhunderten fur ihre
Zwecke ein, z.B. durch eine Politik, die sich aug@gungen und "Geschenken" an die Deut-
schen zusammensetzte.

Die britische Aul3enpolitik gegenliber Deutschland in18./19. Jahrhundert

GrolRbritannien benutzte im 18. Jahrhundert Friedtioczon Preul3en. Er sollte durch Krieg
das franzdosische Heer auf dem Kontinent bindenlagoes beschéftigt war und GroRRbritanni-
en somit kaum beim Ausbau seiner nordamerikanisilodonien behindern konnte.

Nach den Napoleonischen Kriegen wurde Preu3eneaafWfiener Kongrel3 ein Gebiet zuge-
sprochen, das rechts vom Rhein lag - und wiedéde tean britischer Politiker die Finger im
Spiel: Lord Castlereagh, der damalige British FgmebSecretary. Er hatte diese strategische
Idee urspringlich von William Pitt, dem Jingereret®en sollte neben Frankreich plaziert
werden, um Letzteres, den traditionellen Rivaleal$britanniens, in Schach zu halten.
Damals war Preul3en den britischen Eliten also schomt. Was ihnen allerdings nicht recht
war, das war ein geschlossener deutschsprachigen Rater einem Staatsgebilde, also die
sogenannte "grof3deutsche Losung." Wahrend desnEtstd Zweiten Weltkriegs waren
Deutschland und Osterreich enge Verblindete. Nach Zlgeiten Weltkrieg wurde von den
Siegermachten verfligt, daR Deutschland und Osthrdziuerhaft getrennt bleiben miissen.
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Auch Osterreich-Ungarn wurde von einem bedeutehdiéischen Staatsmann "bedacht": Auf
dem Berliner Kongre? 1878 schlug Lord Salisbury, Wosterreich-Ungarn solle doch, zum
Heile Europas, Bosnien-Herzegowina okkupieren. @eitdh-Ungarn bekam damals zwar nur
das Verwaltungsmandat - doch selbst das reichteesudem Russischen Zarenreich zu ent-
fremden. Und als der Osterreich-ungarische Auf3eistemAehrenthal nach mannigfaltigen
Manipulationen von britischer Seite und von Seden russischen Auf3enministers Alexander
Iswolski im Jahre 1908 schlief3lich die Annexion Bies-Herzegowinas vorantrieb, war der
Bruch mit dem Zarenreich nicht mehr aufzuhalten.

Osterreich-Ungarn galt fortan als "bedrohlich-aggiee" Macht, und Serben und Russen wa-
ren ihm spinnefeind geworden. Langfristige Manipiolagegluckt.

Kaiser Wilhelm II. wurde ebenfalls von einem Mitgdi der britischen Elite ein "Floh ins Ohr"
gesetzt: Im Marz 1899 war es kein Geringerer atsbdésche Super-Imperialist Cecil Rho-
des, der ihm wahrend einer persénlichen Unterredweniittelte, dald auf das Deutsche Kai-
serreich im Nahen Osten groRe Aufgaben wartetemstdotamien, der Euphrat und der Ti-
gris, Bagdad, die Kalifenstadt, dort lage seineufiik"

Er misse schlief3lich "den Landweg nach Indien" ba&hodes selbst stachelte den naiven
Kaiser sozusagen zu einem expansiven Programmuan 415 Jahre spater zieht dann das
Empire gegen den "expansiven" Kaiser unter andevegen der Bagdad-Bahn gegen ihn in
den Krieg.

Auch beim Boxeraufstand 1899 war es wieder einsishier Lord, Admiral Sir Edward Hobart
Seymour, der gesagt haben soll: "The Germans térdhe" Wahrscheinlich fand er, dal3 das
deutsche Kaiserreich zu wenige Kriege gefuhrt hatenlich seit 1871 gar keine mehr. Das
British Empire hingegen hatte allein zwischen 18ntl dem Boxeraufstand acht Kriege ge-
fuhrt, den Zulukrieg (1879), den Ersten Burenkr(®§80/81), den Anglo-Agyptischen Krieg
(1882), den Mahdi-Aufstand (1881-1898), die GordRmiief Expedition (1884/85), den Bri-
tisch-Sansibarischen Krieg (1896), den Zweiten Kelekrieg (1896) und den Malakand
Field Force (1897).

Da wundert man sich schon, wie es gelang, dieseisae Kaiserreich so stark zu diskredi-
tieren. Doch GroRRbritannien besal? ein Weltreich uoddon war praktisch die Presse-
Hauptstadt des Empire. Die Zeitung "The Saturdayid®é' brachte zum Beispiel in den spé-
ten 1890er Jahren drei deutschfeindliche Artikebbs. Am 11.9.1897 endete ein Artikel mit
dem Titel: "England and Germany" mit dem Aufruf:éi@ania est delenda” - Deutschland
mul3 zerstort werden.

Ab 1910 gab es heftige antideutsche Presse- Karepagn'The Times" und in der Empire-
Zeitschrift "The Round Table", beides sehr wicht@gtungen, die Einfluld auf die Multipli-
katoren im gesamten Empire ausibten. Schon die Atsggabe der Zeitschrift “The Round
Table" vom November 1910 beinhaltete einen gegeutddbland gerichteten Propaganda-
Artikel mit dem Titel "Anglo-German Rivalry".

Der Artikel erschien anonym, doch der Autor warliphiKerr, der spatere Lord Lothian. In
diesem Artikel unterstellte er dem deutschen Kegsen "eine unerbittlich aggressive Politik,
die weder Recht noch Gerechtigkeit jenseits dest©der deutschen nationalen Existenz an-
erkennt." Vom Britischen Empire hingegen schrieb"er das(britische) Empire ... ist kein
Imperium, sondern ein Regierungssystem, das ein@reV der Menschheit Frieden und
Hunderten von Millionen riickstandiger Volker eiresbere Regierung gibt, als sie auf andere
Weise bekommen kénnten ..."

Diese antideutsche Propaganda von damals wirktehite.

Doch wieso hatte man im Empire ab einem gewisséiputekt das Deutsche Kaiserreich im
Visier, wahrend man doch bis in das 19. Jahrhurideetin Zweckbindnisse mit deutschspra-
chigen Landern abgeschlossen hatte? Wo hatte der aef3enpolitische Kurs seine Wurzeln?
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Beginn eines neuen, auRenpolitischen Kurses in Grbfitannien

Es war im Jahr 1885, da Uberlegte sich Lord Satisbder aus der einfluRreichen Cecil-
Familie stammte, wie der damalige Rivale des Britsnpire, das Russische Zarenreich, in
Schach gehalten werden konnte und entwickelte folgalrei Langzeit-Strategien, die heute,
mehr als hundert Jahre spéter, alle zur Anwendekgrgmen sind:

1. Schwachung des russischen Gegners durch Hieietr in Zahlungsunfahigkeit und da-
nach Entfachen von Revolutionen,

2. Wiederbelebung des Islams an Ruf3lands Randern,

3. ein verlustreicher Ausblutungskrieg zwischen d&arenreich und Deutschland.

Doch obgleich er Rul3land als eigentlichen impenidlangzeit-Gegenspieler des angelsachsi-
schen Weltreichs ansah, ging es Lord Salisburychstdarum, die deutschsprachigen Staa-
ten einzukreisen und dazu ein Bindnis zwischen kregsh und Ruf3land voranzutreiben,
dem sich dann spéter auch England in einer locKé&retente” anschliel3en wirde.

Lord Salisbury sah Staaten ebenfalls als Figurdnemem Schachbrett an - und er fand
hdchstrangige, unterstitzende "Mitspieler”: KronprEdward von England, Papst Leo XIll.,
und - den russischen Diplomaten Alexander Petrowitiswolski, dessen Rolle bei der
"Schaffung der 6sterreichischen Bedrohung" obeonrsenwahnt wurde.

Wie ging Salisbury vor: Anfang 1887 traf er in Dpgpden franzdsischen Diplomaten Graf
Chaudordy und erérterte mit ihm die Grundlinien siggiteren Ententepolitik, wobei die Frage
entstand, wie man Ruf3land und Frankreich einandeihern kdnnte.

Bei dieser Annaherung spielte der Heilige Stuhk{he wichtige Rolle: Ein enger Freund von
Lord Salisbury, der katholische Herzog von Norfaigiste nach Rom und berichtete Papst
Leo XIll. von den Bundnisplanen. Es kam daraufhinetnem Politikwechsel des Heiligen
Stuhls, indem Papst Leo XIlll. den franzdsischenhkhliten befahl, sich der laizistischen
franzosischen Republik zu fligen.

Den polnischen Katholiken wiederum befahl er, sleh russisch-orthodoxen Zarenherrschaft
zu flgen. So arbeitete er daran, ein Blndnis zwisdfrankreich und Ruf3land zu ermdgli-
chen - unterstitzt vom russischen Diplomaten AldearPetrowitsch Iswolski, der ab 1888
Botschafter Ruf3lands (!) am Heiligen Stuhl wurde.

Nachdem der britische Kronprinz schlie3lich als BdiVIl. den Thron bestiegen hatte,
machte er im Friihjahr 1903 einen "Uberraschungsiésa Paris und leitete damit die "En-
tente Cordiale" ein, das "herzliche EinvernehmemSszhen England und Frankreich. ...
Zerstorungstechniken

- Man kreiste Deutschland und Osterreich-Ungarnueith lockte Deutschland in einen Drei-
Fronten-Krieg.

- Man zerstiickelte das Gebiet des deutschen Kaisksrund Osterreich-Ungarns in machtlo-
se kleine Staaten, in denen die Deutschen und arelere Volkerschaften zu diskriminierten
Minderheiten wurden.

- Man drtickte dem besiegten Deutschland irrsinoigehReparationszahlungen auf.

- Man suchte einen "hervorragenden Demagogen"imdanmit heimlichen Spenden, geheim-
dienstlicher Forderung und durch eine kiunstlichbbggefihrte Weltwirtschaftskrise auf den
Posten des deutschen Reichskanzlers hieven halh 8&gte man durch Kredite, Propaganda
und Appeasement daflr, dald er zunachst auf unél\tigise aul3enpolitische Erfolge haben
konnte. Danach lockte man ihn in eine Falle undugctvieder mit einer weltweiten Bindnis-
koalition zu, um Deutschland endgultig zu entmachte dezimieren und zu helotisieren.

- Nach dem endgiltigen Sieg und der dauerhafteptBasg Deutschlands lie3 man die Deut-
schen, zunachst in Westdeutschland, eine foderateoRratie errichten, sorgte aber dafir,
dal3 die Bundeskanzler und die wichtigsten Regiespmoigiker stramme Transatlantiker wa-
ren und sind und die Interessen der angloamerikla@rs Kreise vertraten und immer noch
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vertreten.

Gleichzeitig suggerierte man den Deutschen, dal? esagut mit ihnen meine und ein guter
Freund sei. Heute suggeriert man diesen deutscliten,Elal3 sie frei seien und zum Westen
gehdren und dal3 sie sich somit auch verhalteneshjritie westliche Staaten. Und ein westli-
cher Staat musse sich selbst verteidigen kénnen.

- Durch Umerziehung, Indoktrination und EinfloResmSchuldgefiihlen sorgt man daftr, daid
das deutsche Volk sich selbst und seine grol3endgeisrabscheut. Man suggeriert ihm, dal3
das Bdse in ihm stecke und dal3 es daher nie mélleirigange" machen dirfe, sondern prak-
tisch immer unter der Kontrolle (Vormundschaft) dergloamerikaner gehalten werden mis-
se.

Die Implantierung eines bdsen Diktators zur dauerhéten Diskreditierung

Nach dem russischen Historiker Nikolay Starikov sath Hitler in seinem Pamphlet "Mein
Kampf" den Briten angedient haben. Auf Seite 69R&es in "Mein Kampf": "Wer von dem
obigen Gesichtspunkt aus eine Prifung der heutBjgmdnismaoglichkeiten fir Deutschland
vornimmt, muBR zu der Uberzeugung gelangen, daR@&i® durchfiihrbare Bindung nur eine
Anlehnung an England Ubrigbleibt.” Hitler machtarkldalR er bereit sei, gegen die Sowjet-
union vorzugehen. Starikov schreibt:

"Der Schliussel zum Erfolg fir das schwache undchésigene Deutschland ist das Bindnis
mit den Siegermdachten, weil sie an seiner weit&emwachung nicht interessiert sind! An
dieser Stelle habe ich es begriffen: Nicht fur deaitschen Burger, ... nicht fur die wohlge-
nahrten SA-Leute und nicht fur die ... SS hat Adalief sein Buch geschrieben. Die Seiten
seines Buches 'Mein Kampf' gaben ihm die hervordgeéVoglichkeit, sich an den Herrscher
der damaligen Welt - an die Briten - zu wenden,ibinen mit einfachen und klaren Worten
seine Gedanken und seine Vorschlage zu unterbreiten

Und auf S. 61 schreibt Starikov: "Ohne Zweifel &ah die Fragen des britischen Geheim-
dienstes: Warum sollten wir einen derartigen Peniaicht unterstiitzen? Warum sollten wir
ihm kein Geld geben? Warum sollen wir einen degartiFreund von Grol3britannien nicht
helfen, an die Macht zu gelangen?”

Starikov weist auch auf die dubiose Rolle des amarschen Geheimdienst-Mannes (?) Ernst
Hanfstaengl hin, der Hitler unterstitzte, indemhen z.B. ihm im Marz 1923 ein Darlehen
von 1.000 Dollar gab, was in der damals galoppiednflation sehr viel Geld war. Die Nazis
kauften dafir zwei neue Druckmaschinen flir den Kisghen Beobachter”, so dal3 ihr Propa-
gandablatt kunftig groRformatig und taglich ersolei konnte.

Des weiteren engagierte Hanfstaengl einen Karilsteur dafiir und gab Ratschlage fur die
Gestaltung des Blattes. Er beriet Hitler auch leei Auswahl der Melodie von Marschmusik
und komponierte selbst einige davon fur die SAri&ia beschreibt auch, wie Hanfstaeng|
sich fur Hitlers Bucherregal eingehend interessie@iffenbar hatte er die Aufgabe, Informa-
tionen Uber den kinftigen "Fuhrer" zu sammeln.

Hier kbnnte das Motiv liegen, weshalb Montague Nampder Chef der Bank of England, die
Union Banking Corporation in New York und die Haran-Clique, die Rockefeller-Verbin-
dungen, die Chase-Bank, die britischen AppeasePhilip Kerr und andere anglo-amerika-
nische Gruppen den Nazismus politisch, wirtscteftlind finanziell unterstitzten und ihm
somit halfen, auch militdrisch wieder hochzurisigig es Historiker in ihren Werken darle-
gen, z.B. Antony Sutton in "Wall Street und der gtidg Hitlers” und in "America's Secret
Establishment - An Introduction to the Order of BEuBones" und Guido Giacomo Prepara-
ta in "Wer Hitler machtig machte”, Gian Trepp indtlikgeschafte mit dem Feind" und Andrea
Bosco in "The Round Table Movement and the Fathef"'Second" British Empire”.

Boscos und Preparatas Forschungen machen deuldiBhdie britische auRenpolitische Elite,
die von Alfred Milner und dem Round Table und spaten Philip Kerr und Lionel Curtis
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geleitet wurde, Fallen fir Deutschland ausgelegfieh#n die die Deutschen 1914 und 1939
zweimal bereitwillig hineingetappt sind. Diese Eallwaren Teil des herbeigeflhrten Prozes-
ses, Deutschland als Konkurrenzmacht auszuschatigrals "Rammbock™” gegen die Sowijet-
union zu benutzen. Deutschland und die Sowjetusaditen sich in einem Vernichtungskrieg
gegenseitig ausbluten - und dieser machiavelllstigelan ist im Zweiten Weltkrieg auch ge-
lungen. ...<<

15.11.1931

Frankreich: Professoren der Pariser Sorbonne (alteste frasttiisiUniversitat) stellen am
15. November 1931 fest, "dal3 der Kriegsschuldpapgr231 des Versailler Vertrages
Deutschland nicht mit der moralischen Schuld ambfuwsh des Ersten Weltkrieges belaste”
(x034/561).

Siegeszug der Diktaturen in Europa

1919

Europa: Siegeszug der europdaischen Diktaturen nach dem Eexn Weltkrieg

Die "Friedensvertrage" mit dem Deutschen Reich $¥iles: 1919), mit Osterreich (Saint
Germain-en-Laye: 1919), mit Bulgarien (Neuilly: 91mit Ungarn (Trianon: 1920) und mit
dem Osmanischen Reich (Sevres: 1920) verandertepaliéische System Ost-Mitteleuropas
entscheidend, denn sie zertrimmerten z.T. jahrhtewdee Strukturen.

Nach diesen "Friedensverhandlungen”, die ohne dmegten abgewickelt wurden, entstan-
den insgesamt 9 neue europaische Staaten: Edilettidnd, Litauen, Finnland, Polen, Tsche-
choslowakei, Ungarn, das Konigreich der Serbenat&o und Slowenen (Jugoslawien) sowie
Armenien.

In fast allen neugegriindeten Staaten und in zahkei europaischen Landern, die wahrend
des Ersten Weltkrieges ruiniert wurden, setzteh sghon bald radikale Nationalisten durch.
Die "Pariser Vorortfriedensvertradge" schwachtenazlgeh die politischen und wirtschatftli-
chen Kréfte Europas und bereiteten nachweislicth alen Untergang der demokratischen
Weimarer Republik vor.

Nach dem Ersten Weltkrieg folgte sehr schnell emgelrechter Siegeszug der Diktaturen. In
folgenden Landern wurden totalitdre Diktaturenatret, die alle politischen Gegner verfolg-
ten und meistens jede Art von Presse-, Rede-, Mgstuund Versammlungsfreiheit gewalt-
sam unterdrtickten: Sowjetunion (1917/21), Unga@2(), Italien (1922), Bulgarien, Spanien
und Tirkei (1923), Albanien (1925), Polen, Portugrad Litauen (1926), Jugoslawien (1929),
Rumanien (1930), Deutschland und Osterreich (1983)and und Lettland (1934) sowie
Griechenland (1936).

Julius Leber erklarte im Jahre 1925, dal die Ravieeortfriedensvertrage den Zustand Euro-
pas nicht bessern, sondern die europdaische Krankden Nationalismus — sicherlich in ein
chronisches Leiden verwandeln wirden (x084/117).

Angesichts dieser historischen Tatsachen mul3 deit@wWeltkrieg grundsatzlich im inneren
Zusammenhang mit dem Ersten Weltkrieg und den wertigvollen Friedensvertragen von
1919/20 gesehen werden.

Der deutsche Historiker Dr. Willi Eilers berichsgiater tGber die aulRenpolitische Entwicklung
nach dem Ersten Weltkrieg (x057/209}Die aul3enpolitischen Wesensziige der "Zwischen-
zeit" waren zunachst gekennzeichnet durch das é&esirder Siegermachte des Ersten Welt-
krieges, die Friedensvertradge und den Erfolg désgés sicherzustellen, wahrend die Besieg-
ten von Anfang an eine Revision erstrebten. Bessndias deutsche Volk empfand einmitig
den Diktatfrieden, hauptsachlich die Gebietsveduals ungerecht.

Statt einer Befriedung der Nationen entstanden Sgamnungen. Der Volkerbund — errichtet
zur Aufrechterhaltung des Friedens — erwies sighals ... (am) Anfang als Instrument der
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Sieger, zumal die Urheber-Nation, die USA, siclga#eit aus der Europa-Politik zurlickzog,
und den Versailler Vertrag nicht ratifizierte.

Dagegen blieben die besiegten Staaten, ebensohairthe Sowjetunion ausgeschlossen. Auf
der anderen Seite festigte sich im Osten allmaldiehHerrschaft der Bolschewiken in der
UdSSR, wahrend gleichzeitig Japans Imperialismus. iBrscheinung trat. Den gleichen Ex-
pansionsdrang entfalteten in Europa auch das vosalles enttduschte faschistische Italien
und das nationalsozialistische Deutschland.

Hieraus entstand 20 Jahre nach Beendigung des esstezweiter Weltkrieg, der die Welt
Uber ein halbes Jahrzehnt erschitterte, mit detigeilZusammenbruch des Deutschen Rei-
ches endete und schliel3lich die Welt in noch g@gegensatzliche Gruppen — USA, UdSSR
— aufspalten sollte, um die sich je nach Lage wldigcher Einstellung die Ubrigen Machte
des Westens gruppierten, so daf3 erneut eine Betyalas Weltfriedens auftauchen sollte.<<
PlanmalRige Verdrangungskampfe in Ost-Mitteleuropa

Vor dem Ersten Weltkrieg gab es eigentlich nur sBtedreich-Ungarn erhebliche Schwierig-
keiten mit den radikalen slawischen Nationalisi@ie Uberwiegende Mehrheit der ethnischen
Minderheiten lebte bis zum Ersten Weltkrieg vemiglnalig friedlich, ohne gréRere Proble-
me, zusammen. In den neuen slawischen Nachfolgestadie naturgemald Frankreichs Ver-
bindete gegen das Deutsche Reich wurden, erschiestsaders der ausgepragte slawische
Nationalismus ein entspanntes, friedfertiges Zusanemben der unterschiedlichen Nationali-
taten.

Bei der Neuordnung Ost-Mitteleuropas wurden di&k&gkchtlichen Grundsatze der Selbst-
bestimmung meistens nicht beachtet, sondern vieéeemum Nachteil der Besiegten ange-
wandt. Infolge der willkirlichen Grenzziehungen dem vielfach die unterschiedlichsten
Volksgruppen zusammengefaldt, so daf’ sich schonibelall riicksichtslose Verdrangungs-
kampfe entwickelten.

Als die Deutschen in Posen, Westpreuf3en. Ostoldesseh, im Buchenland (Bukowina), im
Sudetenland, in Bohmen und Mahren, Ungarn und goslawien urplétzlich den Schutz des
Deutschen Reiches oder Osterreich-Ungarns verlovaren sie den neuen slawischen Lan-
desherren auf Gedeih und Verderb ausgeliefert.

In den neuen Staaten nutzten die Regierungen grttdgversprechende Druckmittel, um alle
Deutschen, die groRtenteils seit Jahrhundertesematftlich und kulturell mit dem Deutschen
Reich oder Osterreich verbunden waren, fast vibig inren Heimatlandern zu isolieren.

In Polen und in der Tschechoslowakei verzichtete maden ersten Jahren noch bewul3t auf
gewaltsame Massenenteignungen und Vertreibungededgschen Minderheiten, denn nach
den damaligen vdlkerrechtlichen Grundséatzen undr&gen mufiten hohe Entschadigungs-
zahlungen an die Vertriebenen geleistet werden.

Aufgrund der z.T. jahrhundertelangen gemeinsamemargenheit, die nicht selten aul3erst
tragisch verlaufen war, bestand zwischen den SlawehDeutschen meistens kein freund-
schaftliches, sondern vielmehr ein ausgesprochanmgmgsgeladenes Verhéltnis. Wahrend
der langen russisch-deutsch-Osterreichischen Fremstfhaft (1772, 1793 und 1795-1918)
hatte sich vor allem in Polen ein stark ausgepsigmsv. Ubersteigertes slawisches National-
gefuhl entwickelt.

Obgleich wahrend der gesamten deutschen Fremdhafrdeolen und deutsche Ostsiedler
eigentlich relativ friedlich zusammen gelebt hatteerrschte gegeniber den deutschen Min-
derheiten nicht selten eine feindliche, halRerfiBtanmung. Trotz alledem akzeptierte und
duldete die Mehrheit der Polen ihre deutschen Nachldie seit Generationen die polnische
Sprache beherrschten.

Die Abneigung der Slawen hatte jedoch nicht nuronate oder historische Ursachen. Oft-
mals ging es bei den spateren Auseinandersetzwagerilem nur um wirtschaftliche, soziale
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oder religiose Grunde. Naturgemal sorgten auclgelgensatzlichen Eigenschaften, Sitten
und Brauche der Volker standig fur Probleme. Didkgdeutschen und die Juden gehdorten
meistens der wohlhabenden Mittel- und Oberschichtlafolge dieser vielfaltigen Unter-
schiede herrschte in fast allen Landern Ost-Mittelpa eine ausgepragte antideutsche und
antijudische Stimmung.

Besonders unter den Volksdeutschen in Polen, @iagh schon vor dem Ersten Weltkrieg
durch aggressive polnische Nachbarn und fanatid&tenalisten bedroht worden waren,
breitete sich zusehends trostlose Orientierunggtegi panische Angst, Wut oder Verzweif-
lung aus. In Jener Zeit wehrte sich die deutschedbtheit fast ausschliel3lich mit friedlichen
Mitteln gegen die volkerrechtswidrigen UnterdricgamalRnahmen (Ausnahmen: Verzweif-
lungstaten von einzelnen Volksdeutschen). In démedfal919-34 schrieben die Volksdeut-
schen Tausende von Petitionen an den Vélkerburi2B(28-29).

Der Vélkerbund (1919 von den Entente-Machten gedgt)nvar damals praktisch handlungs-
unfahig, weil jeder belastete Mitgliedstaat (wiB.ZPolen, Tschechoslowakei, Rumanien oder
Jugoslawien) sein Vetorecht geltend machen koriiee.Beschwerden der nationalen Min-
derheiten wurden deshalb grof3tenteils Uberhaupit tiearbeitet, sondern lediglich "abge-
legt".

Obwohl die Tschechen in Osterreich-Ungarn tradéibgroRzigige Vorrechte und eine ge-
wisse Unabhangigkeit erhalten hatten, gewahrtendsie Deutschen nach Grindung der
Tschechoslowakei grundsatzlich keine Freiheitem.di€i neuen slawischen Regierungen wa-
ren die Deutschen keine gleichberechtigten Staegebisondern in erster Linie wichtige Ar-
beitskrafte.

In allen neuen Staaten sollten die nationalen Mimeieen zwar offiziell wie gleichberechtigte
Einwohner behandelt und eingegliedert werden, aimstens strebte man mittel- und langfri-
stig eine radikale "Entdeutschung" an. Der absollégische Herrschaftsanspruch duldete
keinen Widerspruch und mif3achtete standig alleagiith zugesicherten Minderheitsrechte.
Die Deutschen und andere Minderheiten wurden Ubgieksichtslos bekampft, wenn sie
sich nicht vollstandig unterordneten.

Besonders wirkungsvolle Verdrangungsmalinahmen wairtschaftliche, soziale und kultu-
relle Benachteiligungen, Belastigungen, Diskriminiegen und sonstige Schikanen, wie z.B.
Verbot der deutschen Amtssprache, Beamtenentlassu@ghulschlieBungen, Abschaffung
des Erbrechts fur Deutsche, Auflésung der kommun&kdbstverwaltung, erzwungene Uber-
nahme der Staatsbirgerschaft, ZwangsenteignungeBaykottmalinahmen aller Art (x025/-
42).

Dieser allgegenwartige Terror machte den deutsthiederheiten schwer zu schaffen. Hilf-
los und verbittert mul3ten die eingeschichterterkd@@utschen einsehen, dal’ vor allem die
unerbittlichen Polen und Tschechen keine GelegersheslieRen, wenn es darum ging, die
sogenannten Volksdeutschen zu erniedrigen und kzilkasteren. Angesichts dieser feindli-
chen Grundeinstellung war nach dem Ersten Weltkeiegfriedliches Zusammenleben fast
unmaglich.

Volkergemisch in Stidosteuropa

Infolge der willkirlichen Grenzziehungen verschemfisich nach dem Ersten Weltkrieg auch
in Sud-Osteuropa die Auseinandersetzungen zwisdberstaatlichen Behérden und den na-
tionalen Minderheiten. Es herrschte Uberall einBeést angespannte Lage. Alle ethnischen
Minderheiten, auch die Volksdeutschen, die mantid-Ssteuropa allgemein als Schwaben
bezeichnete, obwohl sie urspriinglich aus fast &lehieten Deutschlands stammten, wehrten
sich energisch gegen jede Art von Entdeutschungvandidigten ihr Volkstum und ihre Kul-
tur.

In Jugoslawien, Ungarn und Rumanien lebten diechéedensten Volker mit den unter-
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schiedlichsten Glaubensbekenntnissen (rémisch-kathe, griechisch-katholische, grie-
chisch-orthodoxe, protestantische, islamische tugis¢he Konfessionen) dicht neben- und
miteinander. Die deutschen Kinder konnten meisterden verschiedensten Landessprachen
fluchen und die Lieder der anderen Vélker singelle Aeutschen Volksgemeinschaften hiel-
ten damals auf Gedeih und Verderb zusammen. Tratzgwlen Entfernungen blieb man
uberall mit dem deutschen Vaterland und dem deatsdolk verbunden.

In Jugoslawien litten die Volksdeutschen besondésfig unter vorsatzlichen Benachteili-
gungen und Schikanen. Viele Volksdeutsche warenSgghen, Rumanen und anderen Natio-
nalitaten meistens wirtschaftlich Uberlegen, ddstannten manche Nachbarn vielfach nur
mihsam Hal3, Neid und MiRgunst verbergen. Fast médrhiabte die selbstbewul3ten Volks-
deutschen, aber auf ihre wichtige Arbeitskraft vevlldie Staaten nirgends verzichten.

Erst nach Hitlers Machtergreifung erhielten die R&oleutschen plétzlich Gberall grol3ere
Freiheiten, denn danach firchteten alle stidostéigsdpen Staaten den méachtigen Nachbarn
und wollten nach Mdéglichkeit jegliche Feindschafteit dem NS-Reich vermeiden.

Die Volksdeutschen freuten sich natirlich Gberjdlgelang entbehrten und vermif3ten Frei-
heiten. Einige nachdenkliche Deutsche dachten ladreits friihzeitig mit grol3er Sorge daran,
dall man diese unfreiwilligen Zugestandnisse sictentgendwann bezahlen mufdte. Der ra-
dikale deutsche Nationalsozialismus breitete seo¢h erst relativ spat in Sud-Osteuropa
aus.

Deutsche Ostpolitik

10.03.1920

Deutsches ReichDer spatere AuRenminister Walther Rathenau schasibi0. Marz 1920
an Professor Hoffmann, Wilhelmshaven, Uber die @amgen zu Sowjet-Rul3land (x1.142):
>>Uber die Notwendigkeit, mit Ru3land eine Gemdiasczu finden, stimme ich mit Ihnen
voll Uberein. Der Bolschewismus ist heute nur necte Fassade; in Wirklichkeit handelt es
sich um eine straff oligarchisch regierte Agrar-Raik, die, wie ich glaube, trotz aller
Schwierigkeiten Bestand haben wird.

Es wird freilich lange dauern, bis Rul3land so westarkt, um uns wirtschaftliche Kompensa-
tionen zu gewahren ... Ich hoffe, dal3 die ArbedenKommission (der "Studienkommission
fur RuB3land") die erste und entscheidende Annalgeaurh wirtschaftlichem Gebiete bringen
werden, denen diejenigen auf politischem Gebiét Baffentlich anschlie3en. ...<<
Dezember 1921

Deutsches Reich:AuRenminister Walther Rathenau berichtet im DezsmiB21 in der
"Wiener Presse" Uber die verdeckte Herrschaft epedeimen Elite (x337/150»>Nur 300
Manner, von denen jeder alle anderen kennt, bestimiber das Schicksal Europas. Sie wah-
len ihre Nachfolge aus dem eigenen Gefolge. Diedardr haben die Mittel in den Handen,
eine Staatsform zu beenden, die sie fur unverrgihéiten. ...<<

16.04.1922

Italien: Aufenminister Walther Rathenau (1867-1922, heagesder deutscher Unterneh-
mer und Politiker der Weimarer Republik) schlie® a46. April 1922 in Rapallo einen
deutsch-sowijetischen Freundschafts- und Wirtsohetiag (Rapallo-Vertrag) ab. Beide Re-
gierungen nehmen wieder diplomatische Beziehungémurad vereinbaren, die Wirtschafts-
ziehungen auszubauen.

Aufgrund der deutschen Rustungsbeschrankungenrfifedaer deutsch-sowjetische Geheim-
verhandlungen Uber militarische Beziehungen stistellung von Truppenibungsplatzen in
Sowijet-Ruf3land fur deutsche Hilfe bei der sowjétgst Ristungsproduktion und Ausbildung
von sowjetischen Offizieren).

Der "Vertrag von Rapallo” enthélt aul3erdem den st®ghen Verzicht auf jegliche Kriegs-

78



entschadigungen, so dald Frankreich die russisclogkriggsschulden nicht wie geplant auf
das Deutsche Reich abwalzen kann (x041/86). DassBieal Reich verzichtet im Gegenzug
auf das in Sowjet-Rul3land verstaatlichte deutsatrendgen (x092/797).

Prof. Dr. Reinhart Beck schreibt spater Uber deapdRo-Vertrag" (x051/464)>>Rapallo-
Vertrag, am 16.4.22 wéahrend der Weltwirtschaftskosrfiz in Genua (10. 4.-19.5.) in Rapallo
(Norditalien) abgeschlossener Vertrag zwischen d@mutschen Reich und der Russischen
Sozialistischen Foderativen Sowjetrepublik, untefaget von den Aul3enministern Rathenau
und Tschitscherin.

Der Rapallo-Vertrag diente der Regelung der deussetjetischen Beziehungen. Beide Staa-
ten verzichteten gegenseitig auf Erstattung ihneéedékosten und der militarischen und zivi-
len Kriegsschaden, Deutschland aul3erdem auf diatinsg des in der UdSSR verstaatlichten
deutschen Vermdgens, und vereinbarten, ihre Waftstbeziehungen nach dem Grundsatz
der Meistbegtinstigung zu regeln und diplomatische konsularische Beziehungen aufzu-
nehmen.

Durch ein am 5.11.22 in Berlin geschlossenes Abkemmurde der Rapallo-Vertrag auf die
anderen sowjetischen Bundesstaaten ausgeweitelah?3 wurde er in Berlin ratifiziert.
Mit dem Angriff der Wehrmacht auf die Sowjetuniom 22.6.41 wurde der Rapallo-Vertrag
aul3er Kraft gesetzt.<<

Das deutsche Nachrichtenmagazin "compact-onlinethtet spater (am 10. Marz 2022) Uber
den Vertrag von Rapallez>Der Geist von Rapallo: Realpolitik mit Moskau statt Sklave
der Westméchte

Walther Rathenau ermdéglichte 1922 Deutschland eilfeg aus der Umklammerung durch
die Westméachte und schlof3 Gberraschend ein BundhSowjetruf3land. ...

__vonRolf Stolz

Als am 16. April 1922 im Badeort Rapallo am Raneée Binanz- und Wirtschaftskonferenz
von Genua das Deutsche Reich und die Vertreter adfiziell erst ein halbes Jahr spater
gegrindeten - Sowjetunion Uberraschend einen \¢erchlossen, fanden sich zwei welt-
politisch Geadchtete zusammen, die eine Zusammeahasdreinbarten und auf Reparations-
forderungen verzichteten. Der von den beiden Aufkgstern Georgi Tschitscherin (1872-
1936) und Walther Rathenau (1867-1922) unterzetehNertrag brachte der sowjetischen
Regierung erstmals volkerrechtliche Anerkennungwadete sie international auf.

Auch das Deutsche Reich wurde in seiner schwieriBesition gegeniber den imperi-
alistischen Westmachten gestéarkt, die ihm und seifeblindeten im sogenannten "Friedens-
vertrag" von Versailles vom Juni 1919 die Alleingltham Ausbruch des Ersten Weltkriegs
zugeschoben hatten, um Annexionen zu rechtfertiged rauberische Reparationen zu
erpressen.

Der feige Mord

Zwei Monate nach dem Uberraschungscoup von Rapalfowalter Rathenau tot. Es bleibt
eine vielleicht unlésbare, aber dennoch lohnendigahe, nachzuforschen, ob es nicht bisher
unbekannte Drahtzieher seiner Ermordung gab, die gadere Interessen hatten als die zur
rechtsextremen Organisation Consul gehdrenden tétean Natlrlich geschehen viele Dinge,
ohne dalR Geheimdienste ihre Finger im Spiel haddear, eben nicht alle.

Die "Fememorder” - der Kieler Jurastudent und ExiMeoffizier Erwin Kern, am 17. Juli
1922 auf der Burg Saaleck von der Polizei erschmpssad der Chemnitzer Maschinen-
bauingenieur Hermann Fischer, der nach dem Todk®etbstmord beging - wollten, wie der
an der Mordplanung beteiligte und deshalb zu fiaifrdn Zuchthaus verurteilte Ernst von
Salomon schrieb, eine "nationale Revolution" awsios

Aber auf den Tod des Mitbegrinders der DeutschemdBeatischen Partei (DDP),
GroRindustriellen und einfluBreichen PublizistertiRaau hatten es auch noch andere Krafte
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abgesehen, und zwar aus ganzlich differenten GriinBedenken muf3 man: Die gesamte
nationalistische Rechte hatte den Vertrag von Raalsdricklich begrifd3t. Zumindest ihre
denkfahigen Vertreter wussten durchaus, dal3 Rathsid im Herbst 1918 gegen den
Waffenstillstand gestellt und fiir eine Kriegsfohfiing pladiert hatte, um stark genug zu sein,
bessere Friedensbedingungen fiir die Mittelmachesrmaichen.

Wahrend der bestialisch-dumme deutsche ChauvinB3idel noch Uber das "Verrecken" der
"Judensau” jubelte, rieben sich in den ChefetageWestmachte die malRgeblichen Leute die
Héande, hatte doch mit dem Tod Rathenaus die ihae&ihdich werdende deutsch-sowjetische
Zusammenarbeit einen schweren Schlag erlitten.

Rathenaus Nachfolger

Aber anders als man in London, Paris, WashingtahWarschau gehofft hatte, setzte Ulrich
Graf von Brockdorff-Rantzau (1869-1929), der "letBismarckianer" und 1918/19 der erste
demokratische AuRenminister Deutschlands, das \Ratkenaus fort. Im November 1922
wurde er Botschafter in Moskau und versuchte, aimesg Verhaltnis zur Sowjetunion
aufzubauen, zugleich aber eine zu enge Anlehnungsbielands zu vermeiden, die unwei-
gerlich den westlichen Druck auf die Weimarer Réjgukerstarkt hatte.

Die heimliche militarische Zusammenarbeit mit detdh Armee lehnte er deshalb im Gegen-
satz zur Reichswehrfiihrung ab. Er, der im Juni 19&8en des Versailler Vertrags, den er als
"Verbrechen an Deutschland” bezeichnete, mit dersamgéen Kabinett Scheidemann
zuruckgetreten war, hatte stets versucht, mittéheremultilateralen Kooperations- und
Blndnispolitik Auswege aus Deutschlands schwierlgitellage und seiner Auspliinderung
durch die Westmachte zu finden. Der Abschlu? dedirge Vertrags zwischen dem
Deutschen Reich und der UdSSR am 24. April 1926invavesentlichen sein Verdienst.
Druck auf die Westméachte stieg an

Der Vertrag enthielt die Zusicherung DeutschlanasFalle eines Krieges der Sowjetunion
gegen einen Drittstaat neutral zu bleiben, was &wervention Frankreichs an der Seite
Polens erheblich erschwert bzw. unwahrscheinlidenacht hatte. Der Berliner Vertrag
setzte die Rapallo-Politik fort und bewies, dafl} ebland nach den sieben mit den
westlichen Machten und Italien geschlossenen Lac¥ertragen vom Oktober 1925 weiter
freundschaftlich mit der USSR zusammenarbeiteritevdDiese Vertrdge waren Uberhaupt
nur zustande gekommen, weil die deutsch-sowjetisleestandigung Druck auf die
Westmachte ausubte, ihr Verhaltnis zu Deutschlandozmalisieren.

Gustav Stresemann (1878-1929), der deutsche AuResteni und Architekt der Locarno-
Vertrage, sagte ganz zu Recht, dal3 er mit ihnemekeinseitige Westorientierung vertreten
habe: "Ich habe nie mehr an unsern Osten gedacht dér Zeit, wo ich mit dem Westen eine
Verstandigung suchte.”

Drohung mit der Ruhrbesetzung

Sein Ziel war dabei, die Sowjetunion zu "mafigenwjschen den Westméachten und der
Sowijetunion ein neutraler und fairer Vermittler gain und die Interessen der deutschen
Minderheiten in Osteuropa zu wahren.

Deutschland, das vor 1918 eine eigenstandige ialpische Weltpolitik verfolgt hatte, war
mit dem Ende des Ersten Weltkriegs eine unterdejockbn Annexionen betroffene Nation
und ein teils okkupiertes Land. Die franzésischylsghe Besetzung Disseldorfs und
Duisburgs am 8. Marz 1921 war nur der Anfang eiRelitik, die das industrielle Herz
Deutschlands nach dem Vorbild des von 1920 bis Hgfetrennten Saargebietes Frankreich
eingliedern wollte.

Es folgte am 5. Mai 1921 im Londoner Ultimatum dféene Androhung der Ruhrbesetzung,
um den Zahlungsplan fur 132 Milliarden Goldmark-Repionen durchzudriicken, und
schlie3lich die erst durch den Dawes-Plan beenBet®etzung des Ruhrgebiets und von
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Teilen des Rheinlands zwischen Januar 1923 und gtd@25 mit 137 Toten.

"Abgrund von Feindschaft und Konflikten™

Walter Rathenau hatte tber den von den Mittelmécht®a 3. Marz 1918 dem bolsche-
wistischen Ruf3land diktierten Frieden von Brestwitk sehr zutreffend geurteilt, durch ihn
wirde das kaiserliche Deutschland in "einem Abgrwot Feindschaft und Konflikten
leben".

Genau das bewahrheitete sich - statt durch einl@meien und gerechten Frieden alle Krafte
auf einen Sieg im Westen zu konzentrieren, vekdgitsich die Mittelmachte in den osteuro-
paischen Wirren und verschuldeten so das Scheitean Frihjahrsoffensive im Westen
zwischen Marz und Juli 1918. Man hétte im eigen#@erésse das am 9. Dezember 1917
unterbreitete Angebot der russischen Delegatioretamen sollen, welches den Verzicht auf
Annexionen und Reparationen, eine schnelle Raumalley besetzten Gebiete und die
Respektierung des Selbstbestimmungsrechts der Méilkechlol3.

Das besetzte Deutschland

Auch wenn der Friede von Brest-Litowsk sich beisdinen Fehlern und Fragwurdigkeiten
ganz anders als der Versailler Vertrag im Wesdmlicam Selbstbestimmungsrecht der
Volker orientierte (Unabhangigkeit von Litauen, diraine und Georgien) und in vielem die
heutige, von jahrzehntelanger russischer Unterdnigkbefreite Gliederung des dstlichen
Europa vorwegnahm, steht er doch am Anfang eineéhawmgnisvollen Entwicklung, die
schlie3lich 1941 zum deutschen Krieg gegen die &owmijon fuhrte, der in jedem Fall eine
verhangnisvolle Idiotie und ein Verbrechen an beid&ndern war.

Ganz im Gegensatz dazu stehen die Vertrage vonllRd@®22 und von Berlin 1926 in der
grof3en Tradition deutsch-russischer Verbundenhed, sie seit Tauroggen 1812 bestand.
Eine wesentliche Voraussetzung fur den Vertrag Rapallo bildete die von Frankreich seit
1919 betriebene Teilung Oberschlesiens, die im 1922 zur Ubergabe Ostoberschlesiens an
Polen fuhrte. In der Volksabstimmung Uber die $itded Zugehorigkeit der Provinz vom 20.
Marz 1921 hatten 59,4 Prozent fur Deutschland wndi@,6 Prozent fir Polen gestimmt.
Auch viele polnische Schlesier hatten sich damal®eutschland entschieden und sich damit
zugleich gegen einen Staat gestellt, der durchese@xtremen Chauvinismus, seine zunachst
erfolgreichen Eroberungsziige gen Osten, seine iDiskerung aller religiosen Minderheiten
(besonders der Juden und der polnischen Protesjamte des nichtpolnischen Drittels der
Bevolkerung (der Deutschen, Weildrussen, Litaueraldkr) selbst ruinierte, bis schlief3lich
unter dem AuRBenminister J6zef Beck der Versuch, Algistieg Polens zur ostmitteleuro-
paischen Hegemonialmacht im Rahmen eines "neueopBuwron der Ostsee bis zur Adria”
gewaltsam durchzusetzen, zum Ausbruch des Zweiteikidegs beitrug.<<

02.05.1922

Frankreich: Staatsprasident Raymond Poincaré informiert denzfisischen Botschafter in
London am 2. Mai 1922 Uber den deutsch-sowjetisafexirag von Rapallo (x243/31%>...

Es liegt auf der Hand, dafl3 ganz Deutschland .in dien ersten Schritt zu einer engen Anna-
herung an Ruf3land sieht, die ihm helfen soll, diesttachte in Schach zu halten und seine
Revanche vorzubereiten.<<

"Das grol3e Lexikon des Dritten Reiches" berichpeiter iber Raymond Poincaré (x051/447):
>>Poincaré, Raymond, geboren in Bar-le-Duc (Loteim) 20.8.1860, gestorben 15.10.1934
in Paris, franzdsischer Politiker; 1887 nationadter Abgeordneter, mehrfach Minister,
1913-20 Prasident der Republik, 1922-24 und 19284fsterprasident.

Poincaré war nach dem 1. Weltkrieg Februar - Mavagsitzender der Reparationskommis-
sion und bestand kompromif3los auf Einlésung detsdben Verpflichtungen aus dem Ver-
sailler Vertrag. Mit seiner Politik der "produktivePfander" provozierte er den Ruhrkampf
und fuhrte Frankreich in die Isolierung. Erst ilnge zweiten Amtszeit lie3 er Briand mit sei-
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ner Aussdhnungspolitik gewahren, blieb aber beiddeitschen nationalen Rechten einer der
bestgehaliten franzésischen Politiker.<<

24.06.1922

Deutsches Reich:AuRenminister Walther Rathenau (ein fahiger, urielimher Staatsmann
und begabter Wissenschatftler, der seit langerdruoei den Rechtradikalen als "Bolschewi-
kenknecht" verunglimpft wird) fallt am 24. Juni ZB2inem Mordanschlag der rechtsradika-
len "Organisation Consul" zum Opfer.

"Das groRRe Lexikon des Dritten Reiches" berichpeitar Uber Walther Rathenau (x051/468):
>>Rathenau, Walther, geboren in Berlin 29. Septenig&7, gestorben in Berlin 24. Juni
1922, deutscher Industrieller und Politiker. DehSales GroRindustriellen Emil Rathenau
wurde 1899 Vorstandsmitglied der AEG, war 1902-0faber der Berliner Handelsgesell-
schaft und ab 1915 Prasident der AEG. Im ErstertRiVed) baute er als Leiter der Kriegsroh-
stoffabteilung im preufRischen Kriegsministerium déaitsche Kriegswirtschaft auf.

1918 vertrat er den Gedanken einer allgemeinenséoliebung ("levée en masse"). Danach
trat er der DDP bei, war Sachverstandiger bei derb&feitungen des Friedensvertrages und
1920 Teilnehmer an der Konferenz von Spa. Im KabWérth sal3 Rathenau als Minister fur
Wiederaufbau, trat aber aus Protest gegen deertdli Beschlul3 tber die Teilung Oberschle-
siens zurlck.

Im Januar 22 war er deutscher Vertreter auf derfé¢denz von Cannes und nahm als Auf3en-
minister der Regierung Wirth an der Weltwirtschiedtsferenz im April 22 in Genua teil, wo
er den Vertrag von Rapallo unterzeichnete.

Deutsch-nationale Kreise bekampften Rathenau wegamer Erflllungspolitik und seiner
judischen Herkunft. Er wurde von zwei rechtsraddkaOffizieren, Mitglieder des Geheim-
bundes Organisation Consul, in Berlin ermordet.<<

"Das grolRe Lexikon des Dritten Reiches" berichpéitar Gber die rechtsradikale "Organisati-
on Consul" (x051/431y>0rganisation Consul, nach Auflésung des Freikdfarinebrigade
Ehrhardt nach dem Kapp-Putsch 1920 entstandentsradikale Nachfolgeorganisation.

Die Organisation Consul hatte ausgesprochenen fabbedcharakter, gab sich eine radikal
antirepublikanische Satzung und verlangte von dex 5.000 Mitgliedern, meist ehemalige
Offiziere, unbedingten Gehorsam: "Verrater verfallier Feme!"

Unter dem Decknamen Consul Eichmann leitete EhtlthedOrganisation Consul von Min-
chen aus mit seinem Adjutanten Salomon, der mitamd Organisationsmitgliedern den
Mord an Rathenau organisierte. Auch Erzberger waiOpfer der Organisation Consul, die
1922 durch Republikschutzgesetz aufgeltst wurder ab "Bund Wiking" noch bis 1928
weiterbestand.

Die politischen Anschlége der Organisation Conggleln Juden, Sozialdemokraten u.a. konn-
ten mit der Sympathie der nationalen Rechten uni@des birgerlichen Lagers rechnen, die
Tater mit einer milden, weil parteiischen Justiz.<<

"Das groRRe Lexikon des Dritten Reiches" berichpeiter Gber Hermann Ehrhardt (x051/140):
>>Ehrhardt, Hermann, geboren in Diersburg (Bad&) 21881 gestorben in Brunn am Wal-
de (Niederosterreich) 27.9.1971, deutscher Mariimef, grindete 1919 das Freikorps "Bri-
gade Ehrhardt", das gegen kommunistische Aufstamagesetzt wurde und unter der Losung
"Schwarz-Rot-Gold unglaublich” am Kapp-Putsch taiim.

Nach Verhaftung und Flucht schuf Ehrhardt den srellikalen Geheimbund Organisation
Consul, aus dem die Mérder von Erzberger und Rathdrervorgingen, und konspirierte
vorwiegend im suddeutschen Raum mit anderen rdgabidlichen Gruppen, so auch der
NSDAP. Hitler hielt er allerdings fur einen Phamegsund sprach Gber ihn im Kasinoton zu-
nachst nur als "dem Idioten”. Nach erneuter Vetmaftund Flucht 1923 hielt er sich politisch
zurtck, seine Brigade wurde 1933 von der SS Ubemmam
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Nach der Rohm-Affare ging er ins Ausland. Ab 1986t¢ er als Landwirt in Osterreich.<<
17.11.1928

Deutsches ReichGeneral Werner von Blomberg (1878-1946, Chef depdenamtes, spater
Oberbefehlshaber der Wehrmacht) berichtet am 1vVeiber 1928 nach seiner Rickkehr aus
der Sowjetunion (x034/388%>... Unsere Unternehmungen in Rul3land (Fliegets¢iank-
schule, Gasversuche) stehen auf durchaus gesunmdedi&ge. Die Mdglichkeit, diese fur
unsere Rlstung lebenswichtigen Einrichtungen weitebetreiben, mufd erhalten bleiben. ...
Die Zusammenarbeit der beiden Armeen ist daher adierhin notwendig.<<

Die Inflation nach dem Ersten Weltkrieg und die Bestzung des Ruhrgebietes

1919

Deutsches Reich:Nach dem Ersten Weltkrieg erreicht die deutsclatSverschuldung im
Jahre 1919 uber 137,2 Milliarden Mark und l6st eiasante Inflation aus. Die deutschen
Kriegskosten betragen rund 165,0 Milliarden Goldim@074/1029). Die Kaufkraft der Mark
betragt Ende 1919 nur noch 10 % (1918 = 50 %).

Januar 1920

Deutsches ReichDie Inflation fihrt zu einer dramatischen Entwedwer deutschen Wah-
rung. Im Januar 1920 betragt der Wertverlust gelgenii914 bereits 93,5 % (x149/42).
Januar 1921

Deutsches ReichDie Inflation fihrt zu einer dramatischen Entwedwer deutschen Wah-
rung. Im Januar 1921 betragt der Wertverlust gelgenii914 bereits 93,5 % (x149/42).
08.03.1921

Deutsches ReichAls die deutsche Regierung fallige Reparationsradgn verweigert, be-
setzen franzdsische Truppen am 8. Marz 1921 dierHdér Stadte Dusseldorf, Duisburg und
Ruhrort.

11.05.1921

Deutsches ReichUm die angedrohte Besetzung des Ruhrgebietesrmeiden, stimmt die
deutsche Regierung am 11. Mai 1921 dem Londonembltim zu. Die Politiker der deut-
schen Regierung werden danach von den radikalaei®arals "Erfullungspolitiker” diffa-
miert.

Der deutsche Historiker Dr. Willi Eilers berichtgiater Gber die innenpolitische Entwicklung
der Weimarer Republik (x057/225-227%>... Haufige Regierungs- und Koalitionswechsel
verscharften das innerparlamentarische Leben, zdimalechts- und linksradikalen Gruppen
und Parteien in steter Opposition zu Regierung $iracht standig anwuchsen. Nach den Auf-
stéanden linksradikaler Elemente in Berlin und Mierchind nach Putschversuchen von rechts
(Kapp) erschitterten zahlreiche politische Morde deuen Staat: die Kommunistenfuhrer
Liebknecht und Rosa Luxemburg, die Reichsministeb&rger und Rathenau.

Ende 1923 kam es zu einer Krise zwischen dem ReidhSachsen (linkradikale Regierung
Zeigner) sowie Bayern, wo "nationale Krafte" siaimvReich l6sen wollten und ein Putsch-
versuch des Fuhrers der neuen nationalsozialistis€tartei, Adolf Hitler, gegen das Reich
scheiterte (Hitlerputsch 9. November 1923).

Diese Unruhen waren weitgehend bedingt durch ditsebiaftlichen und sozialen Schwierig-
keiten hervorgerufen durch die Folgen des Kriegebdie Belastung des Versailler Friedens.
Die Reparationsschuld war urspringlich auf 226 ightlen Mark und dann auf 132 Milliar-
den Mark festgesetzt worden (Londoner Ultimatum1)9Pber die Durchfiihrung entstanden
besonders mit Frankreich wachsende Spannungen.

Auf zahlreichen Konferenzen der Alliierten verhalbelenan tber die Reparationen. Die deut-
schen Regierungen bemihten sich vergebens, eida&iWirtschaftsleben und die Zukunft
des deutschen Volkes ertragliches Mal3 zu erreidbeter dem drohenden Einmarsch alliier-
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ter Truppen muf3te man schlie3lich das Londonemalium annehmen (Erfillungspolitik des
Kabinetts Wirth).

Um dieselbe Zeit begann der Wahrungsverfall (M&1)91 Goldmark = 15 Papiermark, so
dal3 Deutschland ein Moratorium (eine Stundung) toegie. Es scheiterte an der Haltung
Frankreichs, das schlie3lich im Widerspruch zu &nd) unterstiitzt von Italien und Belgien,
auf Grund von geringfligigen Rickstéanden in densidgn Lieferungen den verhangnisvol-
len "Weg der produktiven Pfander" beschritt und Rafirgebiet militarisch besetzte (Ruhr-
einfall).

Der von der deutschen Regierung Cuno durchgefiipassive Widerstand”, begleitet von
Sabotageakten einzelner Deutscher (ErschielRungagitbls) und separatistischen Versu-
chen, durch Frankreich unterstitzt, fuhrte zu kai&folg. Aber auch die franzdsische Poli-
tik war gescheitert. ...

Nachdem die Diktaturversuche von links (Sachsem) rathts (Bayern) gescheitert waren,
galt es die Wéahrung zu stabilisieren, da der Markkullig zusammengebrochen war (No-
vember 1923: 1 Goldmark = 1 Billion Papiermark).

So drohte neben der innerpolitischen eine soziatewirtschaftliche Krise, die das Leben in
Deutschland zum Erlahmen brachte und die nacktst&n des Volkes bedrohte.

Nach den Planen von Helfferich, Luther und Schaaintde im November die Rentenmark
geschaffen, deren Ausgabe auf 3.200 Millionen h&sdt blieb und die sich auf eine Bela-
stung von Grundbesitz, Industrie, Handel und Bardtétzte. So gelang es durch das "Wun-
der der Rentenmark”, die Wahrung zu stabilisiered damit die gelahmte Wirtschaft aus
eigener Kraft wieder zu beleben.

Die Stabilisierung war aber mit der Zerrittung desitschen Volksvermdgens verbunden, da
die alten Guthaben nur zu einem geringen Prozentaatgewertet” wurden, was die kleinen
Sparer um ihre Ertrage brachte und den Mittelstardichtete. Damit vollzog sich eine Um-
bildung der sozialen Struktur, wie sie die Gesdeiates deutschen Volkes noch nicht aufzu-
weisen hatte.

Dennoch bewahrte sich in der Not die Lebenskrast \delkes, das seit einem Jahrzehnt un-
ermel3liche Leiden durch Krieg, Revolution und Infla hatte erdulden missen.<<

Juni 1921

Frankreich: Der franzdsische Politiker Georges Clemenceau 1(I®P9) erklart im Juni
1921 (x340/202)>>Der Krieg war nur die Vorbereitung, die Verniechy des deutschen Vol-
kes fangt jetzt erst an. ... Es gibt 20 Millionen Be in Europa zu viell<<

Januar 1922

Deutsches ReichDie Inflation fihrt zu einer dramatischen Entwedwer deutschen Wah-
rung. Im Januar 1922 betragt der Wertverlust gelgenii914 bereits 97,8 % (x149/42).

Juli 1922

Deutsches ReichDie Inflation fihrt zu einer dramatischen Entwedwer deutschen Wah-
rung. Im Juli 1922 betragt der Wertverlust gegenii®d.4 bereits 99,1 % (x149/42).
09.01.1923

Deutsches Reich:Die deutsche Reichsregierung protestiert am Quarath923 gegen die
ricksichtslose franzdsische Reparationspolitik badntragt einen kurzfristigen Lieferungs-
und Zahlungsaufschub, weil man die geforderten Rejomen nicht termingerecht leisten
kann.

Da die alliierte Reparationskommission behaupi@® die Deutschen "absichtlich" zu geringe
Kohlelieferungen leisten wirden, lehnt die frangdke Regierung die Fristverlangerung
schlieflich ab.

11.01.1923

Deutsches ReichAls das Deutsche Reich nicht rechtzeitig geniidéold und Kohlen liefert
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(Reparationsriickstdnde = ca. 24,0 Millionen Marmkgrschieren am 11. Januar 1923 franzo-
sisch-belgische Truppen in das Ruhrgebiet ein ¢spiten sich dort insgesamt rund 100.000
Besatzungssoldaten auf).

Die empoérte Bevolkerung des Ruhrgebietes reagielgrorts mit passiven Widerstandshand-
lungen. Im Deutschen Reich bricht danach ein StuemEntristung los.

Der deutsche Historiker Wilfried Loth berichtet tggaiiber die Besetzung des Ruhrgebietes
durch franzésisch-belgische Truppen (x291/66-68)... Im Laufe des Jahres 1921 rickte
eine Revision des Versailler Vertrages zugunsteatdddlands immer naher: Die Deutschen
drohten seit dem Vertrag von Rapallo im April mier engeren Verbindung mit der Sowjet-
union und brachten zugleich unter Hinweis auf ihvé@ahrungsverfall, den sie selbst aktiv
forderten, ein Moratoriumsersuchen nach dem anderen

Als im November in Berlin eine Regierung gebildairde, die offensichtlich entschlossen
war, Uberhaupt nicht zu zahlen (Kabinett Cuno)grsioh das franzésische Kabinett, nunmehr
unter dem Vorsitz von Poincaré, dazu durch, dieeuBriand schon einmal vorbereitete
Ruhrbesetzung doch noch vorzunehmen: Nur so sesiémm mdglich, den Trend zur allge-
meinen Revision noch einmal umzukehren und an wid_@sung der eigenen Finanzproble-
me dringend bendétigten Gelder heranzukommen.

Nach einigen diplomatischen Scharmutzeln, die eutlch machten, dafl3 auch die Deutschen
entschlossen waren, die Kraftprobe zu wagen, ricate 11. Januar 1923 franzdsische und
belgische Truppen in das Ruhrgebiet ein. Die Briikeben abseits, lie3en ihre Verblndeten
aber vorerst gewahren.

Die Kraftprobe mindete zunachst in einen Sieg derzbsischen Seite. Die Reichsregierung
inszenierte zwar einen "passiven Widerstand derlbaMdlkerung”, der das wirtschaftliche
Leben in den besetzten Gebieten flrs erste lahejléghnte die Besatzer damit aber nicht
zum Aufgeben zwingen und muf3te die Finanzierungdielerstands zudem mit der vélligen
Zerrlttung der deutschen Wahrung bezahlen.

Im Sommer begann die Streikfront abzubrdckeln; digernehmer fanden sich allméhlich
bereit, mit der Interalliierten KontrollkommissidMICUM) Verhandlungen Uber Reparati-
onslieferungen aufzunehmen. Aul3erdem geriet diehReinheit ins Wanken: Die Wirt-
schaftsgrenzen, die die Besatzer errichtet hatt@Rkien auf eine Umorientierung der Ruhr-
wirtschaft zum Westen hin, die massenhafte Auswejigureu3ischer Beamter schwachte den
administrativen Zusammenhalt; und die Ermunteruggagatistischer Aktivitaten durch die
Besatzungsbehorden fand unter diesen UmstandetdneiResonanz.

Der deutschen Seite blieb schlieRlich nichts ardéteig als zu kapitulieren: Am 26. Sep-
tember gab der neue Reichskanzler Gustav Streseaffiniell das Ende des "passiven Wi-
derstands" bekannt und erklarte sich zu neuen Yidibhagen Uber ein Reparationsabkommen
bereit.

Poincaré wollte sich mit diesem Erfolg aber noathhzufriedengeben. Einerseits verfiigte er
noch nicht Uber sichere Garantien fur kinftigeststshes Wohlverhalten; und andererseits
schien sich ihm durch die Lockerung der Bindungenhesetzten Gebiete an das Reich doch
noch die Gelegenheit zu ergeben, in der Rheinldittpweiterzukommen, als dies 1919
maoglich gewesen war.

So schlug er die deutschen Verhandlungsoffertenlialisdie Besatzungstruppen weiter sepa-
ratistische Aktivitaten fordern und verhandelte lg$lich im November mit Adenauer und
dessen Freunden (die sich dazu von der Reichsuegidratten erméchtigen lassen) Uber die
Bildung einer Rheinischen Republik.

Damit aber ging er tber Frankreichs Méglichkeitémabs: Wahrend Adenauer die Verhand-
lungen in die Lange zog, bis sich die FinanzenRigishes nach der Einfihrung der Renten-
mark wieder erholten, nahm der Kursverfall des Eraer durch die Kraftanstrengung an der
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Ruhr ebenfalls mitgenommen war, dramatische Ausraal3ém Januar 1924 kamen die Ban-
ken der Londoner City den Deutschen zu Hilfe; di@anEosen aber mul3ten, um ebenfalls fi-
nanzielle Unterstiitzung von britischer und amerig@mer Seite zu erlangen, ihre Separie-
rungsplane aufgeben. ...<<

13.01.1923

Deutsches ReichiNach der Besetzung des gesamten RuhrgebietesndatkReichskanzler
Wilhelm Cuno (1876-1933) am 13. Januar 1923 dessipan Widerstand”. Die deutschen
Botschafter verlassen Paris und Brissel.

Im gesamten Ruhrgebiet versenkt man spater z.Biff§chhm Kanéle zu blockieren und
sprengt Bahnstrecken, um den Abtransport der Kebleerhindern. Samtliche Kohleliefe-
rungen werden eingestellt.

Bei den erbitterten Auseinandersetzungen kommeteispindestens 132 Deutsche um. Die
Besatzer verhangen aufl3erdem 11 Todesurteile uetbeéndlange Zuchthausstrafen (x034/-
204).

Der deutsche Historiker Bernd-Jurgen Wendt schrgidter tiber den "Ruhrkampf" (x051/-
504): >>Ruhrkampf, deutscher Widerstand gegen die Besgtzles Ruhrgebietes am ...
(11.1.23) durch franzdsische und belgische Truppger dem Vorwand, Berlin sei mit seinen
Reparationslieferungen (Holz, Telegrafenpfahle, IKpim Rickstand (Politik der "produkti-
ven Pfander").

Der Ruhrkampf wurde von der Bevolkerung mehrhditiids "passiver Widerstand" (Einstel-
lung von Reparations- und Dienstleistungen an @gazungsmachte, Stillegung von Gruben,
Fabriken, Eisenbahnen), zum geringeren Teil aut¢haktiven SabotagemalRnahmen (Versen-
kung von Binnenschiffen, Blockierung von Kanalepreigung von Schienen) gefiihrt und
|6ste zeitweise sogar eine Aktionsgemeinschaft@vas Nationalsozialisten (Schlageter) und
Kommunisten (nationalkommunistischer "SchlagetersKuinter Radek) aus.

Gegenterror, Repressalien und Ausweisungen seiten8esatzungsmaéchte fuhrten zu Hald
und Verbitterung unter der Bevolkerung; die finatiei Unterstitzung des Ruhrkampfes
durch die Reichsregierung liel3 den Kurs der Reienknms Bodenlose fallen (Inflation). Die
Franzosen ermutigten separatistische Bewegung&hemland und in der Pfalz.

Die politischen und wirtschaftlichen Gefahren véa@ten Reichskanzler Stresemann am
26.9.23 zum bedingungslosen Abbruch des Ruhrkamgiese Entscheidung l6ste u.a. am
9.11.23 den Hitlerputsch aus.

Am Ende leitete aber die Wiederaufnahme der Enfigifpolitik die Durchbrechung der inter-
nationalen moralischen Isolierung des Deutschenhesiund die vermittelnde Téatigkeit Eng-
lands und der USA in der Reparationsfrage (Dawe$mm. Das Ruhrgebiet wurde bis zum
Juli 25 wieder geraumt.<<

27.01.1923

GrolRbritannien: Britische Juristen kritisieren am 27. Januar 18@3franzdsisch-belgische
Ruhrbesetzung (Verletzung des Versailler Friedemsages).

29.01.1923

Deutsches ReichDer franzésische General Jean-Marie Degoutte (I18@®8) ordnet am 29.
Januar 1923 im besetzten Ruhrgebiet den "versendsi¢lagerungszustand” an.

31.01.1923

Deutsches ReichEin belgisches Kriegsgericht verurteilt am 31.uBnl923 in Aachen vier
deutsche Polizisten zum Tod.

Januar 1923

Deutsches ReichDie Inflation fihrt zu einer dramatischen Entweguwer deutschen Wah-
rung. Im Januar 1923 betragt der Wertverlust gegenii914 schlie3lich fast 100,0 %
(x149/42).
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13.02.1923

Deutsches ReichReichsprasident Ebert ruft am 13. Februar 1923 passiven Widerstand
gegen die Besetzung des Ruhrgebietes auf.

In den héheren Schulen Bayerns wird am 13. Feldr®28 das bisherige Pflichtfach "Franz6-
sisch” durch "Englisch” ersetzt.

31.03.1923

Deutsches ReichWahrend einer Demonstration gegen die franzosis8esatzungstruppen
werden am 31. Marz 1923 in Essen 13 deutsche Ddraaten erschossen (x034/192).
06.05.1923

Deutsches Reich:Die franzdsischen und belgischen Besatzungsmdehteen am 6. Mai
1923 ein deutsches Reparationsangebot ab.

26.05.1923

Deutsches ReichAlbert Leo Schlageter (1894-1923, deutscher Gdfian 1. Weltkrieg und
Freikorpsk&ampfer im Baltikum) wird am 26. Mai 192&gen Sabotage von den franzosi-
schen Besatzungstruppen in der Golzheimer Heideb{imeseldorf) erschossen.

"Das groRe Lexikon des Dritten Reiches" berichpgiter Gber den aktiven Widerstand des
Albert Leo Schlageter (x051/516¥>Schlageter, Albert Leo, geboren in Schénau (Schw
wald) 12.8.1894, gestorben in der Golzheimer H¢iarite Diusseldorf) 26.5.1923 (erschos-
sen), deutscher Offizier; im 1. Weltkrieg Freiwghir (zuletzt Leutnant), ausgezeichnet mit
dem EK 1, 1919-21 Freikorpskampfer im Baltikum, der Niederschlagung eines kommuni-
stischen Aufstands im Ruhrgebiet und in Oberschitesi

Nach Einsetzen des Ruhrkampfes gegen die franb@&siBesatzung propagierte Schlageter
den Ubergang vom passiven zum aktiven Widerstantbateiligte sich an Sabotageakten.
Schlageter, der ab 1922 dem NSDAP-Ableger GroRRdeetarbeiterpartei angehdrte, wurde
Opfer von Spitzeln in den eigenen Reihen. Nachigéggm Anschlag auf die Bahnlinie DUs-
seldorf-Duisburg bei Kalkum verrieten sie ihn deemizésischen Behérden, die ihm den Pro-
zel3 machten und ihn am 8.5.23 zum Tod verurteilleoiz massiver deutscher Proteste be-
statigte Poincaré zum Zeichen der Unerbittlichdag Urteil.

Schlageter wurde von den Rechtsparteien, insbespéa Nationalsozialisten, zum "Marty-
rer" aufgebaut. 1931 setzten sie ihm an der Hituingsstatte ein 31 m hohes Ehrenkreuz,
1933 schrieb Johst ein Schlageter-Drama, das krMildmete.<<

Das deutsche Nachrichtenmagazin "COMPACT" bericligiter (im Oktober 2018) im
COMPACT-Spezial Nr. 19 (x344/22-24>"Wanderer ins Nichts"

_vonRudiger Lenhoff

Im Frahjahr 1923 exekutierten franzdsische Besazmappen im Rheinland einen deutschen
Patrioten und schufen damit einen Martyrer, dealian politischen Lagern geachtet wurde.
Doch aus dem kollektiven Gedachtnis der Natioersterschwunden.

"GrufRen Sie meine Eltern, meine Geschwister und rbeiutschland! Auf Wiedersehen!" -
Das soll Albert Leo Schlageter in den Morgenstundies 26. Mai 1923 gerufen haben, bevor
er auf der Golzheimer Heide bei Dusseldorf ersaosairde.

Mit seinen kilhnen Sabotageakten hatte er den Adgoahheimischer Kohle nach Frankreich
behindert und damit mehr als nur jenen passivereWidnd geleistet, wie er von der Reichs-
regierung propagiert wurde.

"Ist der Krieg auch schrecklich, seine Schonheitemind Anziehungen hat er doch.”

Albert Leo Schlageter

Schlageters Leben war das eines soldatischen DRuagégs, der sich fur sein politisch ohn-
machtiges und wirtschaftlich ausgeplindertes Vaerlverzehrte. Er gehérte zu jener Sorte
von Mannern, wie sie nur durch die Zeitumstandektsten Weltkrieges und die Not danach
geformt werden konnten. Es waren ruhelose Geistéxirgerliche Existenzen, die der Diktat-
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friede von Versailles, kommunistische Aufstdndendraubversuche im Osten und die Ruhr-
besetzung zu irregularen Kampfern des Reiches wdielgen.

Kampf um Oberschlesien

Im August 1894 in Schonau im Schwarzwald als seshiKind einer katholischen Bauernfa-
milie geboren, machte Schlageter nach Kriegsbegein Notabitur und trat im Dezember
1914 als Kriegsfreiwilliger ins 5. Badische Feldbtieregiment Nr. 76 ein. Im Marz 1915
berichtete er einem ehemaligen Lehrer: "Ist dee¢{auch schrecklich, seine Schénheiten und
Anziehungen hat er doch, besonders flr uns jungeel'eSeine christliche Pragung spricht
aus vielen Feldbriefen. "Der Krieg fordert nur thesten und tichtigsten Leute, so dal’ wir,
die wir noch am Leben sind, ... uns fast schameite& heiliger Wille hat es so beschlossen”,
schrieb er im April 1916.

Im Mai 1917 bekommt der Soldat das Eiserne Kreukldsse und im April 1918 das Eiserne
Kreuz I. Klasse verliehen. Das Theologiestudium,didis sich Schlageter zwischenzeitlich an
der Universitat Freiburg eingeschrieben hatte,téibr nach seiner Entlassung nicht fort, son-
dern besuchte fir kurze Zeit Nationalokonomie-Vautegen. Der Schriftsteller Ernst von Sa-
lomon, damals Freikorpsk&ampfer, bemerkte dazu fickdnd: "Das Studium vermochte ihm
so wenig wie allen Mannern der Front in jenen TagienAuffassung zu vermitteln, dal3 die
Zeit nach guten Birgern und auskdmmlichen Berufati sach Mannern und harten Aufga-
ben verlange.”

Tatendurstig trat Schlageter Anfang 1919, kurz ndetm Ende des Krieges, dem Jungdeut-
schen Orden bei und schlo3 sich wenig spater desikdfps des Hauptmanns Walter-
Eberhard Freiherr von Medem an, das im Baltikumegedje Bolschewisten kampfte. Nach
zeitgendssischen Berichten war der Leutnant einesdiger Batteriefihrer. Im Oktober 1919
raumte er in einem Brief an seine Eltern mit Schgegchichten auf, die schon damals tber
die Freiwilligenverbande kursierten: "Wir sind zendRussen lbergetreten, trotz all der Ein-
spruche der deutschen Regierung. Wir werden auclaidi nicht verlassen, wenn auch der
Englander noch so drangelt.

Denn es gilt wirklich, ein Land zu befreien von dimgsten Greueltaten. Dal3 wir hier plin-
dern und raubern, ist alles von Grund auf erlodgmi.uns wird der kleinste Diebstahl viel,
viel strenger bestraft wie friher. Wir haben eiabrgyute Disziplin."

Frankreich verfolgte eine aggressive Politik der "poduktiven Pfandung".

Im Mérz 1920 beteiligte sich der patriotische F&apf an der Niederschlagung des linksra-
dikalen Ruhraufstandes und kdmpfte unter anderedein Stralen Bottrops. Im Mai 1921
kam es zu erbitterten Kampfen zwischen polnischexis€éharlern und deutschen Selbst-
schutzverbanden in Oberschlesien, obwohl die Vbltsamung zwei Monate zuvor ein kla-
res Votum fir den Verbleib der Provinz bei Deutaokl ergeben hatte. In den Reihen des
Freikorps von Heinz Oskar Hauenstein war dort adethBadener wieder dabei. Ernst von
Salomon war voll des Lobes:

"Das Bataillon Schlageter war eines der erstenarsith langsam neu bildenden Front des
deutschen Selbstschutzes. Es schob sich im RahegeRe&himents in dauernden Gefechten
bis in die Ausgangsstellung zu jenem entscheidei&lerm heran, der den Annaberg wieder
in deutsche Hand und Oberschlesien in seinen deris€eilen wieder zum Reich bringen
sollte.”

Unter franzosischer Kuratel

1922 zog es den Freikorpsveteranen nach Berlingidaglagnet fir Aktivisten und Hasardeu-
re aller politischen Lager war, die Kontakte knépftund in Lauerstellung auf den grofRen
Knall warteten. Aber Schlageter interessierte siaght fir Parteiprogramme, sondern fir
einsatzfrohe Manner gleicher Gesinnung und Haltétg).die Franzosen ins Ruhrgebiet ein-
marschierten, setzte auch er sich in Bewegung wrdexnam neuen Krisenherd aktiv.
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Im Mai 1921 hatten die Siegermachte auf der Lond&eparationskonferenz von Deutsch-
land die Zahlung von 132 Milliarden Goldmark vedamnd im Weigerungsfall die Beset-
zung des rohstoffreichen Ruhrgebietes angedrot®2 k®&nnte die von Inflation gebeutelte
junge Weimarer Republik ihren Zahlungs- und Liefgsverpflichtungen nicht mehr nach-
kommen. Ende des Jahres stellte die allierte Réjpaskommission fest, dal3 Deutschland
mit seinen Holz- und vor allem Kohlelieferungen Riickstand war. Die franzésische Regie-
rung unter Raymond Poincaré lehnte jedes Entgegemiem ab und verfolgte eine aggressive
Politik der "produktiven Pfandung”. Das bedeutethts Geringeres als den Marsch an Rhein
und Ruhr.

Am 11. Januar 1923 drangen franzésische und bikgi3cuppen in die Herzkammer der
deutschen Kohleproduktion ein. Die Reichsregieruntgr Wilhelm Cuno rief daraufhin den
passiven Widerstand aus und untersagte allen Beawsiteschlie3lich den Eisenbahnern, die
Anordnungen der "Einbruchsméachte" zu befolgen. Weate auf morgen versiegten alle Koh-
lelieferungen an das Ausland. Ohne die Mithilfe deutschen Arbeiter bekamen die Ruhrbe-
satzer die Kohle weder abgebaut noch ausgeliefert.

Schlageter wollte den passiven Widerstand nun madkiven tberfihren. Ihn schreckte auch
nicht, daf die Interalliierte Rheinlandkommissidleramit dem Tod drohte, die sich der Sa-
botage des Eisenbahnverkehrs und des AnschlagBemaftzungstruppen schuldig machen.
Kampfernaturen wie Schlageter und Hauenstein eeniegch als Méanner der Tat, indem sie
Bahnschienen und Briicken sprengten, um Kohlentoatespach Frankreich géanzlich unmaég-
lich zu machen. Aufsehen erregte die von Schladétesich reklamierte Beschadigung einer
Eisenbahnbriicke bei Kalkum nahe Dusseldorf im M&23.

Einiges spricht dafir, dal? die vielfaltigen Sabetdge mit stillem Einverstandnis staatlicher
Stellen erfolgten. Unklar und damit Stoff flr Vems@rungstheorien ist bis heute, ob Verrat
durch eingeschleuste Spitzel oder UnvorsichtigkeitVerhaftung Schlageters im April 1923
fuhrte. Schon zwei Monate spater wurde er von eifiemzdsischen Kriegsgericht wegen
Spionage und Sabotage zum Tode verurteilt. JedesiBesmoglichkeit wurde ausgeschlos-
sen, Poincaré lehnte ein Gnadengesuch ab.

Schlageters Hinrichtung machte ihn nicht nur inaratlen Kreisen zum Martyrer, sondern
bewegte weite Teile des Volkes. Die Ruhrbesetzuagieerall verhal3t, weil sie die Inflation
zur Hyperinflation verschéarfte und damit die Masssarmung verstarkte. Sie wurde auch als
demutigend empfunden, weil die franzdsische Reggegezielt nord- und schwarzafrikani-
sche Besatzungstruppen in die Ruhr-Metropolen edtsalm Lande herrschte die einhellige
Meinung vor, dal3 die franzdsische Besatzungsmagint Recht habe, einen Deutschen auf
unrechtmalig besetztem Heimatboden vor ein Kriggdgezu stellen und zum Tode zu ver-
urteilen.

Ehrung durch Nazis und Kommunisten

In dieser Gemengelage erkannten die Kommunisten@ivance, der eigenen Sache durch das
Propagieren einer Kampfgemeinschaft aller arbegernideutschen mehr Schubkraft zu ver-
leihen. Am 20. Juni 1923 hielt Karl Radek in eir&tzung der Erweiterten Exekutive der
Kommunistischen Internationale seine berihmte Ré@® Schlageter, der Wanderer ins
Nichts", in der er dem von den Franzosen fusilreK&mpfer gegen die Ruhrbesetzung hul-
digte und mit den Worten schlol3:

"Schlageter kann nicht mehr diese Wahrheit vernehMér sind sicher, daf? hunderte Schla-
geters sie vernehmen und sie verstehen werden.PEdskoll des 3. Plenums des Exekutiv-
komitees vermerkt allgemeinen Beifall. Die Redegte viel Aufmerksamkeit, verpuffte aber
ohne die erhoffte Mobilisierungswirkung.

Erfolgreicher bei der propagandistischen Indiertstma Schlageters waren die Nationalsozia-
listen - und das, obwohl sie den aktiven Widerstamdruhrgebiet aus politischem Kalkdl
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nicht unterstitzt hatten. Schon im Frihjahr 1923deuinnerhalb der Minchner SA eine
"Kompanie Schlageter” ins Leben gerufen. Am 10i 1923, als der Hingerichtete in einem
Ehrengrab auf dem Schonauer Friedhof beigesetaleyimnielt die NSDAP in Minchen eine
eigene Gedenkveranstaltung unter Beteiligung Hitédr.

AnlaRlich des zehnjahrigen Todestages Schlagetar@ Mai 1933 sprach der Philosoph
Martin Heidegger vor dem Haupteingang der Univéatdireiburg auf einer groRen Gedenk-
feier. Zu Ehren des ehemaligen Freiburger Studesdgte der Universitatsrektor: "Schlageter
starb den schwersten Tod, nicht mehr in der voteerBront als Fuhrer seiner Infanteriebe-
gleitbatterie, nicht mehr im Drang des Angriffschuwnicht in der Verbissenheit der Verteidi-
gung, nein, wehrlos stand er vor den franzésiscBewehren. Aber er stand und trug das
Schwerste.<<

30.06.1923

Deutsches ReichBei einem Sprengstoffattentat auf der DuisburdeeiRoricke sterben am
30. Juni 1923 neun belgische Soldaten.

In Mainz verurteilt die franzdsische Besatzungsmadbeutsche wegen Sabotage zum Tod.
11.07.1923

Deutsches Reichim besetzten Ruhrgebiet werden am 11. Juli 19238 80.000 franzdsische
und 7.000 belgische Soldaten sowie 10.000 franadisisind 1.000 belgische Eisenbahner
eingesetzt (x034/199).

02.08.1923

Deutsches ReichDie englischen Vermittlungsvorschlage zur Beendggdes Ruhrkampfes
werden von Frankreich am 2. August 1923 abgelehnt.

26.09.1923

Deutsches ReichNach der Massenausweisung von rund 150.000 Dearisaid erfolglosen
deutsch-franzdsischen Verhandlungen bricht diesdbet Reichsregierung am 26. September
1923 den Generalstreik wegen volliger ZerrtttungWetschaft ab. DNVP und KPD lehnen
diese Entscheidung ab.

Die deutsche Reichsregierung verkiindet am 26. Béyae1923 das Ende des passiven Wi-
derstandes (x243/27r>Am 11. Januar haben franzésische und belgischpp€n wider
Recht und Vertrag das deutsche Ruhrgebiet besgit.dieser Zeit hatten Ruhrgebiet und
Rheinland schwerste Bedrtickungen zu erleiden. ...

Die Reichsregierung hatte es ibernommen, nach HKié&ften fir die leidenden Volksgenos-
sen zu sorgen. In immer steigendem Mal3e sind ditelMies Reiches dadurch in Anspruch
genommen worden. ...

Die einstige Produktion des Rheinlandes und desdebiets hat aufgehoért. Das Wirtschafts-
leben im besetzten und unbesetzten Deutschlamdnsittet. ...

Mit furchtbarem Ernst droht die Gefahr, dai’ ... 8ehaffung einer geordneten Wéahrung, die
Aufrechterhaltung des Wirtschaftlebens und damat Sicherung der nackten Existenz fur
unser Volk unmdéglich wird. ...<<

Als der neue deutsche Reichskanzler und Aul3enmin@iistav Stresemann (1878-1929, von
August bis November 1923 Reichskanzler, von 1922w@Renminister) den Widerstand ab-
brechen |aRt, protestiert die bayerische Regiegegen den Abbruch des passiven Wider-
standes. Gustav Ritter von Kahr (1862-1934, bagleeisMinisterprasident) fordert, den Ver-
sailler Vertrag sofort zu kiindigen.

September 1923

Deutsches Reichinfolge der ungerechtfertigten Ruhrgebietsbesejzdie Kosten in Hohe
von rd. 3,5 Milliarden Goldmark verursacht, bricht September/Oktober 1923 fast die ge-
samte deutsche Wirtschaft vollig zusammen und &ekistdie dramatische Inflation. Die
Druckereien und Papierfabriken stellen pausenlog mBanknoten her und die Preise klettern
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auf astronomische Hohen. Die Inflation fuhrt sdBlieh zu einer vélligen Entwertung der
deutschen Wahrung. Im September 1923 betragt detvivieist gegentber 1914 schliel3lich
100,0 % (x149/42).

Der deutsche Historiker Hubertus Prinz zu Lowenssehreibt spéter Gber die Besetzung des
Ruhrgebietes (x063/540-5418>... Den Vorwand gab ein unbedeutender deutséberug in

der Lieferung von Kohle und Telegrafenstangen. Biahistand die Absicht, die franzési-
schen Rheinlandplane, die Amerika 1919 verhindatteh wiederaufzunehmen. Die engli-
schen Kronjuristen erklarten Frankreichs Vorgehafiors als unbegrindet und rechtswidrig.

Das deutsche Volk antwortete mit dem passiven \Bidad, und die Reichsregierung ordnete
die Einstellung aller Reparationslieferungen flkggan und Frankreich an.

Die Ruhrbesetzung brachte das deutsche Wirtschladisinahezu zum Stillstand. Um die be-
schaftigungslosen Massen am Leben zu erhalten,em@éhliel3lich 30 Druckereien Tag und
Nacht Noten drucken. 1923 stieg der amerikanisabiabauf 4,2 Billionen Mark.

Da ... die deutschen Gerichte bis gegen Ende dlatiom den Grundsatz "Mark ist Mark"
aufrechterhielten, konnten ungeheure Vermoégen meorben werden, wahrend die Erspar-
nisse vieler Generationen hinwegschmolzen. Mit gesslandischem Gelde konnte man
Fabriken, Aktien, Schmuck oder ganze Hauserblocksdn. Fremdenhald und Antisemitis-
mus breiteten sich bei den verarmten Mittelschithdas und der Rechtsradikalismus kam
immer mehr auf seine Rechnung.

Die Vdlkerversdhnung hatte offensichtlich Schiffblhuerlitten. Deutschland sah sich der
Willktir von Feinden preisgegeben, fur die der Feiedir die Fortsetzung des Krieges mit an-
deren Mitteln war. Am verhangnisvollsten solltehsidie Proletarisierung der Mittelklasse
auswirken. lhr sozialer Absturz verband sich mimdeerletzten Nationalgefiihl zugunsten
aller antidemokratischen Kréfte.

Die Ruhrbesetzung ... war als Triumph der rohen &tein Ungltick fir ganz Europa. Ein
Sieg des passiven Widerstandes dagegen hétte dexltGds Mittel der Politik im Bewu(3t-
sein der Volker eine entscheidende Niederlage ingien konnen.<<

23.10.1923

Deutsches ReichKathe Kollwitz (1867-1945, deutsche Grafikerin uBitHhauerin) berichtet
am 23. Oktober 1923 (x034/20A>... Die Rheinische Republik ist ausgerufen, Delar
steht auf 40 Millionen, fir morgen ist der Gendrelk angekindigt. Hunger und Ratlosigkeit
uberall. Mir ist furchterlich zumute.<<

Oktober 1923

Deutsches ReichDa das Geld buchstéblich tber Nacht seinen Wetliexe zahlt man ab
Oktober 1923 den Lohn nur noch taglich aus.

USA: Oswald G. Villard schreibt im Oktober 1923 tbee duhrgebietsbesetzung (x063/-
541):>>... dal’ der passive Widerstand zusammenbracteiwd&nglick fir die ganze Welt,
denn nichts ist heute nétiger als der Beweis, daffoeh einen anderen Weg gibt als den Weg
der Gewalt, um Despoten und Tyrannen in die Knigwzingen.<<

November 1923

Deutsches ReichDie Preise erreichen im November 1923 unfalRbaransen und steigen
immer rasanter (1 Brot kostet z.B. 1917 = 50 Pfgni®21 = 5 Mark und im November 1923
= 500 Milliarden Mark).

Im November 1923 kostet 1 US-Dollar = 4,2 Billiondiark (1919 = 8,57 Mark).

Die Lehrerin Wilhelmine S. berichtet Uber die Ititbe im Jahre 1923 (x067/91¥>Wir er-
lebten die Inflation, die das Geld in wertloses iBraperwandelte: Hartgeld verschwand, die
Scheine wurden an Menge immer mehr und mit Zahéehuekt, die in schwindelnde Hohen
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stiegen. Wir wurden papierene Millionare und Miidlare und schlieRlich gar Besitzer von
Billionen, nur daf3 der Gegenwert sich bald in récfloste.

Unser Gehalt bekamen wir in wochentlichen Ratensddrilltester Kollege holte die ganze
Summe jede Woche vom Rathaus; und seine Aktentagahso voll, dal sie sich nicht mehr
schlieRen liel3. Wir nannten ihn unseren Finanzit@ni¥Vahrend wir in der Pause im Lehrer-
zimmer sal3en, legte er jedem von uns seinen P&ttexine auf den Platz.

Kaum hatten wir sie, so sausten wir damit los, ums zu kaufen, was wir dafir noch kriegen
konnten — schlie3lich war es kaum noch ein hallres @ler eine andere notwendige Kleinig-
keit. Wir aber waren froh, unser Geld umgesetzhaben. Denn jeden Mittag gegen 1 Uhr
war ein neuer Kurs fallig, der sich nach dem Dotlahtete — und dann war unser Reichtum
null und nichtig! ...<<

Ein Zeitzeuge berichtet damals Gber die Not undElasd in der Hauptstadt Berlin (x256/-
78): >>Zahlreiche Kinder auch im zartesten Alter, eirahie einen Tropfen Milch, kommen
ohne warmes Fruhstick zur Schule. Als Schulfriiksdibalten sie trockenes Brot oder als
Aufstrich gequetschte Kartoffeln. Die Kinder gehaelfach ohne Hemd und warme Klei-
dungssticke zur Schule oder werden aus Mangel inuinel Unterwasche ganz vom Schul-
besuch zurlckgehalten.

Die Not erstickt allmahlich jedes Gefuhl fur OrdiguiBauberkeit und Sitte und a3t nur noch
dem Gedanken an Kampf gegen Hunger und Kalte Raws.

Ein anderer Zeitzeuge berichtet Uber die Inflation Jahre 1923 (x243/26)>Die Mark
rutschte, fiel, Uberstirzte sich, verlor sich imdBolosen. Stadte, Fabriken, Handelsunter-
nehmungen druckten Assignaten (Papiergeld) naaneig Belieben, lieRen Milliardenflok-
ken auf die StralRe schneien.

Keiner wollte die bunten Zettel wirklich haben. Wreul3te denn, ob sie gedeckt waren? Die
Inflation machte aus dem Geld einen Unsinn. Weiastdavon in die Tasche bekam, stopfte
es am Vormittag in irgendeine Geschéaftskasse, wasezu erstehen, das er nicht brauchte,
der Kaufmann stiirzte mit dem Papier in ein and&eschaft, nur fort damit, es war, als ob
die Geldzettel giftig oder feurig waren; ein Manauke 20 Badewannen, das Wort "Sach-
wert" wurde Trumpf. ...<<

Die Folgen der Inflation nach dem Ersten Weltkrieg

Die Einfuhrung der Rentenmark (November 1923) neadet Inflation zwar ein Ende, been-
dete aber nicht die Armut. Wahrend der Inflatiorreeudas gesamte deutsche Geldvermégen
wertlos, denn im November 1923 betrug der Werteeyegentber 1914 immer noch 100 %
(x149/42).

Die Eigentimer von Sachwerten wurden damals enidethiuvdhrend die Eigentimer von
Sparguthaben ihre gesamten Ersparnisse verlorenwbischaftliche und soziale Abstieg
erfaldte groRe Bevodlkerungsschichten. Die deutscbgieRing entlie damals auch Uber
372.000 ihrer rund 1,59 Millionen Beamten und Anghiten (x090/264).

Die Inflation zertrimmerte innerhalb von einigen Maten das gesamte Sozialgefliige des
Deutschen Reiches, so dal3 sich Uberall FeindsehdfiMif3trauen gegentber dem Staat aus-
breiteten. Im Deutschen Reich gab es schon bald 2iBeMillionen Arbeitslose. Millionen
von Deutschen verloren bei dieser Wahrungskatastrdppr mihsam erspartes Geld und wur-
den mit einem Schlag bettelarm.

Gleichzeitig erwarben viele auslandische Investodmutsche Spekulanten (darunter waren
auch zahlreiche Juden) und gewissenlose Geschéfiemaul3erst ginstig riesige Vermo-
genswerte (Fabrikanlagen, Wohnblocks, Grundstiske)uso dafd sich im Deutschen Reich
vor allem bei den Arbeitslosen und der verarmtetteéldichicht eine gefahrliche Radikalisie-
rung, Antisemitismus und Fremdenhal3 ausbreiteten.

Die Massenverelendung forderte naturgemal3 aucleohul? der linksradikalen Kommuni-
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sten und rechtsradikalen Nationalsozialisten. figodler Inflation und der Massenarbeitslo-
sigkeit herrschten tberall Aufruhr und Chaos. leHSan und Thiringen stellten sogenannte
"sozialdemokratisch-kommunistische Regierungen"lgt@oische Kampfverbande auf. In
Hamburg und in Kistrin muf3ten bewaffnete Aufstaddelinksradikalen Kommunisten und
der rechtsradikalen "Schwarzen Reichswehr" niedeigagen werden.

Gustav Stresemann berichtet spater Uber die Ausngdn der Inflation von 1923 (x067/91):
>>Der Geschichtsforscher sieht heute noch den Agsdas Krieges fir Deutschland vielfach
nur in verlorenen Gebietsteilen, verlorener prakies Kolonialbetatigung, verlorenem Staats-
und Volksvermdgen.

Er Ubersieht vielfach den schwersten Verlust, dentBchland miterlitten hat. Dieser schwer-
ste Verlust bestand meiner Auffassung darin, dalgdistige und gewerbliche Mittelschicht,
die traditionsgemal’ Tragerin des Staatsgedankenshma vollige Hingabe an den Staat im
Kriege mit der volligen Aufgabe ihres Vermogensdigte und proletarisiert wurde.

Wie weit die Staatsrdson dazu befugt war, diesder(on einer ganzen Generation zu for-
dern, dieses Opfer, das darin bestand, dal’ dasSvaah ausgegebene Geld wertlos und nicht
wieder ersetzt wurde, daruber ist der Streit dast&eund vielleicht auch die Praxis der Ge-
setzgebung bis heute nicht zum Abschlul3 gekommer. .

"Das grol3e Lexikon des Dritten Reiches" berichpéitar Gber die "Inflation” (x051/276-277):
>>Inflation, allgemeine Bezeichnung fur anhaltendenahme des Preisniveaus in einer
Volkswirtschaft, insbesondere die durch Kreditfin@nung des Krieges, Reparationen,
Kriegsfolgelasten, Geldschépfung (und damit Nad#idberhang), Devisenspekulationen,
Kapitalflucht u.a. ausgeldste Entwertung der Retdnk in den ersten Jahren der Weimarer
Republik.

Aus schleichender Inflation 1918-21 wurde 1922 @¢rate und 1923 galoppierende, weil die
Belastung des Ruhrkampfes die Wirkung der ausl@seRdktoren potenzierte und Regierung
wie Reichsbank den Entschuldungseffekt der Infltabegrifdten.

Der Dollar, der 1914 mit 4,20 RM bewertet wurdestiete im Juli 19 schon 14,0 RM, im Juli
21 76,7 RM, im Juli 22 fast 500 RM, ein Jahr sp8t3.412 RM und erreichte mit 4,2 Billio-
nen RM am 15.11.23 den Gipfel.

Diese Inflation vernichtete samtliche Sparguthabed gro3e Teile der Betriebskapitalien,
beginstigte Verschuldung und Sachwertbesitz unddidu einer tiefgreifenden Umvertei-
lung der Vermégen und zur Beschleunigung des Kdnaionsprozesses in der deutschen
Wirtschaft. Fur weite Kreise, insbesondere desélsitands, bedeutete die Inflation Deklassie-
rung, ja Proletarisierung, und wurde zum traumbascErlebnis, das spater in der Weltwirt-
schaftskrise die politische Radikalisierung fordenhd den Boden fir die Agitation des Na-
tionalsozialismus bereitete.

Diese verzogerte Auswirkung kam durch die Uberwiglaler Inflation mit Rentenmark,
Umverteilung der Reparationen im Dawesplan und #ndskredite zustande, denen eine kur-
ze Periode (bis 1929) schmaler Prosperitat folgtee neue, allerdings zuriickgestaute Infla-
tion I6ste die nationalsozialistische Arbeitsbeéitimy durch deficit spending und v.a. die
Finanzierung der Aufristung zum Teil durch Geldgdhig insbesondere im Zweiten Welt-
krieg aus.<<

Der deutsche Historiker Arthur Rosenberg berichpéiter Gber die Auswirkungen der Inflati-
on (x243/26):>>Die Nutzniel3er der Inflation, die Finanzspektdar Grofl3industriellen und
GroR3grundbesitzer, hatten goldene Zeiten. Da digsdeen Unternehmen mit ... geringen
Unkosten produzieren konnten, waren auf dem Wekirdie deutschen Preise niedriger als
die Angebote jeder Konkurrenz. Darum wurde in Dehlnd im Jahre 1923 ziemlich viel
produziert. ...

Die Opfer der Inflation waren die deutschen Mittkishten, die Lohn- und Gehaltsempfan-
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ger. Die deutschen Sparer verloren nun das LetAe.

Der deutsche Historiker Eberhard Kolb schreibt mhré 1984 Uber die Auswirkungen der
Inflation von 1923 (x067/91)>>Die weitverbreitete Vorstellung von der "Vernighg des
Mittelstandes" durch die Inflation ist nach einiggl Auffassung der Wirtschafts- und Sozi-
alhistoriker falsch.

Der "Mittelstand" bestand aus sehr verschiedeneipi@n, die in sehr unterschiedlicher Wei-
se die Auswirkungen der Inflation — die nahezuléoEntwertung aller Geldvermdgen und die
damit einhergehende totale Entschuldung aller $iciaul (einschliel3lich der o6ffentlichen
Héande) — zu spuren bekamen.

Wahrend Sparer, Hypothekenglaubiger und Inhabentither Anleihen ihr Vermégen ver-
loren und die Schicht der Kapitalrentner (Mensclui#®,von den Zinsen ihres Geldvermégens
lebten) ganz verschwand, litten KleingewerbetreileerKleinhandler und Handwerker unter
der Inflation kaum in nennenswertem Mal3e und machtee Geschéfte, auch die Landwirt-
schaft wahrte insgesamt ihren sozialen Besitzstand.

Allerdings laRt sich nicht bestreiten, dal3 der Urteikingsprozeld innerhalb der deutschen
Mittelschicht die Aufldsung des deutschen "Blrgersti als eines sozialen und politischen
Machtfaktors beschleunigte, die Interessengegemsiterhalb der birgerlichen Parteien er-
heblich verstarkte und nachhaltig auf die Konfiguara (Gestaltung) des deutschen Parteien-
systems zurlckwirkte. ...<<

09.01.1924

Deutsches ReichHeinz Orbis (1884-1924, eigentlich Franz-JosefnBEgiein Fiuhrer der von
Frankreich unterstitzten "Pfalzischen Republik'ydnam 9. Januar 1924 mit seinen engsten
Kampfgefahrten als "Volksverrater" in Speyer erssem (x063/547).

Als England die Anerkennung der deutsch-franzésisctRheinischen Republik” ablehnt,
stellt Frankreich Anfang 1924 allmahlich die Untétaung der deutschen Uberlaufer ein
(x063/548).
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