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che

Erste Predigt

Von Prof. Dr. Georg May

Die Kirchen werden immer leerer. So stellen alfeigan, glaubigen Christen immer wieder
besorgt fest. Die Kirchen werden immer leerer. Jadst es tatséchlich. Seit etwa 25 Jahren,
ziemlich uhrzeitlich gleich mit dem Il. Vatikaniseh Konzil, hat der Auszug aus dem Gottes-
dienst begonnen.

Welches sind die Ursachen dieses Auszugs? Die sagen: Ja, die Menschen sind halt be-
quem. Die Menschen sind bequem, das ist keine Fedmg warum sind sie gerade bequem
im Gottesdienst?

Sie sind doch sonst nicht bequem. Wenn es um daukifahrt geht, da sitzen sie zehn Stun-
den am Steuer, und das ist keine Bequemlichkeier @&nn sie ein Haus bauen, da wird wo-
chen-, monatelang Abend fur Abend geschafft mitelnegirer Intensitat. Warum ist man also
bequem in Bezug auf den Besuch des GottesdienSies®ntwort kann nur lauten: Man ist
da bequem, woran einem nichts liegt. Und warunt leagem nichts am Gottesdienst? Well
man keinen Glauben hat, weil der Glaube an den W&iGottesdienstes, an die Nutzlichkeit
und an die Notwendigkeit des Gottesdienstes verlgegangen ist.

Andere sagen: Der Wohlstand ist schuld. Ich bezevdiese Auskunft. Sind denn diejenigen,
die nicht im Wohlistand liegen, eifrige Kirchgangayad gibt es nicht auch Leute, die im
Wohistand leben und jeden Tag die heilige Messeadien? Ich kenne wunderbare Person-
lichkeiten, Personlichkeiten furstlichen Geblitdge taglich am MeRopfer teilnehmen, die
immer schon im Wohlistand lebten, aber der Wohlstaidie nicht gehindert, eifrig den Got-
tesdienst zu besuchen. Nein, der Wohlstand alleitreibt die Leute nicht aus dem Gottes-
dienst, sondern der Mangel an Glauben, der diedttgitzung des MelRopfers lehrt.

Wieder andere verweisen auf das Fernsehen odeli@fresse; und tatsachlich, da ist vieles
im Argen. Die meisten Sendungen, die meisten Artilee sich mit Religion beschétftigen,
sind kritisch gegen die Kirche, Uberkritisch, legegne Sonde an die Menschen in der Kirche
an, die sie sonst nicht anlegen, weder an die iBant®ch an die Gewerkschaften. Keine Fra-




ge, dal3 die Freudigkeit des Glaubens durch dasé®en und durch die Presse gewaltig ge-
mindert wird. Das ist gar keine Frage.

Aber was tun die Menschen der Kirche gegen die Mgmnpfungen ihres Glaubens? Was tun
vor allem die vielen Theologen? Gewil3 gibt es auslite Theologen, die sich vor die Kirche
stellen, sie verteidigen und die gegen sie getieht&chlage abwehren. Aber nicht wenige
von ihnen helfen mit, die Kirche herabzuziehengibs ihrer viele, die der Kirchen den Esels-
tritt geben.

Ich will heute von einer Angelegenheit sprecheem, mich meiner Meinung haupturséchlich
fur den Auszug aus dem Gottesdienst und der Kiutheallem bei der jungeren Generation
ist. Das ist die Zerstorung des Glaubens durctedjenen Theologen. Ich erwdhne an erster
Stelle deren Umgang mit dem geschriebenen WorieSott

Das Il. Vatikanische Konzil hat beziglich der Hgéih Schrift gelehrt: Die Bibel lehrt sicher,
gewil3, ohne Irrtum die Wahrheit, die Gott um unsdteiles willen aufgeschrieben wissen
wollte, hat also an der Inspiration und an deuinslosigkeit der Heiligen Schrift nichts ge-
andert. Von den Evangelien sagt das Il. Vatikar@d€onzil, daf3 die Vater des Konzils an der
Geschichtlichkeit der Evangelien festhalten. Dieigelien Uberliefern zuverlassig das, was
Jesus gewirkt und getan hat, als er unter den Mensebte.

Diesen Aussagen, die nichts anderes sind als dremmahrende Lehre der Kirche, steht aber
ein Verhalten vieler Theologen gegeniber, das daman vollendeten Gegensatz bildet.
Wenn Sie heute moderne Bucher Uber die Heiligeiffdbsen, da finden Sie darin oft die
Rede von Geschichten, von Erzahlungen. Geschiditeh keine Geschichte, Geschichten
sind Legenden, Marchen, Sagen und Mythen. Erzaklrsind erfundene Wortzusammen-
hange und Wortkomplexe.

Nach diesen Theologen hat Jesus die Worte, dieinhder Heiligen Schrift zugeschrieben
werden, niemals gesprochen, hat er die Taten, eaerddie Evangelien kiinden, niemals ge-
tan, sind viele Ereignisse der Evangelien (und dgerdie wichtigsten) niemals geschehen,
sondern diese Worte sind ihm von seinen Verehrageschrieben worden, diese Taten hat
man ihm - natdrlich, ohne dafl3 sie passiert sinjedichtet.

Die Heilige Schrift, so sagen diese Herren und Damlle von der Bedeutsamkeit Jesu re-
den, sie sei aktuelle Anrede. Die Evangelisten winerhaupt der Manner des Neuen Testa-
mentes hatten ihren Glauben an Jesus in Geschicimegesetzt, ohne daf} ein historisches
Fundament diesen Glauben stutzt.

Das wird gelehrt von Dutzenden katholischer TheahddDie Erstbetroffenen sind natuirlich
die Theologiestudenten, also die kinftigen Religiehrer und Priester. Sie werden hier sy-
stematisch ihres Glaubens beraubt. Von diesen iBesilghrern und Priestern geht diese Ent-
leerung des christlichen Glaubens weiter an dielitzuhdrer, an die Schiler in der Schule.
Sie brauchen sich nicht zu wundern, wenn lhre Kiradlen&hlich den Glauben verlieren, und
das aul3ere Zeugnis fur den Glaubensverlust isFdatbleiben vom Gottesdienst. Wer den
Aufstellungen der genannten Theologen folgt, wih gragen: Wozu soll ich hingehen an
einen Statte, wo mir Marchen erzahlt werden, Prapdgmaérchen, die von den Evangelisten
erfunden sind, um Jesus kinstlich hoch zu stiksier

Meine lieben Freunde, Uber die Gefahr, die sich d&ibebt, konnen Sie sich kein adaquates
Bild machen, weil Sie die entsprechende Kenntnid_deratur nicht besitzen. Aber daran ist
kein Zweifel: Was sich hier erhebt, ist eine tolécGefahr fur unsere Kirche! Wenn diese
Positionen das letzte Wort behalten, ist das Emdener Kirche gekommen. Naturlich wird
sie sich in kleinen Resten, wie hoffentlich in udig wir hier versammelt sind, erhalten, aber
das Gros wird unweigerlich dieser Kirche entfremaletden und sich vielleicht zu protestan-
tischen Denominationen begeben, wo man ja immeorsclerartige Thesen vertreten hat,
oder wir gar in die Glaubenslosigkeit abwandern.



Was ist zu diesen Wahnsinnsthesen zu sagen? Zuamcimal: Hier wird eine private Ausle-
gung der Heiligen Schrift gegen die amtliche géistdler wird nicht etwa die Bibel gegen die
Lehre der Kirche ausgespielt, sondern private gegetiche Auslegung. Dieser Vorgang ist
uns bekannt, z.B. aus dem 16. Jahrhundert. Daucit ein Mann auf, der seine private Aus-
legung gegen die amtliche stellte, und in WormsKeiser Karl V., dieser glaubige Mann,
gesagt: "Ein einfacher Monch, geleitet von seineivapen Urteil, hat sich erhoben gegen die
Lehre, die alle Christen seit tausend Jahren béemhund sagt dreist, sie hatten sich geirrt.”
So Karl V. Uber diesen Monch in Worms.

Diese Anmaf3ung, mit dem privaten Urteil das Urtigit gottgeleiteten, vom Heiligen Geist
belebten Kirche zu ersetzen, richtet sich selbssiid im Laufe der Jahrhunderte immer wie-
der solche Falschlehrer aufgestanden. Das ist sandfeuen Testament bezeugt. Der heilige
Apostel Paulus sagt zu den Bischofen von Kleinasi&as eurer eigenen Mitte werden sich
Manner erheben, welche verdrehtes Zeug reden, endidiger in ihre Gefolgschaft zu zie-
hen." Wahrhatftig, dieses Wort ist heute in ungeahWeise in Erflllung gegangen. Es erhe-
ben sich Manner - und neuerdings auch Frauen yetgirehtes Zeug reden, um die Jinger in
ihre Gefolgschaft zu ziehen.

Diese Falschlehrer sagen, es komme nur auf dieuBsmlakeit der Texte an, dal} sie im Men-
schen eine Antwort finden. Sie sind "aktuelle Amr'edial? die Menschen eben sich bewegen
lassen, das Gute zu tun. Tja, meine lieben Freunaesoll denn in der Religion etwas be-
deutsam sein, dem die gottliche Beglaubigung fehlt?

Wieso sollen denn diese Worte bedeutsam sein, \atiar ihnen nicht Tatsachen stehen?
Wozu soll ich denn reden von Menschwerdung, Jungfigeburt, Wundern, Erlésungstod,
Auferstehung, Himmelfahrt, wenn das alles nichispasist? Das ist doch offenkundiger Un-
sinn, etwas bedeutsam zu nennen, was sich enttiscies Jinger aus den Fingern gesogen
haben. Die christlichen Wahrheiten sind doch nuswigen bedeutsam, weil das, was sie
kiinden, in Wirklichkeit geschehen ist. Die Beriches Neuen Testaments Uber die Machtta-
ten unseres Herrn sind doch keine erfundenen Gxdehi fir irgendwelche Bedeutsamkei-
ten, Ideen, Gedanken, Entwiirfe.

Die Apostel und die Verfasser des Neuen Testamguofien sehr genau zu unterscheiden
zwischen Tatsachen und Marchen, zwischen GeschictdeLegende. An mehreren Stellen
wird das deutlich.

Zum Beispiel schreibt der heilige Evangelist Lukas Anfang seines Evangeliums: "Ich habe
allen Ereignissen sorgfaltig nachgeforscht undfi@edich wohlgeordnet aufgeschrieben, da-
mit du darauf sie Zuverlassigkeit der Erzahlungdemnst.”

Die Zuverlassigkeit! Sie hangt also davon ab, daf @as da berichtet wird, geschehen ist;
nicht, dal’ es gut erfunden ist, sondern dal3 esgesn ist. Oder um eine andere Stelle zu
zitieren im zweiten Petrusbrief: "Denn wir haberlenicht als Anhanger ausgekligelter Fa-
beln die Macht und die Ankunft unseres Herrn J&usstus kundgemacht, sondern weil wir
Augenzeugen seiner Grol3e waren."

Augenzeugen! Nicht Dichter, nicht Phantasten, niHinder von Méarchen. Oder um noch
eine letzte Stelle zu zitieren im ersten JohanmesbBideder Geist, der bekennt, daf3 Jesus
Christus im Fleisch gekommen ist, ist aus Gott. {guer Geist, der Jesus nicht bekennt, ist
nicht aus Gott." Hier geht es also um die geschitie Realitdt dessen, was da von den Evan-
gelisten und tGberhaupt von den Jingern Jesu betrichd weitergetragen wird.

Einer von diesen Falschlehrern sagt: Es geht hieum Bekenntnisformeln, aber nicht um
Sachinformation. Ja, meine lieben Freunde, wieisblletwas bekennen, was gar keinen In-
halt hat? Wie soll ich mich zu Jesus bekennen, etwegen zu seiner Menschwerdung, wenn
diese Menschwerdung niemals geschehen ist, wenialgeboren hat wie jede andere Mutter
auch und nicht den Logos, den menschgewordenersl . dgozweite Person in Gott, zur Welt



gebracht hat?

Ich kann nur bekennen, was eine geschichtlicheathes hinter sich hat. Ich kann nur einen
Glauben nach auf3en kundtun - das heil3t ja bekenmnem eine Sachinformation damit ver-
bunden ist. Bekenntnis und Information schliel3eh siicht aus. Was ich bekenne, das mul}
auch stimmen.

Man rihmt bei diesen Falschlehrern die TheologreEd@angelisten und der anderen Verfas-
ser des Neuen Testamentes. Man meint, dal3 sie giadtdogen seien. Doch grof3 sind sie
nicht als Romanschriftsteller, sondern als Zeu@@.haben ihre Aussagen Uber Jesus nicht
erfunden, sondern aus der Persénlichkeit Jesuedmgel Das Geschehen um Jesus hatte seine
metaphysische Tiefe. Was da passiert ist, war mahtein aul3eres Geschehen, sonder war
von einer himmlischen Macht und Kraft erfillt. Ueblen diese Macht und Kraft haben die
Evangelisten erkannt und abgelesen aus diesem &westh

Meine lieben Freunde, hier geht es um Sein odentbiin des Christentums. Hier geht es um
Sein oder Nichtsein unserer Kirche. Sie missendactiber im klaren sein, dal3 die Realitat
der Worte und Taten Jesu keine Nebensachlichkegasdern daf? hier entschieden wird tber
die Zukunft unseres Glaubens und unserer Kircheh @ber die Zukunft des Glaubens Ihrer
Kinder und Kindeskinder. Wenn hier nicht Remedublife) geschaffen wird, ist das Ende
des Christentums gekommen.

Ein ehrlicher Mann wie der Herausgeber des SPIEGHIdolf Augstein, hat den Satz ge-
schrieben: "Die Theologen wissen sehr genau, dalCteastentum ein unhaltbarer Irrtum ist,
aber sie geben es nicht zu." Augstein hat ganz.rgom den Theologen, die ich hier im Auge
habe, gilt das tatséchlich. Ich kann ihm nur zusten, wenn er aus der Lektire der moderni-
stischen Bucher diesen Schlul zieht.

Ein evangelischer Theologe, Ulrich Wilkens, hatsdié/erwirrung bemerkt. Der Eindruck,
den die Lektlre moderner exegetischer LiteraturdaifTheologiestudenten macht, ist oft so,
sagt er, dal3 sie verwirrt sind.

"Verwirrt" ist ein harmloses Wort; sie sind duramender. Ich stehe seit Uber 30 Jahren in der
Theologenerziehung, meine lieben Freunde. Ich Kanan nur sagen: Wer mit glaubigem
Sinn an die theologischen Fakultaten kommt, deléersie oft als blasierter Skeptiker. Sel-
ten, ganz selten, wird jemandem in seinem StudienGdaube wirklich aufgebaut. Haufig ist
das Gegenteil der Fall. Das sind die Tatsachensigohuld man zur Kenntnis nehmen.

Was koénnen Sie, meine lieben Freunde, tun? Siegkdrith bemihen, durch eigenes Studi-
um zuverlassiger Werke, die naturlich meistengéttéatums sind, ein gentigendes Wissen
zu erwerben, um damit Einwenden zu begegnen. Ilitdistskeabe ein Buch geschrieben "Der
Glaube in der nachkonziliaren Kirche", in dem ich diese und &hnliche Erscheinungen ein-
gegangen bin, aber das ist nur ein Tropfen auha#ben Stein.

Es miuRte in einem grof3en Umfang eine Schar vorbigan Theologen gesammelt werden,
die sich diese Irrlehren vornahmen und ihre Widgntey sieghaft und Gberzeugend vortrigen.
Solange das nicht geschieht, missen Sie mit deollkamnmenen Mitteln, die Ihnen zur Ver-
fligung stehen, sich bemthen, in sich selbst denb®8azu erhalten und Ihren Angehérigen
die Zweifel zu zerstreuen. "Ich weil3, wem ich gablehabe”, sagt der Apostel Paulus.

In der Tat: Das Treiben der Falschlehrer hat k¥iegheilung. Es ist ein Wélkchen am Hori-
zont, und das wird vorubergehen. Eines Tages wa Kartenhaus dieser Irrlehren zusam-
menbrechen. Aber bis dahin gilt es sich zu wapmegen die Versuchungen, die von ihnen
ausgehen. Halten wir uns an das, was die Kircheeingalehrt hat. Ihr ist die Heilige Schrift
anvertraut. Sie ist die Huterin der Bibel, ja, duskommt die Bibel; es sind Ménner der Kir-
che, die sie geschrieben haben. Und ihr obliegiwdgen auch die Auslegung der Bibel, die
amtliche und erforderlichenfalls die unfehlbare kgsing, und diesem Wort der Kirche wol-
len wir trauen und uns nicht irre machen lassen.



Amen.<<

Das katholische Informationsportal "kath-info" viéeditlichte am 5. M&rz 1989 folgende Pre-
digt des deutschen Theologen Prof. Dr. Georg M821x%...): >>Falschlehrer der Kirche
Zweite Predigt

Von Prof. Dr. Georg May

Die Falschlehrer erzeugen zwei Christusse, einenyaklich gelebt hat, aber Gber den wenig
Sicheres bekannt ist, und einen anderen, der dasikreiner erregten Phantasie ist, dem man
Worte in den Mund legt, die er in Wirklichkeit niats gesprochen hat, und dem man Taten
zuschreibt, die er in Wirklichkeit niemals getan. ha

Ein Mittel, um die Evangelien ihrer Geschichtlicitkeu entkleiden, besteht darin, da? man
sagt, Taten und Worte Jesu seien aus dem Altemmest "herausgesponnen” worden; die
Junger hatten Jesus fir den Messias gehalten;iesiéerdVorgabe hatten sie das Alte Testa-
ment gelesen, da seien sie auf Zlge gestoRenedieMkssias zugeschrieben werden, auf
Taten, die er einmal tun sollte, also auf Weissgguaruber den Messias.

Und da Weissagungen nur eine Beweiskraft habennwienin Erfullung gehen, so hétten sie
die Weissagungen des Alten Testamentes hergenomnemaraus Geschichten fabriziert,
die sie dann Jesus zugeschrieben haben. Uber daschvinnen hier sage, gibt es ganze Bii-
cher, von solchen Falschlehrern geschrieben. Distkéhe Erzeugung von Geschichten aus
alttestamentlichen Weissagungen liege vor allermdasr, wenn es im Neuen Testament
heil3t: "Das ist geschehen, damit die Schrift erfliédrde.”

Diese Ereignisse sind nach den Falschlehrern miehthaft geschehen, sondern sie sind er-
dichtet, und zwar in der Absicht, die Vorstellungerwecken: Die Weissagungen haben sich
erfullt. Zum Beispiel die Flucht der heiligen Faimihach Agypten. Da hei3t es im Matthaus-
evangelium: "Das ist geschehen, damit die Schrfiillewerde, das Wort des Propheten: Aus
Agypten habe ich meinen Sohn gerufen." Ein Wortders Propheten Oseas.

Solche erdichteten Geschichten seien aber auchatemumehmen, wenn im Neuen Testament
Geschichten erzahlt werden, die mit Worten und deiin Sprachgebrauch des Alten Testa-
mentes wiedergegeben werden. Immer dann, wenn eas Nestament mit Ausdricken und
Wendungen des Alten Testamentes etwas erzahlt,saen das erfundene Geschichten. Zum
Beispiel die Geburt Johannes' des Taufers.

Hier wird berichtet, daf Elisabeth schon betagt wmfduchtbar war; sie hat gebetet, daraufhin
hat sie einen Sohn empfangen, und daftir hat siegédankt. Diese Geschichte - so sagen die
Falschlehrer - ist nachgebildet den Geburtsgestdnoion Samuel und Samson im Alten Te-
stament. Da haben namlich auch Frauen, die keid K@kamen, gebetet, und dann wurde ihr
Gebet erhort, sie bekamen einen Sohn, Samuel unddda und sie haben Gott gedankt.
Meine lieben Freunde, da fragt sich jeder, dertnicim diesen Vorurteilen befangen ist, wel-
che die Falschlehrer haben: Gibt es nicht in desc@iehte fortwahrend Parallelen? Gibt es
nicht immer wieder Félle, die sich &hnlich sindbiGis nicht zahllose Frauen, die kein Kind
bekamen, aber ein Kind wollten und darum gebetbehaund die dann nach langer Zeit er-
hort wurden?

Ich lernte in Mainz einmal ein Ehepaar kennen, lwlsam eine Tochter nach 17 Jahren Ehe.
Nach 17 Jahren Eheleben wurde ihnen die heiReesdlmehter geschenkt. Und wenn nun die
Geschehnisse ahnlich sind, warum soll man sie daim mit &hnlichen Ausdriicken wieder-
geben?

Ein anderes Beispiel: Der Prophet Elias hat alseseNachfolger den Propheten Elisdus beru-
fen. Elisaus war ein Bauer. Elias kam zu ihm urgtesd’Folge mir! Ich berufe dich zum Pro-
pheten nach Gottes Willen." Elisdus war gerade filiigen. Er verliel3 den Pflug und die
Tiere und seinen Hof und folgte dem Elias nach.

Aha, sagen die Falschlehrer, das wiederholt siciNeuen Testament. Jesus kommt am See




Genesareth vorbei, er sieht dort die beiden JiageepPetrus und Andreas, Jakobus und Jo-
hannes; er fordert sie auf, ihm zu folgen. Tatgékhkie verlassen die Schiffe, den Fischfang,
die Netze und folgen ihm nach. Diese neutestancbeti Geschichten sind nachgebildet, so
sagen die Falschlehrer, dieser alttestamentlicleenfBngsgeschichte. Ist es wirklich so?
Meine lieben Freunde, wenn jemand berufen wirdndasilzieht sich doch immer dasselbe.
Es kommt derjenige, der ihn beruft, sei es Goiteseein Mensch, er fordert den Berufenen
auf, seinen bisherigen Beruf aufzugeben und se&ieeen Berufung zu folgen. Nicht alle fol-
gen dem Ruf. Das Neue Testament weil3 von vieleof@egen zu berichten, wo die Berufe-
nen nicht folgen.

Einmal sagt Jesus zu einem Manne: "Folge mir nah!&ntwortete: "Ach, lal3 mich zuvor
noch meinen Vater beerdigen!" "Lal3 die Toten ihoteh begraben!" sagt der Heiland. Also
nicht alle Berufenen folgen der Berufung. Aber weiefolgen, dann verlassen sie eben ihren
Beruf, ihr Haus, ihren Besitz und folgen ihm nach.

Das geschieht heute noch. Ein solcher Berufenar.iBstder Erzbischof Dyba. Er war ja zu-
nachst Jurist. Er hat seinen Beruf verlassen undeisy Herrn nachgefolgt. Ja, das ist eben
immer dasselbe. Da kann man doch nicht sagen,dasieinmal in der Weise passiert ist wie
im Alten Testament, ist es aus dem Alten Testarherdusgesponnnen, ist es erfunden, son-
dern das sind Parallelen, Vorgange, die miteinagdernichts zu tun haben, als dal’3 Beru-
fungsvorgange regelméanig in derselben Weise verauf

Ein besonderer Angriffspunkt fir die Falschlehredshatirlich die Wunder Jesu. Die Wun-
der, sagt man, sind ebenfalls aus dem Alten Testaherausgesponnen. Jesus hat man sich
vorgestellt als den Messias, und deswegen mul&uaider tun, ja muldte er noch groliere
Wunder tun als die Propheten. So hat man ihm Wunageschrieben, die er in Wirklichkeit
nie getan hat.

Nun haben die Propheten zweifellos nach dem ZeuwgssAlten Testamentes grol3e Wunder
gewirkt. Aber das Merkwirdige ist, daf nicht alleivder der Propheten Entsprechungen im
Leben Jesu haben, dal3 Jesus keineswegs immer digevwiler Propheten Uberbietet.

Denken Sie an Elias! Was hat er getan auf dem BEagenel? Er lud die vierhundert
Baalspriester ein, eine Wette mit ihm zu machededschlachtete einen Stier, legt ihn auf
einen Altar, ziindet aber kein Feuer an, sondertetyarb Gott Feuer sendet, um den Stier zu
verzehren. Die Baalspriester waren einverstanden.nmtachten den Anfang. Sie riefen zu
Gott, sie tanzten um den Altar. Der Prophet Eliasspottete sie: Ihr muf3t lauter rufen, viel-
leicht schlaft euer Gott! Aber es half alles nicles fiel kein Feuer vom Himmel. Dann betete
Elias, und es fiel wirklich Feuer vom Himmel undzehrte das Opfer, das er bereitet hatte.
Ein ungeheures Wunder!

Aber wo ist denn im Leben Jesu von einem solchend®udie Rede? Wo uberbietet er den
Propheten Elias? Da gibt es Gberhaupt keine PlrafteNeuen Testament. Und so ist es mit
anderen Dingen. Zum Beispiel wurde im Alten Testaingdeem Messias zugeschrieben, dal3 er
die Kriegswerkzeuge vernichtet. Wo ist diese Wejaag eingetroffen im Leben Jesu? Nichts
davon, dafl3 er die Kriegswerkzeuge vernichtet hat.

Das sind doch Indizien daftir, daf in dem Evangeliioht Geschichte produziert wird, er-
funden wird von den Evangelisten, sondern daRcigdern, was sie gesehen und gehoért ha-
ben, und daf3 sie nach dem Ende des irdischen Ldesns nach seiner Auferstehung in den
Schriften des Alten Testaments geforscht habereidal§ Texte gestof3en sind, die ihnen sag-
ten: Ja, das ist im Leben Jesu eingetroffen. Undad@n sie aus den Tatsachen auf Weissa-
gungen geschlossen.

Die Sache steht also genau auf dem Kopf. Nichivdessagungen wurden Geschichten pro-
duziert, sondern wie die Geschichte so verlaufenwge die Evangelisten sie schilderten,
konnten sie an Weissagungen sich erinnern, dieltenA estamente gemacht wurden.



... Jesus ist in Jerusalem eingezogen auf einem Bigelliinger haben ihre Kleider ausgebrei-
tet. Das ist das Evangelium vom Palmsonntag. Diasaigirlich erfunden, sagen die Falsch-
lehrer. Woher erfunden?

Erfunden aus dem Alten Testament. Denn bei demhetep Zacharias heil3t es: "Flrchte
dich nicht, Tochter Sion, dein Konig kommt zu dir. sitzt auf dem Fullen einer Eselin.”
Aha! Weil dort von einer Eselin die Rede ist, i@ danze Palmsonntagsszene gestellt, Kom-
position. Ist das wirklich so?

Zunachst einmal ist darauf hinzuweisen, daf} dasifeganzen Altertum das Tier des Krie-
gers ist. Zu Pferde reitet man in den Krieg. Enwveals Reiter oder auch als Wagenkampfer.
Dagegen der Esel ist sanftmiitig, der Esel ist lighder ist das Haustier, das hausliche Last-,
Arbeits- und Reittier. Wer auf einem Pferde komhat kriegerische Absichten. Wer auf ei-
nem Esel sitzt, ist friedlich gesinnt.

Das wul3te doch Jesus genauso wie jeder andergesmeegen hat er sich bei dem Einzug in
Jerusalem auf einen Esel gesetzt, weil der Esdtientliches, sanftmitiges Tier ist und weil
er nicht kam, sein Volk mit Krieg zu lGberziehenndern es von seinen Siinden zu befreien
durch seine eigene Sanftmut und Milde.

AulRerdem berichten die Evangelisten, dal3 zur Atst,das geschah, die Jinger Uberhaupt
nicht verstanden, was hier vor sich geht. "Dastaaden seine Jinger zuerst nicht,” heildt es
im Johannesevangelium, namlich dafl3 hier die Erigllainer Weissagung des Alten Testa-
mentes sich vollzieht. Das verstanden seine Jimggnst nicht. "Als aber Jesus verherrlicht
war, da erinnerten sie sich, daf3 das tUber ihn gebeim stand, und daf3 sie ihm das getan hat-
ten.” Also die Wirklichkeit ist genau umgekehrt:sedie Tatsache, dann das Aufsuchen der
Weissagung.

So ist es auch bei der nachfolgenden Tempelreigigdesus schwingt die Geilel und treibt
die Wechsler und Verkaufer aus dem Tempel. Wir ledlenen diese Geschichte. Tja, sagt da
der Falschlehrer, das ist aus dem Psalm 69 hersp@geen. Aus welchem Vers? Was steht
in Psalm 69? "Der Eifer fur dein Haus verzehrt midbas ist glaubwtirdig. Wie soll jemand
auf den Gedanken kommen, aus diesem Satz "Der fifetein Haus verzehrt mich" einen
geiRelschwingenden Messias zu erzeugen?

Das ist doch offensichtlicher Unsinn. Wer kann dearsolchen Ansichten sich verleiten las-
sen? Dazu gehort schon viel Blindheit, ja, ich raéiterblendung. Nein, weil Jesus so aufge-
treten ist wie einer, den der Eifer fir sein Haaszehrt, deswegen kamen die Jinger auf den
Gedanken: Das steht eigentlich so im Psalm 69 gebem. Weil er die Geil3el geschwungen
hat, weil er das Haus Gottes reinigen wollte und aredas mit brennender Leidenschaft ge-
tan hat, deswegen erinnerten sie sich an das \Wastda geschrieben steht: "Der Eifer fur
dein Haus verzehrt mich."

Die Falschlehrer machen auch vor dem Tode Jest n&h Nach dem Evangelisten Johan-
nes starb Jesus am Nachmittag des 14. Nisan, atggfair, nach unserer Zeitrechnung, den
14. April. Der 14. Nisan war ein besonderer Tagihan wurden die Osterlammer geschlach-
tet. Aha, sagen die Falschlehrer, die Evangelibtdten die Idee, Jesus sei das neue Oster-
lamm. Deswegen haben sie seinen Tod auf diesennhiiab verlegt. Sie haben dieses Da-
tum far ihn erfunden.

Wie armselig, meine lieben Freunde! Woher hattamddie Jinger, woher hatten denn die
Evangelisten die Vorstellung, Jesus sei das OstenaDas erklart sich doch viel nattrlicher
daraus, dal3 er eben am 14. Nisan gekreuzigt wurdlelai? man dann auf den Gedanken kam:
Das ist ja die Erfullung der alttestamentlichen ¥8agung: "lhr sollt an ihm kein Bein zerbre-
chen!"

Diese AuRerung "lhr sollt an ihm kein Bein zerbmthgeht auf das Paschlamm in Agypten,
das die Israeliten vor ihrem Auszug afl3en. Da solieen die Beine, die Knochen des Oster-



lammes nicht zerbrochen werden. Und das konntdesius angewandt werden, weil er eben
an diesem Tag gelitten hat, gestorben ist und itweildie Knochen nicht wie den beiden Mit-
gekreuzigten zerbrochen wurden, sondern weil reiLdnze einen Stol in seine Seite flhrte.
Also weil es so geschehen ist, deswegen kamenidiged auf den Gedanken, im Alten Te-
stament nachzulesen, was dort Gber den Tod desaddagsschrieben steht, und da fanden sie
eine Stelle, die ihnen geeignet schien, diesen iketvauszudriicken.

Das alttestamentliche Osterlamm war ein Symbol ngatestamentliche ist eine Wirklichkeit,
eine Wirklichkeit, die Erlésung fur die Menschemirkt und nicht blof3 Erlésung ankindigt.
Schlief3lich ist es auch so mit der Auferstehungsdgen die Falschlehrer, da sind die Jinger
hergegangen, haben im Alten Testament Stellen gjglese von der Auferstehung sprechen,
vor allem im Psalm 15. Im Psalm 15 heil3t es namlibtein Herz ist voll Freude und meine
Zunge jubelt, ja auch mein Fleisch wird auf Hoffguyesetzt werden, denn du wirst meine
Seele nicht in der Unterwelt lassen, noch wirstdemem Heiligen die Verwesung zu schauen
geben.”

Aus diesem Text, so sagen die Falschlehrer, haleei\vhngelisten die Auferstehung Jesu
herausgesponnen. Das Evangelium schildert die sigfenng ganz anders. Im Johannesevan-
gelium haben wir einen genauen Bericht, wie sidnu8aund Johannes zum Grabe Jesu bega-
ben.

Sie eilten dahin, als sie von den Frauen die Nelkherhielten, der Leichnam Jesu sei aus
dem Grab entfernt worden. Zuerst kam Johannesaejander Jiingere, dann kam Petrus. Er
ging in das Grab hinein und sah die Binden und Sfaswveildtuch daliegen, das auf seinem
Haupte war. Da ging auch der andere Junger, destzmem Grabe gekommen war, hinein,
"er sah und glaubte."

Er sah und glaubte! Er hat sich also nicht an ttestamentliche Weissagung erinnert, son-
dern was er hier vorfand, das leere Grab, dashhalazu geflihrt, zu glauben.

Und um uns klarzumachen, dal3 der Vorgang tats@écklicwar, schreibt Johannes: "Denn
noch hatten sie die Schrift nicht begriffen, daf¥@n den Toten auferstehen misse." Noch
hatten sie die Schrift nicht begriffen. Erst nachineben sie dann in der Schrift Hinweise ge-
funden, dal’ der Messias nicht vom Tode festgehalegden kann. Dann waren sie natirlich
selig, als sie das vom Alten Testament bestatiglida, was sie im Leben Jesu, im Sterben
Jesu, im Auferstehen Jesu mit ihm erlebt hatten.

Meine lieben Freunde, das sind Beispiele fur dagy®uwen der Falschlehrer, die sich in unse-
ren Buchern, auch in den Schulblichern finden usdddn Glauben unserer Christen zerset-
zen. Die Falschlehrer haben falsche Voraussetzungendenen sie ausgehen, namlich daf3
Waunder nicht passieren kdnnen und dal? Weissagumgenhmaoglich sind. Wir wissen aber,
dal3 beides mdglich ist, hier zumal die Weissagungen

Jetzt lese ich lhnen einen Text vor und sage niart,wem er ist: "Sie haben durch die Er-
nennung Hitlers zum Reichskanzler unser heiligagstbes Vaterland einem der grof3ten
Demagogen aller Zeiten ausgeliefert. Ich propheltgien feierlich, dal3 dieser unselige Mann
unser Reich in den Abgrund stiirzen und unsere NatiounfalRbares Elend bringen wird.
Kommende Geschlechter werden Sie wegen dieser tiageth in lhrem Grabe verfluchen.”
Das ist geschrieben im Februar 1933.

Der das schrieb, ist der General Ludendorff, undcérieb es an den Reichsprasidenten Hin-
denburg. Ludendorff hat also schon bei der Machtiddene durch Hitler das ganze kom-
mende Elend vorausgesehen, und niemand kann sageninselige Wirken Hitlers sei aus
der Weissagung Ludendorffs herausgesponnen. O Beisgen sind wir ja nun alle Zeugen,
dal3 das wirklich passiert ist; schmerzhafte Zeugerht wahr, zumal wir Heimatvertriebe-
nen! Und solche Zeugnisse gibt es viele.

Der Philosoph Oswald Spengler schrieb 1936, dalh eghn Jahren wohl kein deutsches



Reich mehr geben wird. 1936! Oder ein anderes Baidpans Kroll, einer unserer oberschle-
sischen Landsleute, war Botschafter in Belgrad. ®tlin starb, sagte er voraus, dal? Malen-
kow sein Nachfolger werden wirde. Malenkow wurda s&achfolger.

Ja, ich muf3 lhnen gestehen, ich habe mich sellstatials Prophet betatigt und bin bestatigt
worden. Ich hatte einmal einen Kollegen in Mainzdan Universitat, der hiel3 Friedrich Wet-
ter. Ich sagte damals voraus: Das ist der nachsth& von Speyer. Wetter wurde der nach-
ste Bischof von Speyer.

Es gibt also erstaunliche Voraussagen, die reinspteéich zu erklaren sind. In dem Christus-
geschehen ist aber mehr als ein Mensch, hier isGdétessohn, der sein Licht vom Vater
empfangt ...

Lassen Sie sich, meine lieben Freunde, nicht vdsckiehrern irre machen! Lassen Sie sich
nicht verbliffen durch zunéchst verbliffend wirkendlufstellungen! Glauben wir den Evan-
gelien, denn darin spricht das Wort der Wahrheiti was kann wahrer sein? Amen.<<

Das katholische Informationsportal "kath-info" vieditlichte am 12. Marz 1989 folgende
Predigt des deutschen Theologen Prof. Dr. Georg (M8%1/...): >>Falschlehrer der Kir-

che

Dritte Predigt

Von Prof. Dr. Georg May

Die Verschworer um Graf Stauffenberg hatten besdaon, den Urheber des deutschen und
europaischen Unheils, Hitler, zu téten. Stauffegbbexhm eine Bombe, steckte sie in eine Ak-
tentasche und legte die Aktentasche unter dem Trgatter, Uber den gebeugt Hitler seine
Lagebesprechung abhielt. Dann verliel3 er den Réaohachtete die Explosion der Bombe
und flog eilends nach Berlin. Als er dort ankameiiielen ihn seine Mitverschwdérer mit der
Nachricht: "Keitel hat eben angerufen, Hitler l&bt.

"Keitel lugt wie immer," sagte Stauffenberg. "Esrwals wenn eine 15-cm-Granate einge-
schlagen hat; da ist niemand mehr am Leben!" Stahérg tauschte sich. Das Unwahrschein-
liche war eingetreten. Der, dem die Bombe gegditte, war fast unverletzt, wahrend einige
andere schwer, teilweise tddlich verletzt waren.

Warum erzahle ich diese Geschichte, meine liebeartete? Weil wir uns heute mit der Frage
der Wahrscheinlichkeit beschaftigen wollen. Mit &d&ahrscheinlichkeit deswegen, weil die
Falschlehrer der Bibel mit diesem Begriff zu Leiiieken; weil sie sagen: Dies und jenes in
der Bibel, das ist wahrscheinlich, das kann siaeimagen haben, anderes ist unwahrschein-
lich, das ist nicht historisch. Wahrscheinlichkisit das Mal} fir den Grad der inneren Még-
lichkeit von Ereignissen.

Wie das eben erzahlte Beispiel aus der jungstegavgenheit zeigt, geschieht in der Ge-
schichte oft etwas, was ganz unwahrscheinlichVi&@nn man den Mal3stab, den die Falsch-
lehrer an die Bibel anlegen, auf die Geschichteesmlen wirde, dann waren viele geschicht-
liche Ereignisse nie passiert. Die Falschlehreregettavon aus, dal3 sie sagen: Was immer
und Uberall sich zutragt, das ist wahrscheinlich.

Was selten passiert, ist nicht sehr wahrscheinlisid was auf3erhalb der in den Evangelien
beschriebenen Geschichte Jesu gar noch nicht vargekn ist, das ist absolut unwahr-
scheinlich. Auf diese Weise wird die ganze Gesla#iu, wird aber auch die Bibel Gberhaupt
auf das Mal3 der profanen Geschichte herabgedmokh selbst diese weist viele Beispiele
auf, dal3 Dinge, an die die Menschen nicht daclgemie sie flr ausgeschlossen hielten, ge-
schehen sind.

Im Jahre 218 v. Chr. brach der punische Feldhennibal mit 50.000 Fuf3soldaten und 9.000
Reitern sowie mit 37 Elefanten aus Stdspanienummfdie ROmer zu besiegen. Er nahm den
Weg uber Nordspanien, Sudfrankreich, und gegerEalleartung tberstieg er im beginnenden
Winter die Alpen. Unter ungeheueren Verlusten bemwver diese Bergwelt und stand eines




Tages in der Po-Ebene. Kein Mensch hatte damicheet, da? man mit einem grof3en Heer
die vollig unwegsamen Alpen Gberwinden kdnnte. Dag/ahrscheinliche war eingetreten.

Als im Jahre 1942 die deutsche Wehrmacht die retssisestung Sewastopol eroberte, da
setzte der fuhrende General Manstein den Angriffl@nStelle an, an der ihn die Russen am
wenigsten erwarteten, namlich in der schwierigsted steilsten Gegend. Auf diese Weise
wurde die Festung erobert. Das Unwahrscheinliclhresivgetreten.

So, meine lieben Freunde, ist es bei rein mengaiicTun. Das waren alles Menschen wie
wir, die hier tatig waren, sie haben wider alle &rinng gehandelt. Alle diese Ereignisse sind
beglaubigt. Man kann sie mit Sicherheit beweisere Wul3 man erst mit Unwahrscheinlich-
keiten rechnen, wenn Gott ins Spiel kommt, wenmiekt blo3 um menschliche Krafte und
Plane, sondern um gottliche Macht und Weisheit .geimid davon ist ja nun die Heilige
Schrift voll, von GroR3taten gottlicher Macht undtijoher Weisheit.

Die Israeliten in Agypten wollten aus dem Sklavedia Agypten ausziehen. Die Agypter
weigerten sich, sie ziehen zu lassen. Daraufhidtsa@ott die zehn agyptischen Plagen. Es
wurden enorme Schaden an den Agyptern, an ihrertizBesl am Lande angerichtet. Erfun-
den, sagen die Falschlehrer, erfunden! ErfundenGoittes Macht zu zeigen. Wer nachdenkt,
wird sich fragen: Wie kann etwas Erfundenes Gditasht zeigen? Das ist doch Unsinn. Nur
wenn sich Gottes Macht wirklich in Taten geofferibaat, kann ich Uber Gottes Macht etwas
aussagen.

Wir brauchen zu diesen agyptischen Plagen keinehgdglichen Parallelen. Aber es gibt sie.
Im August 1986 ging Uber Sudbaden ein furchtbareseiter nieder. Hagel so gro3 wie
Huhnereier zerschlug Autos, Fensterscheiben, Habhsdaund richtete grof3te Schaden an.
PaRt das nicht zu dem Bericht tiber den Hagel irpfegy der die Tiere auf dem Felde tétete?
Die Israeliten durften am Ende ziehen und sie standr dem grofRen Hindernis des Roten
Meeres. Das Rote Meer offnete sich, und sie zogekeénen Ful3es hindurch. Tja, Legende,
sagen die Falschlehrer, gut erfunden, eine Kompaosit

Meine lieben Freunde, in Korea versammeln siclitallich 30.000 bis 40.000 Touristen, um
ein Naturschauspiel zu beobachten. Korea vorgdlaged zwei Inseln namens Zindo und
Modo. Einmal im Jahre sind die Gezeiten und derdMarart gelagert, dal3 zwischen diesen
beiden Inseln - von Zehntausenden beobachtet -esnehtrockene Stral3e bildet, 2,8 Kilome-
ter lang, 40 Meter breit, und das ganze halt eto@d® an. Das sind rein nattrlich zu erkla-
rende Vorgange, aber hier in der Bibel ist meher 8t Gottes allmachtige Hand am Werk.
Man kann hier nicht mit irdischer Wahrscheinliclikeier Unwahrscheinlichkeit argumentie-
ren. Man mul3 vielmehr entgegennehmen, was Gothdata und was seine Zeugen uns
ubermitteln.

Erst recht ist das der Fall, wenn der GottmensdhEaden erscheint, Jesus Christus. Die
Falschlehrer sagen, dem Heiland seien von den [Eliaten die gré3ten Worte in den Mund
gelegt worden. Er hat sie also nicht gesprochenstEaimindest ganz unwahrscheinlich, daf3
er sie gesprochen hat. Wahrscheinlich sind lediglie harmlosen Redearten, z.B. wenn er
sagt: 'Lasset die Kinder zu mir kommen!" Das kangesagt haben. Aber wenn er sagt: ‘'Ich
bin das Licht der Welt,' oder 'Ehe Abraham ward, ibh!', dann sind das Erdichtungen. Das
ist ganz ausgeschlossen, dal3 er so etwas gesagt kiximte.

Solche Aufstellungen der Falschlehrer, meine ligberunde, finden Sie in den Schulblchern
Ihrer Kinder. Die Falschlehrer begehen einen scbwenethodischen Fehler. Sie schaffen
zunéchst eine erdachte Gestalt Jesu, indem sigasymwas harmlos in seinem Leben ist, was
auch bei anderen Menschen passiert, auf Jesusagmart "Das hat er getan. So ist er gewe-
sen,"” und indem sie von vornherein alles, was Ubasohliches von ihm ausgesagt wird,
ausklammern.

Wenn dann die hoheitsvollen Worte und die gewattijiachterweise Jesu in den Horizont
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des Lesers der Bibel treten, sagen sie: Das kasus Jecht gesagt bzw. getan haben. Sie ha-
ben aber diese Taten und Worte Jesu schon beirdeudting ihres Bildes von Jesus ausge-
klammert und entscheiden dann von dem selbstmahbbtigestellten Phantombild Jesu, was
er getan und was er gesagt haben kénnte. Ein sehmethodischer Fehler!

Wenn im Evangelium von Worten Jesu berichtet wdid, mehrfach vorkommen, dann sagen
sie: Das sind Dubletten, also Dinge, die zweimaedithrt werden, und zwar naturlich von
den Verfassern der Evangelien. Jeder vernunftigesite wird sich fragen: Kann denn Jesus
nicht zweimal dasselbe gesagt haben? Tut das jedt Lehrer, indem er namlich eine Aus-
sage wiederholt und sie so seinen Schilern einseh&iarum mufd das eine Dublette sein?
Die Falschlehrer gehen her und sagen: So, wie Jesdshannesevangelium spricht, kann er
nicht gesprochen haben. Das sind erdichtete Relieder Verfasser Jesus zugeschrieben hat.
Es besteht zweifellos ein gewisser UnterschiedRiaten Jesu im Johannesevangelium und
bei den anderen drei Evangelisten. Aber missetesiegen erfunden sein?

Bedenken wir, meine lieben Freunde, ein jeder Reshadit sich auf seine Zuhérer ein. Man
wird vor hochgebildeten Menschen anders sprechemes als vor einfachen Leuten; und
man wird - wie Jesus - zu denen, die in die Weissehon eingeflhrt sind, das waren ja die
Apostel am Ende seiner irdischen Laufbahn, angslsm konnen als am Anfang.

Auch diejenigen, die die Reden héren, werden Memablas aufnehmen, was sie fassen kon-
nen. Wenn man nach einer Predigt die Menschersieigehort haben, niederschreiben laft,
was der Prediger gesagt hat, kommen so viele viedmie Berichte heraus wie Zuhorer.
Aber nicht, weil die Menschen fabulieren, sondemil wie nach ihrer Fassungskraft eine Pre-
digt aufnehmen. Und das sollte nicht der Fall gemnesein bei den Evangelisten?

Sie haben fir eine verschiedene Zuhoérerschaft gebelm, und sie haben auch, je nachdem,
ob sie sehr einfache oder etwas gebildetere Manas¥n, mehr oder weniger von den Wor-
ten Jesu, von seinen Reden, erfal3t und wiederdgireren. Es braucht nicht die fatale An-
nahme von der Wahrscheinlichkeit und von der Unsetieinlichkeit der Ausfiihrungen Jesu,
um die Unterschiede zu erklaren.

Auch viele Worte und Taten Jesu, die ihm von ddediéehrern nicht abgesprochen werden,
haben Parallelen. Ich sage noch einmal: Wir brauclese Parallelen nicht, um uns der Zu-
verlassigkeit der Evangelien zu versichern, dennsivid Uberzeugt, dal3 Jesus eine absolut
einmalige Personlichkeit war. Aber diese Parallédénnen uns helfen zu verdeutlichen, dai3
unser Glaube ein verniinftiger Glaube ist.

Ich denke etwa an die Geschichte von dem Besessern®nrasa. Da ist im 5. Kapitel bei
Markus die Rede von einem Mann, der in den Grébauste und den man mit Fesseln zu
bandigen versucht hat. Er schrie und schlug sitissmit Steinen. Als Jesus zu ihm kam, da
lief er hin und rief: "Was habe ich mit dir zu stfiea, Jesus, du Sohn des héchsten Gottes?
Ich beschwore dich bei Gott, mich nicht zu quélen.”

Jesus erkannte sofort, daf? der Mann besessen ngasougab er den Befehl: "Fahre aus dem
Menschen aus, du unreiner Geist!" Und er fragte 'WWie heil3t du? Wie ist dein Name?" Er
antwortete: "Ich heil3e Legion, weil wir viele sihdtlind der Geist bat ihn instéandig, er moge
sie nicht aus der Gegend fortjagen. Nun weideteatarBerghang eine grol3e Schweineherde.
Da baten ihn die Geister: "Gestatte uns, dal3 wilienSchweine fahren!" Er gestattete es. Da
rissen die unreinen Geister aus und fuhren in dlev8ine. Nun stirmte die Herde den Ab-
hang hinunter in das Meer und ertrank dort.

Ein ungeheuerliches Ereignis, dem die Falschlgliverhaupt keine Wirklichkeit zusprechen;
eine reine Erfindung, sagen sie. Meine lieben Fdeuim Jahre 1978, also in unserer Gegen-
wart, hat sich in Reggio Emilia - in Norditaliefiolgendes zugetragen: Eine Herde von zwei-
hundert Schafen stiirzte aus unbekannten Grindemam reiRenden Fluf3. Alle Schafe er-
tranken. Sowohl die Hirten wie die ansassigen Ta¢edstanden vor einem Ratsel. Ist das
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nicht eine geschichtliche Parallele zu dem, wassdasngelium berichtet?

Noch einmal: Wir brauchen diese Parallelen nidhéravenn es sie gibt, mégen sie uns sagen:
Was schon rein nattrlich moglich ist, das solltendgerrn der Natur, unserem Gott und Hei-
land, nicht moglich sein?

Wir sind jetzt in die Leidenszeit eingetreten. 3esteht vor dem Hohen Rat. Zwei Evangeli-
sten berichten, daf3 Mitglieder des Hohen Rateshé@sthimpft, angespuckt und geschlagen
haben. Unmdglich, sagen die Falschlehrer, wie la&na solche Behérde so etwas tun? Das
ist ganz unwahrscheinlich. Meine lieben FreundeJahre 1943 waren Hunderttausende von
amerikanischen Soldaten in England und bereitatgmauf die Invasion vor. Es gab da ein
Lager namens Ridgefield.

Der Kommandeur dieses Lagers hiel3 Eisenhower.gsedi Lager befand sich auch ein Ar-
restgefangnis. In dieses Gefangnis wurden ameskhaiSoldaten, die sich irgend etwas hat-
ten zuschulden kommen lassen, eingesperrt. Undmoude aufgedeckt, dal? hohe und héch-
ste Offiziere aus dem Stabe Eisenhowers diese wggemgflgiger Vergehen eingesperrten
Soldaten auf das bestialischste mif3handelten.

Das ist beglaubigt, das ist festgestellt, dasnstnsucht worden. Ist das nicht eine Parallele zu
dem, was da im Neuen Testament berichtet wird? HRibleter benehmen sich nicht so, sagt
man. Ja, wie hat sich denn der Prasident des Velicdgshofes, Roland Freisler, benommen?
Er beschimpfte einen angeklagten Juristen: "Sié girein schabiger Lump!" So hat sich der
hochste deutsche Richter benommen.

Meine lieben Freunde, all diese Falle und Beispidie ich Ihnen vorgefiihrt habe, sollen Sie
darin Gberzeugen: Wir haben keinen geniigenden Aala@er Wahrhaftigkeit der Evangeli-
sten, an der Glaubwiurdigkeit der Heiligen Schrift zveifeln. Wir brauchen uns von den
Falschlehrern nicht ins Bockshorn jagen zu las®énkonnen uns auf das verlassen, was die
Kirche immer gelehrt hat und in ihren gesunden Mégtn - in ihren gesunden Vertretern -
heute noch lehrt. Der heilige Evangelist Johanneistwfters darauf hin, dald die Taten Jesu
diejenigen, die sie erlebt haben, unentschuldbashtea. "Wenn ihr meinen Worten nicht
glaubt, dann wenigstens meinen Taten!" Wie kanradoés so etwas schreiben, wenn diese
Taten gar nicht passiert sind?

Nein, wir wollen uns, meine lieben Freunde, nichsigher machen lassen. Wir wollen fest
zum Glauben stehen, den wir von glaubigen PriestachLehrern Gberkommen haben. Wir
wollen diesen Glauben unseren Anvertrauten weibengein diesem Glauben leben und in
diesem Glauben sterben.

Amen.<<

Der Gsterreichische Publizist Erik von Kuehnelt-tl#oh (1909-1999) berichtete im Juni 1992
in_der katholischen Monatsschrift "THEOLOGISCHES'T. M — 1992 (x853/...)>>Die
Gleichheit - auch ein theologisches Problem

Es durfte ein Gemeinplatz sein, zu behaupten, daRldnschen zwar nicht identisch, wohl
aber "gleich", im Sinne von gleichwertig seien. Bdiite man sich davor, wie uns schon Le-
on Bloy in seinentxegese des in lieux commungewarnt hatte, in Gemeinplatzen Wahrhei-
ten oder Tatsachen zu sehen.

Doch sollte es eigentlich offenbar sein, dal3 werehicht gleichwertig sind, da unsere Wer-
ke, die Produkte unserer Hirne und Hande, von dieasich sehr wohl qualitativ unterschei-
den. Als Maler kann ich mich nicht mit Leonardo\daci messen und als Mechaniker sind
mir meine S6hne Uberlegen. Auch hat meine Fraundiesseren Stil. Aber selbst dann, wenn
man alle Talente, Fertigkeiten und Tugenden tat&fcladdieren kénnte, waren die End-
summen verschieden, sogar oft sehr verschieden.

Da mag allerdings ein Flachkopf einwenden, dal3 diesr ams menschlicher Warte gesehen
S0 sein moge, aber: "Vor Gott sind wir doch alleici: "Das aber sind wir, vom Kleinstkind-
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stadium abgesehen, ganz und gar nicht.

Doch wie steht es da um die schdnen al fresco gemBlarstellungen des Jingsten Gerichts
in den mittelalterlichen Kirchen, auf denen man fR&pBischoéfe, Fursten, Blrger und Moén-
che sowohl himmelwérts gehend als auch in die Ha@lsinkend sehen kann? "Soziale Un-
terschiede” werden da sicherlich keine gemacht, gév@de vor Gott sind diese beiden Grup-
pen radikal ungleich. Steht das Gegenteil denntmicter Bibel? Keineswegs. Vdeotesim
Sinne der Gleichheit hért man im Neuen Testamettitgi(wohl aber von der Freiheit) und
der Dominikaner R. L. Bruckberger nennt es sogamne'd@otschaft der menschlichen Un-
gleichheit."

Nun aber ist seit der Franzésischen RevolutionGlechheit innerhalb unserer Zivilisation
ein hohes Ideal geworden. Alles, was an eine gedfenschliche Ungleichheit gemahnt,
wird programmatisch verteufelt. Und da doch schiedfdiesem Unsinn eine politische Ideo-
logie zugrunde liegt, wird dieser irrealistischeeiGhheitswahn in jeder Richtung aktiviert.

Es gibt heute keine politische, soziale, religiosetschaftliche, personale, ja animalische
Doméne unserer Existenz, die nicht von der egalitdianie erfaldt wird. (Es wird jetzt sogar
von "Tierrechten" gesprochen, die aber noch nichBandwiurmer, Spulwirmer und Zecken
ausgedehnt werden.) Wenn aber diese fixe Ideechdisla erfolgreich werden sollte, wirde
die Menschheit in einen Ameisenhaufen oder Terrhiigel verwandelt werden.

- Hier missen wir uns vor allem daran erinnern, dig3verschiedenen Teile unserer politi-
schen und sozialen Gesamtheit wie beim menschli&l@gper nicht nur verschiedene, son-
dern auch wichtigere und weniger wichtige Funktioeisiben. Nicht jede Region des Ge-
hirns ist genau so wichtig wie jede andere: Deri2imm spielt eine geringere Rolle als der
Blinddarm, die Gallenblase als die Leber, der Magksndas Herz, die Finger als die Zehen.
Dasselbe gilt fir Staat und Gesellschaft, wo - sage - die Verantwortung des Finanzmini-
sters groRRer ist als die des Kassierers eines Blammg in einem Vergnigungspark.

- Seien wir aber nun praktisch. Denken wir an dénfie. Vater, Mutter, Kinder werden
"gleichgestellt”. Gatte und Gattin kdbnnen aber tighter sich wie in einem Parlament eine
"Mehrheitsentscheidung" treffen. Einer wird den emeth "Uberstimmen”. (Das aber erregt
vielleicht schon ideologischen Unmut.) Kindern mnm@n Vorschriften machen und von ih-
nen Gehorsam verlangen.

Kein Unternehmen kann nicht hierarchisch gefuhntder. Keine Fabrik kommt ohne Fih-
rungskrafte aus; keine Armee kann auf Gleichheiiioen, ohne Autoritat gibt es keine Schu-
le, keine Klinik kommt ohne Leitung aus, keine Baotkne Vorstand, kein Hotel, keine Ei-
senbahn, kein Klub, kein Theater ohne "Direktorext$p Personen, die, wie der Name sagt,
eine Richtung festlegen.

Damit kommen wir auch zur Kirche. Natirlich glaubsich wir katholische Christen an ein
allgemeines Priestertum. Selbst ein Laie mag taufehin der Ehe dem Partner ein Sakra-
ment spenden, also zwei Sakramente - wie der eliscige Pastor.

Aber Priester kommt von Prexbyteros, d.h. der Altemd "der Altere" ist bei allen Kultur-
volkern der mit grof3eren Rechten ausgestattete) deoh im nichtsakralen Sinn ist er der
Wissendere, Erfahrenere und daher auch der WeiBae driickt sich auch sprachlich von
Lissabonbis Tokioaus.

Der Priester kann 5 Sakramente spenden, auch dieuifig in Vertretung des Bischofs, der
ein Nachfolger der Apostel ist. (Der verheirateteefer in unseren Ostriten habr seiner
Weihe geheiratet.) Es ist der Bischof, der dasprmbstertum besitzt.

- Es versteht sich "von selbst” (und nicht nur Biagthaus XVI, 18), dal3 eine Weltkirche ein
Haupt haben muf3, einen Nachfolger des Apostelfiirster diese auf Erden leitet. Anders
steht es um die "Landeskirchen" der anderen cichsth Gemeinschaften. (So ist der Prases
der EKD ein sozialdemokratischer Bundestagsabgetedi
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Doch diese verschiedenen handfesten Tatsachertidpesdien moéglichen Leuten, ja, einem
ganzen Sektor des "Publikums" schlaflose Nachten igladariiber sehr unglicklich und hofft
auf "Losungen”. (Wie sagte doch Rivarol: "Das Pkiotn! Das Publikum!

Wieviele Idioten braucht man, um ein Publikum zidén?") Aber warum verlangen heute
wirklich so viele Menschen die Gleichheit? Wohenkot diese eigenartige Sucht?

Fur diese Frage gibt es eine unmittelbare Antwdeschichtlich steht die Franzésische Revo-
lution dahinter. Aber diese sollte uns nicht behigen. Der krankhafte Krampf der Gleichma-
cher ist nicht neu. Schon vor gut Gber 2.000 Jagaednes den "Fall Sokrates"”, von dem man
uns bereits im Gymnasium vormachte, daf} diesasdmig Norgler zum Tode verurteilt wur-
de, weil er die Jugend verfihre und ei@Eimon(ion)sein eigen nannte.

In diesem hochpolitischen Prozel3 wurde jedoch igidche Philosoph mit dem Tode be-
straft, weil er die Vielherrschaft verdammt und Menarchie gepriesen hatte. Die Demokra-
tie Athens stand fur die Gleichheit, und wer sichweit hinaufwagte, verfiel dem Scherben-
gericht, denOstrakismos.

Nein, die Ideen der Franzdsischen Revolution zi@metveil sie in Wirklichkeit nicht die
Freiheit und die Bruderlichkeit férderten, sondeben nur die Gleichheit. (Als Madame Ro-
land zum Schafott gebracht wurde, rief sie auseitigit, was fir Verbrechen werden in dei-
nem Namen verubt!" Und als Metternich von den Greue der Vendee horte, sagte er:
"Wenn ich einen Bruder héatte, wiirde ich ihn jeibér Vetter nennen!™).

Der Zundstoff war also schon vorhanden und derabesin einer dauernden menschlichen
Schwache: im Unwillen, dal3 andere auf irgendeinersé&/- durch angeborene Eigenschaften
und Talente, durch ererbtes oder erworbenes Vemmdgfaatliche oder gesellschaftliche
Strukturen "Uber" einem standen - mehr waren, rhakten, als mehr galten. Dieser Unmut,
diese Entriistung und Enttduschung, das zu einepidggikein, einem Geflihl des Neids und
manchmal auch der Eifersucht fuhrt, manifestiexth &iei allen moglichen Gelegenheiten.

So kann sich jemand argern, wenn ein Bekanntesgjbst ein "Freund") groéf3er ist als man
selbst, eine bessere schulische Bewertung erliédt,sehnellere Beférderung im Dienst, ein
gréReres Einkommen, eine deutlichere Bevorzuguirg baderen Geschlecht wenn nicht gar
eine allgemeine Beliebtheit geniel3t, aber vor altamn, wenn ein Mitmensch dadurch zu
einer dominierenden Stellung gelangt.

Man kann sich da lebhaft vorstellen, wie provokambo 1789 ein gut aussehender, reicher,
von Frauen umschwarmter Aristokrat in hoher Stgjlgawirkt haben muf3. Dal? man a) selbst
zur Heiligkeitberufenist, und b) der Beneidete nach seinem Tod vieltesehr zu leiden hat-
te, kam natirlich einem Unglaubigen gar nicht in &nn. Alle Ungleichheit muf3te ihm als
"unmoralisch" erscheinen, und der Ruf nach Gleithfa@d in ihm ein starkes Echo. Also
Kopf ab! Die Guillotine wartete schon ...

Dieser Protest gegen alle Ungleichheit geht danwesty dal3 man grofR3e Vorteile eines ande-
ren Menschen als wahren "Skandal" empfindet, aumtnveinem dadurch nicht der geringste
Nachteil entsteht. So hat auf einer Berliner Stra@arend der roten Hochkonjunktur nach
dem Ersten Weltkrieg ein Mann (vielleicht ein "Spéist?) eine sehr schone, ihm unbekannte
Dame mit den Worten: "Nein, so schon darf man ganfach nicht sein!" geohrfeigt. Dabei
konnte bei ihm doch das (unausgesprochene) idi@iscgument einer personlichen Benach-
teiligung nicht ins Gewicht fallen. IThre Schonhgitig doch gar nicht auf seine Kosten.

Das ist allerdings "normalerweise” das alte linkguknent jener Besitzlosen, die, tberzeugt
und moralisch entrustet Gber den Reichtum anddesrfesten Uberzeugung sind, daR deren
materieller Wohlstand nur auf ihre eigenen Kosteheyp kdnne. Diesem Unsinn huldigte
auch Marx - und daher auch der Siegeszug seineépgo wirtschaftlich ausgerichteten Ideo-
logie; denn die Massen fallen bekanntlich immerdiaf“falschen, aber klaren Ideen” herein,
vor allem aber in der Volkswirtschaft, die kompéieste und kniffligste aller Wissenschaf-
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ten.

I

Wenn man die ungeheuren persénlichen wie auchktoia Qualitatsunterschiede der Men-
schen vor Augen hat, kann man verninftigerweisbtnion einem Durchschnittsbirger ver-
langen, dal3 er sich im Labyrinth der Volkswirts¢hafskennt oder auch in den Gefilden der
Politik, einem Wissensgebiet, das mit einem garizetzend anderer Disziplinen im engsten
Zusammenhang steht und genau wie die Volkswirtsakaliert Gberhaupt nicht verstanden
werden kann ...

Nun aber leben wir seit zwei Jahrhunderten im BaenFranzdsischen Revolution, die eine
Civitas Humanaund nicht eineCivitas Deiangestrebt hatte. (Daher auch 1789 und 1793 die
wiederholte "Erklarung der Menschenrechte" im Seimatler Guillotine!) Der Mensch sollte
nicht mehr unter der Herrschaft "von oben" stehemar das Schlagwort -, sondern "sich
selbst" regieren.

Das erhoffte man sich entweder durch Beschlisseatksversammlungen (wie in einigen
kleinen Schweizer Kantonen) oder doch wenigstenshdinei gewahlte Parlamente. Wer aber
durfte, wer sollte wahlen? Natirlich die "freienrBér"! Anfanglich beschrankte man deren
Anzahl, und so hatten in den jungen Vereinigteratetavon den dreieinhalb Millionen Ein-
wohnern nur etwas mehr als 60.000 Birger das Witlre

Doch wurde es zunehmend klar, daf’ alle Wahlbeskbirden willktrlich waren. Bis zum
Jahre 1907 (1908) gab es im alten Osterreich (onéEréuBen bis zum Oktober 1918) ein
"Klassenwahlrecht", das sich nach der Hohe dereBterichtete. Frauen durften damals nir-
gends wahlen - auf3er im GroR3furstentum Finnlandsieadank des von Nikolaus Il unter-
schriebenen Dekrets schon 1906 ihre Stimme abdedranten - lange vor England oder den
Vereinigten Staaten.

Mit dem Ende des Klassenwahlrechts kam der Sieg-denel”"One Man: One Vote"gin
Mann - eine Stimme und bald auch eine zunehmendabdetzung des Wabhlalters, denn
Qualifikationen sollten nunmehr keine Rolle mehielgn. Damit siegte auch die politische
Gleichheitsideologie, die sich aber nicht blol3 das Gebiet der Politik beschranken sollte;
denn Ideologien haben einen dynamischen wie auelitémen Charakter und wollen unbe-
dingt in alle Lebensbezirke eindringen.

So empfand es der demokratisch gesinnte Sozialistr (der sozialistisch gesinnte Demokrat)
bald beschamend, dald der reiche Fabrikant in seneen Equipage zum Wahllokal fahren
durfte, der hungrige Arbeiter mit I6chrigem Schuhkvaber zu Fuld hinwanken muf3te. Die
Menschen waren doch alle "gleich” und wenn sietnigtklich als Gleiche leben konnten, so
muf3te dies durch Gesetze verwirklicht, und wo deseé®ze fehlten, dann durch Gewalt, also
nicht durch den Stimmzettel, sondern durch Barkéémpfe erreicht werden.

Heute aber gibt es kaum noch einen Existenzbergictlem man die Gleichheit nicht ver-
wirklichen mochte, obwohl in Wirklichkeit immer nloadie Verordnungen "von oben” her
kommen.

Auch in den extremsten Wahldemokratien wird "voemher" regiert, was freilich eine radi-
kale Minderheit stort, wie z.B. die APO, die "Auf@rlamentarische Opposition”.

Man muf3 sich da aber vor Augen halten, dal3 "Heafscérst durch die Erbsinde in die Welt
gekommen ist - angefangen mit dem Vorrang des Mawoeder Gattin. (Hierbei erwahnt die
Heilige Schrift mit den Worten Gottes an Eva zuret@mmal eine Herrschaft: "Nach dem
Mann wird dein Verlangen sein und er wird Gber dielnrschen!™)

Zwar behaupten die meisten unserer Theologen, saitieéh ohne Erbsiinde den Staat und
nicht nur die Gesellschaft gegeben hétte, dochterdhir in unserem Buckreiheit oder
Gleichheit?(Salzburg, 1953) die Grunde fur den Dissens aufwigader Einzelne Eltern hat,
hat er auch eine Regierung - eine rein existeati€dtsache. Die illusorische "Selbstregie-
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rung” ist bestenfalls die Regierung einer Mehrkiber eine Minderheit und man gehort (zu-
fallig) zur einen oder zur anderen. Wie "gut" iseaeine solche "Selbstregierung"?

Sir Henry Campbell-Bannerman, britischer Premierstém und Gefangener einer Ideologie,
erklarte allen Ernstes: "Eine Selbstregierung edser als eine gute Regierung.” Das hiel3e
aber auch, dal3 im Falle einer schweren Krankhsiteitzenwillige quacksalbern besser ware
als die Behandlung durch erfahrene Arzte.

Doch fir moderne Wahlen mit dem "Ein Mann - einen§te" - Prinzip braucht man heute
die Fiktion der menschlichen Gleichheit. Die neumgéhrige Geheimprostituierte hat in ge-
heimen Wahlen dasselbe "Gewicht" wie der 59-jah@gbeimrat und Jurist. Eine Alternative
im Einklang mit den herrschenden Ideologien gibiekt. Doch, wie wir schon sagten: Beim
Wabhlen (wie auch bei der parlamentarischen Abstinghbleibt das Gleichheitsprinzip nicht
stehen.

Il

Schon in einem friheren Artikel erwahnten wir Belstmgen, auch die Kirche "egalitar" um-
zugestalten. Vielleicht gdbe es schlie3lich in eiesNVunschbild Nonnen, die Beichte héren,
Bischofe, die von Pfarrern oder von Laien gewahdrden, Damen, die die Messe feiern,
Mesner, denen die Firmung obliegt und schlief3licltes man womdglich "beim Papst" zum
Kaffeeklatsch eingeladen werden. Ich konnte mistalen, dal3 es Linkskatholiken gibt, de-
nen solche "Reformen™ nicht unerwiinscht waren.

Doch bei den Hochschulen, die einst eine Art "wek#r Kirche" bildeten, hat man in dieser
Richtung bedeutende "Erfolge" erzielt, ja selbsBmitalern, Fabriken und dergleichen mehr
gibt es heute ein "Mitspracherecht”, wobei - wasufisere Gleichmacherei bezeichnend ist,
die Eignung, also das Wissen und die Erfahrungraafig gelassen werden. Will ja der Ega-
litarismus primar alle "Herrschaft" beseitigen wheh frither einmal "Beherrschten” das Ge-
fuhl geben, dal3 er an der Herrschaft beteiligt eewbbei ihm aber verschwiegen wird, daf3
er nunmehr fir alle Entscheidungen irgendwie awhntwortlich ist.

Doch gerade diese, wenn auch "mikroskopische" \fesaung sollte vor der Offentlichkeit
durch den geheimen Charakter der Wahl aufgehobemewe (Daher konnte man das
NSDAP-Mitglied, nicht aber den NSDAP-Wahler bestrdj So ist dann das Ganze eine deli-
kate Spielerei mit Ziffern und Zahlen, weshalb &okgis Borges uns sagen konnte, er glaube
nicht an die Demokratie; denn sie ware doch nukeiroser MiRbrauch der Statistik.

v

Wenden wir uns nun aber zum Schlul3 dem Gleichhaltewtheologisch zu; denn er ist ein
religioses Problem. Im alten katholischen Kulturkneu3te man, dafd man hier auf Erden ei-
nem "Stand" angehorte (der keine Kaste war) undh aecandert werden konnte, meistens
durch eigene Entscheidungen oder eigenes Zutunwaaein Bauer, konnte aber in die Stadt
ziehen; denn "Stadtluft und Birgersein machte frBiér Birger konnte ein Priester oder
Monch oder auch geadelt werden.

Aber was immer man war oder wurde, man versucltéganz" zu sein - ein Bauer, ein bur-
gerlicher Handwerker, ein Mann der Kirche, ein Aglel, und das Ganz-Sein hiel3 dienen, vor
allem Gott und hier auf Erden einem Berufsideal amé&m Berufsethos wie auch der Allge-
meinheit, was praktisch auch einem Herrn zu didrezfeutete.

Vergessen wir da nicht, dafd ein Minister (also Hemder") einen sehr hohen Rang hatte, daf3
die "aufgeklarten" absoluten Monarchen sich alscHste Diener des Staates" betrachteten
und daf3 selbst der Heilige Vatesetvus servorum Dei'glso "Diener der Diener Gottes" ist.
Da gab es Kirche, Staat und Gesellschaft und diditie man alsPerson(und nicht als "Indi-
viduum", was fast ein Schimpfwort geworden ist)eespezifische Rolle aus. (Erinnern wir
uns daran, daBersonavom etruskischen phersi kommt, von der Maske desiBpielers,
der eine spezifische "Rolle" zu spielen hat!)
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- Es versteht sich da von selbst, daf3 wir da adéfmehr oder weniger wichtige, persénliche
Aufgaben oder "Rollen” haben. Wie im Theater gibtda Hauptrollen, Nebenrollen und Sta-
tisten, wobei freilich selbst ein Statist ein Stilélswillig oder aus Dummbheit vollig zerstéren
kann. (Der Generaldirektor einer Eisenbahn kanrheghwichtiger Mann sein; aber der Wei-
chensteller, der versagt, kann zahllose Menschenlaof dem Gewissen haben!) "Diener”
sind wichtig - fir uns und auch vor dem HERRN.

So hatte auch der heilige Paulus nur Worte der Aaterung fir Dienende wie auch fir
Sklavenin seinen Episteln, sie zur Treue gemahnt und nethia zu einer lacherlichen
"Selbstverwirklichung”. (I. Korinther 7, 20-24, Egser, 5, 8 Kolosser, 3, 22 bis 4, 1)

Doch der moderne unglaubige Mensch wiederholt desschéNon servianund beruft sich
auf seine "Gleichheit", denn er leugnet die Ewigkeid beschrankt seine Existenz auf das
Erdenwallen.

Daher ist ihm seine radikal verkirzte Existemzer einem Mitmenschen véllig unertraglich.
Bezeichnend war da fur mich im Janner 1960 die Kleiges schwarzen Medizinassistenten
in dem damals noch kolonialen Kongo. Er gestand dafd im nachsten Jahr die ersten
schwarzen Arzte promovieren werden. "Und dann,tesagbitter, "wird mir einer dieser Leu-
te Vorschriften machen kdnnen - dabei ist er abaag so ein Schwarzer wie ich!”

- Nun lebt aber der moderne Unglaubige (wie wie)alh einem horizontal ausgerichteten
Universum, gefullt mit angeblich "gleichen” Nebemsehen, und nicht mehr in einer Ord-
nung, in der Gott-Vater im Himmel, der Heilige Viate Rom, der Monarch als Vater des Va-
terlands und der Vater als Konig in der Familiertikal" herrschten.

Wie weit der egalitare Horizontalismus in unserehriiundert gehen kann, beweist die Aus-
sage des ansonsten klugen Sozialistenfiihrers ureti&asmartyrers” Jean Jaures, der gesagt
hatte: "Wenn sich Gott in sichtbarer Gestalt mastiéeen wirde, dann sollte sich der Mensch
weigern, ihn als Autoritéat anzuerkennen, und m ilediglich als Gleichem unter Gleichen
diskutieren.”

Auch wenn die menschlichen Ungleichheiten bei Gempginen eher statistischen Charakter
haben, sind sie in der Regel recht deutlich voreandoch fir den modernen Menschen auch
aus ideologisch-politischen Grinden inexistent ddeertraglich”.

Interessanterweise waren auch Marx, Engels undzRiragberzeugt, dafl3 alle Menschen alle
erdenklichen Talente hatten. (Bei den Internatemalnd Nationalen Sozialisten gibt es eine
besondere Gleichheit und wegen des "Andersseird’ @weils eine andere Kategorie verfolgt
und vernichtet.) Es ist zwar offensichtlich, dal @éatussi (Durchschnittsgréf3e 1 Meter 85)
und der Bambuti (Durchschnittsgrof3e 1 Meter 50 anfen verschiedene Rekorde erzielen,
auch dal3 Frauen und Manner, Weil3e und Schwarzasi@sn und Maoris jeweils andere
Talente, andere Intelligenzquotienten, andere 8téudkd Schwéchen beséal3en, diese aber zum
Teil kulturell, zum Teil aber auch biologisch beglirsind. Das wird auch von den neuesten
Hirnforschungen bestatigt.

Doch wer diese nackten Tatsachen heute aufs Tajmeft,bist ein Nationalist, Rassist oder
"Sexist". Eigentlich muf3te man auch den VertretarMax Weberschen These von der "Pro-
testantischen Wirtschaftsethik™ als engen, sekfiéem&anatiker abkanzeln.

- Doch ist die Gleichheit, die offiziell mit alleditteln geférdert, finanziert, erzwungen, vor-
geschrieben wird, praktisch doch immer nur Norm Gebsetz geworden, wie z.B. bei den
Wahlen. Wenn es auf Leben und Tod, um wirtschaiiicErfolg oder Bankrott, um Sieg oder
Niederlage geht, hort sich der Spal auf.

Wer das Geld hat, wird sich im Falle einer schwefeankheit den besten Arzt leisten, der
sich auftreiben la3t. Er wird keinen Kassierer Zamkdirektor ernennen oder die Armee vor
einer Entscheidungsschlacht von einem Rekruterhbgés lassen. Chancengleichheit?

Ein leeres Schlagwort; denn man muf3te dann bekEdenasse und der Erziehung innerhalb
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der Familie anfangen. Gleichheit vor dem GesetzZlReSder Hungrige, der in seiner Ver-
zweiflung fir seine Familie Lebensmittel stiehkgnhguso vom Richter behandelt werden, wie
der Playboy, der stiehlt, um seine Spielschuldebemgleichen? Nicht Gleichheit ist Gerech-
tigkeit, sondern der Grundsatz: "Jedem das Seine."

Doch der nicht wirklich Glaubende leidet durch déangel an Gleichheit. Es schmerzt ihn
wabhrhaftig, unter der Kontrolle von Leuten zu stgehdie man als ihm Uberlegen betrachtet.
Er ist darliber erbost, dafd er sich nicht allesdrigkann wie sein Nachbar. Das heutige politi-
sche Modell schwebt ihm als Ideal vor.

In den Vereinigten Staaten ist man dem Beispielelmsl nachgefolgt und lal3t nunmehr auch
Analphabeten wahlen. So soll es aber Uberall imehegein; denn "wir sind ja alle gleich".
Der Trost, dal? mit dem Tod die Rollen voéllig neutgdt werden, ist fur ihn nicht vorhanden.
Somit ist fir ihn auch das Leben sinnlos und "uedet” - alle Ungleichheiten sind doch Un-
gerechtigkeiten, oder nicht?

Was ihn da dauernd quélt und peinigt sind die Miteoken, die ihn - so fuhlt, ahnt und
glaubt er - ein wenig verachten, hassen, Uberventeinn verlachen, ihn Gbertreffen und in
den Schatten stellen und dabei ist er "gerade Songel alle anderen.

Gott ist fur ihn tot, und so schaut er immer nubayant auf seine Nebenmenschen - nach
rechts, nach links, nie aber "hinauf’ oder in dieiter Ferne. Bei dieser totalen Abhangigkeit
triumphiert er zwar manchmal in diesem Tale dem&ré doch meistens leidet er sinnlos bei
dieser Konkurrenz mit den angeblich so "gleichernthnschen; denn was sie von ihm den-
ken, ist doch unwesentlich.

Nur was Gott von ihm denkt, ist entscheidend. Adéisderinnert so sehr an Sartres Drama
Huis-clos,das in der Hdlle spielt, und in dem der traurigddHsie verzweifelten Endworte
spricht:"Die Hdlle - das sind die Andern."<<

Die norditalienisch&eitung "La Padania" veroffentlichte am 21. Jur®8@inen aufsehener-
regenden Artikel Gber den unfal3baren Reichtum dtrdtischen Kirche.

Die Online-Zeitschrift "DER THEOLOGE" Nr. 3 berighite spater tber den Reichtum der
Kirche (x923/...):>>Der Reichtum der Kirche ist Blutgeld

"Wieviel die Fabel von Christus Uns und den Unggnitzt hat, ist bekannt.”

PapstLeo X.

"Die Kirche ist die héchste aller denkbaren Korropén.”

Der PhilosophFriedrich Nietzsche

"Wir brennen wahrhaftig vor Geldgier, und indem gagen das Geld wettern, fillen wir un-
sere Kruge mit Gold, und nichts ist uns genug".

BischofHieronymus

Basis BLUTGELD

Der Reichtum der Kirche ist Blutgeld - auf diesexsB bauen alle auf, die der Kirche Geld
geben.

Wie ist die Kirche zu ihrem immensen Reichtum gek@n? Die Wahrheit dariber findet
man in vielen dicken Bichern verborgen.. ...

Gold

Zweitgrol3ter Goldschatz der Welt? Gold in den eigean Griften, der Schweiz und den
USA

Jesus von Nazareth lehrte: "lIhr sollt euch keinedBe sammeln auf Erden.” Doch wie hat
sich der Vatikan verhalten?

"Tausende Goldbarren lagern in Geheimtresoren inSgdbweiz und New York". Und "auf
etwa eineinhalb Tonnen wird allein das Goldvermdgenden Griften des Vatikans' ge-
schatzt", mit einem Wert von ca. 20 Millionen Edfausende Goldbarren lagern in Geheim-
tresoren in der Schweiz und New York".
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Der Kirchenexperte Karlheinz Deschner spricht vbohen Goldreserven” des Vatikan in
Fort Knox/USA. Und in der Studi¥atikan im Zwielichtvon Nino Lo Belloheil3t es: "Das
Finanzimperium des Vatikan hatte einen ausgezeiehrngtart im Jahr 1929, als (der faschi-
stische Diktator) Mussolini und Papst Pius XI. deseranvertrag unterzeichneten, demzufol-
ge der Vatikan als Entschadigung fir die Herausgalpe41.440 gkm italienischen Bodens
die Summe von etwas neunzig Millionen Dollar erthiel

Pius liel3 den Bankier Bernardino Nogara kommergrezum Katholizismus Ubergetretenen
italienischen Juden ... Nogara ... schlug vor,Bittel dieser Summe in Gold anzulegen (das
heute in Fort Knox eingelagert ist) und den Reshgastieren. Er entwickelte den Grundsatz,
daR das Investitionsprogramm des Vatikans nichthdtineologische Uberlegungen einge-
schrénkt werden durfe."

Eine umfangreiche Studie zum Reichtum der Kirchedem TitelVatikan besitzt den zweit-
grofdten Schatz der Waltschien in der Ausgaldr. 42/1952der italienischen Zeitschrifdg-

gi. Darin heil3t es:

"Der Schatz des Vatikans ist ... der zweitgrof3te der &lt, nach dem der Vereinigten Staa-
ten und vor dem Englands, der in den letzten Zestark abgenommen hat. Die Zahlen der
einzelnen Staatsschatze (auch Goldreserven genaerdgn im Allgemeinen offiziell durch
die UNO verdéffentlicht, doch die des Vatikans kommeeist nur durch besondere Informatio-
nen vermutet werden.

Der Schatz besteht tiberwiegend aus GoldbarrenseindWert belauft sich adfl,5 Milliar-
den Dollar, umgerechnet auf die astronomische Zahl von mkhi7. @00 Milliarden Lire.
Zum Vergleich sei erwahnt, daf} die Goldreservenltdéenischen Republik 400 Milliarden
Lire und die der Zentralbank Frankreichs etwas naddas Doppelte betragen. Der Schatz
Englands kann auf 2.600 Milliarden Lire und der Wereinigten Staaten auf 15.400 Milliar-
den Lire geschatzt werden."

Der immense Goldschatz des Vatikans in unsererl@gitsich im Detail nicht mehr so ohne
weiteres beziffern. Des weiteren ist zwischen 'fiz#ll" und "offiziell" zu unterscheiden und
auch, inwieweit man von Gold-Depots aul3erhalb dak&ns ausgeht. Auch kann zwischen
Goldbarren und Goldmiinzen unterschieden werdeheSist nur, dal3 der Vatikan den Gold-
anteil zugunsten anderer Vermdgenswerte mit derdéeitlich reduziert hat. Ob man jedoch
"nur" noch von ca. einer Tonne Goldbarren "im Weash 19 Millionen Euro" ausgehen
kann, darf dennoch bezweifelt werden.

Hierzu eine aktuelle Studie: "Klares Zeugnis Ukieralinehmend untbersichtliche Verteilung
von Vermoégenswerten geben die Goldreserven abelvesden in den 1930er Jahren in HO-
he von 235.765 Feinunzen angelegt, leider abeesgd 20 Jahren unter massiver Schwind-
sucht. 1992 standen nur noch 139.302 FeinunzearirBidichern des IOR (der Vatikanbank),
ein Jahr spéater sogar nur noch 47.772 Feinunzen.

Ein deutlicher HinweisdalR Vermdgenswerte in massiver Form umgelagert wden." In
diesem Zusammenhang nennt die Zeitscividitrix 3.000 ein "undurchschaubares Netz-
werk fir Geldwasche, Waffenhandel und Korruption®. Genannt wird u.a. eine "Geister-
bank auf den Bahamas", die vom einstigen VatikankBahef, Erzbischof Paul Marcinkus
"mitverwaltet" wurde.

Hinzu kommen auf jeden Fall Unmengen an Gold irahfigen Di6ézesen und Kirchen. "Wen
Uberfallt nicht ein Schaudern, wenn er den mit 2@rien Blattgold vergoldeten Altar der Ka-
thedrale von Sevilla bestaunt und dabei an dasmMinen vergossene Blut der Indianer
denkt." ...

Aktien

Der Vatikan pokert mit enormen Finanzreserven an deWallstreet

"Die auswartigen Finanzreserven des Vatikans somiehmlich an der Wallstreet konzen-
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triert. Insgesamt durfte sich der GesamtbesitZKaehenzentrale an Aktien und anderen Ka-
pitalbeteiligungen bereits im Jahr 1958 auf etwd/illarden DM belaufen haben."

Diese Zahl durfte inzwischen vermutlich auf weietiblundert Milliarden Euro angewachsen
sein. ...

Konzerne

Der Vatikan ist "grof3ter religiéser Wirtschaftskonzern”

"Der Vatikan ist heute der grof3te religiose Wiradtskonzern der Welt und fest engagiert in
zahllosen Unternehmen in den Bereichen Immobikastik, Elektronik, Stahl, Zement, Tex-
tilien, Chemie, Nahrungsmittel und Bauwirtschaft.”

Die dem Vatikan gehdrende Firma Italgas hat ToeBisellschaften in 36 italienischen Stad-
ten. Der Vatikan mischt mit bei Teer, Eisen, Dé&stin, Trinkwasser, Gasherden, Industrie-
ofen usw. Von den etwa 180 italienischen Kreditingtn verfigt mindestens ein Drittel Uber
vatikanisches Geld.

Der Vatikan besitzt viele einflu3reichste romis@anken und ist in Europa, in Nord- und in
Sudamerika an einer tUberwaltigenden Fuille machtiggustrieunternehmen beteiligt, einige
gehdren sogar weitgehend dem Vatikan, wie z.Baiditoder Fiat. ...

Landereien

Die Kirche - der grof3te Grundbesitzer der westlicha Welt

Einige Beispiele:

Deutschland: Mit 8,25 Milliarden gm gréf3ter privater Grundbesit (entspricht gut der Half-
te des Bundeslandes Schleswig-Holstein oder deB&vwidn Bremen, Hamburg, Berlin und
Minchen zusammen),

Italien: Gber 500.000 ha Ackerland,

Spanien:ca. 20 % aller Felder,

Portugal: ca. 20 % aller Felder,

Argentinien: ca. 20 % aller Felder,

England: ca. 100.000 ha,

USA: Uber 1.100.000 ha Ackerland,

Weiden und Walder sind nicht mitgerechnet. ...

Stadte / Immobilien

Der Vatikan ist "grof3ter Immobilienbesitzer"

Man kann in Bezug auf die immensen Besitztimengdgans nicht mehr nur von Immobi-
lien sprechen, sondern eher von Stadten oder Stadtt

Rom z.B. ist bereits zu 1/4 in den Handen des ¥askrecherchierte Paolo Ojetti in der Zeit-
schrift L’ Europeoam 7.1.1977. Sein Artikel war wie ein Telefonbuthlesen. Seitenweise
listete er Tausende von Palasten auf, die z.T.3@&nkatholischen Nonnen- und 87 Mdnchs-
orden gehdren.

Der Journalist Ojetti recherchierte auch in deligtaschen Stadt Verona. Er druckte einen
Stadtplan ab, auf dem ungeféahr die Halfte der Hasd®varz markiert waren = Eigentum der
katholischen Kirche. Er wies darauf hin, daf} disiBgerhaltnisse in anderen Stadten ahnlich
sein durften.

Das war dem Vatikan zuviel. Sie nannten den Artilerlwirrend, unverantwortlich, skanda-
|6s, antiklerikal, unkulturell und dumm. Der Direktder Zeitschrift wurde sofort gefeuert.

Es dauerte 21 Jahre, bis es wieder ein mutigendbsirwagte, das Thema anzupacken.

Max Parisi recherchierte fiir die Zeituhg Padanianochmals die Eigentumsverhaltnisse in
Rom und kam in seinem Artikel vom 21.6.1998 zumI@ghdal} jetzt bereits schon f4¢8
aller Hauser Roms im Besitze des Vatikansind.

Diese Immobilien von "unermelllichem Wert" befindgoh nach seiner Recherche in den
besten Lagen: "Das ganze Gebiet vom Campo dei Bi®zum Tiber gegeniber der Engels-
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burg, vorbei an der Piazza Navona und den umliegyei®iralRen ist praktisch vollstéandig im
Besitz des Vatikans. Es handelt sich um etwas vweeras die Halfte des historischen Zen-
trums.” Allein in dieser Zone sind es Uber 2.50(A8ta. Diese ganzen Immobilien tauchen
auf dem Katasteramt gar nicht auf, weil sie alsléudisches Territorium™ gelten.

Der Autor Guarino nennt Beispiele, wie Leute zwayggdumt und auf die Stral3e gestellt
wurden, obwohl die Vatikanbank scheinheilig andersprochen hatte. Parisi fragt am En-
de: "Was haben Glauben und 160.000 Milliarden Imifresibesitz miteinander zu schaffen?
Was hat Jesus mit ... den teuersten TerrassenwgéniRoms zu tun?"

Jetzt versteht man die alten Prophezeiungen, nawbdndden Romern eines Tages der Kragen
platzt und die Pralaten ihre Kutten in den Tiberfer® missen, um nicht erkannt zu werden ...
Superreich durch Segen & Titel

Auch der Verkauf von Segensbriefen, Titeln, Audemaisw. vergroRert heute noch den
Reichtum der Kirche

Preisliste des Vatikang1990)

DM 5.000,- fur einen vom Papst personlich untetaeéten Segen mit Urkunde

DM 30.000,- fuir eine Privataudienz mit dem Pap#l.iVideo

DM 50.000,- Spende flr einen Ehrendoktortitel

DM 120.000,- Spende fur einen Orden (Ordensstemm GuoRkreuz des St.-Gregor-Ordens)
DM 300.000,- fur einen Barontitel

DM 2.500.000,- fur eine Erhebung in den Flrstertstan

DM 50.000,- fur die Nebenkosten einer solchen Rtozestwa anlaf3lich der Ostermesse

Ab ca. 100.000,- Euro (im Durchschnitt ca. 250.60kosten auch Heiligenprozesse. Nur
wohlhabende Familien oder Ordensgemeinschaftenetoisich einen derart teuren Prozel3
leisten.

Allein durch die 464 Heiligsprechungen (mehr alsden 400 Jahren davor) von Johannes
Paul Il. dirften ca. 116.000.000,-- Euro in die $&sdes Vatikans gelangt sein. ...<<

Die Online-Zeitschrift "DER THEOLOGE" Nr. 3 berighie spater tber den Reichtum der
Kirche (x923/...):>>Superreich durch Subventionen des Staates

In Deutschland liegt die Kirche mit dem Staat inesn Bett, obwohl es das Grundgesetz an-
ders vorschreibt. Die Folgen: Der Staat nimmt ddirgBr das Geld - der reichen Kirche wird
es vorne und hinten rein gestediétier 20 Milliarden jedes Jahr!

Entweder sind die Politiker derart umnachtet, dal@s nicht merken, oder sie sind der Kirche
horig und haben Angst.

Man hat das Gefuhl, die Kirchen haben die Politikegst in die Tasche gesteckt und kénnen
fordern, was sie wollen - die Politiker zahlen esKelnd, dankbar und freiwillig nach dem
Motto: "Halt du sie dumm - ich halt sie arm ..."

Seit Jahr und Tag benitzt die Kirche den Staat undgomit das Volk als "Melkkuh".

Sie laf3t sich vom Staat vieles zahlen:

Gehalter von Bischofen, Kardinalen, Erzbischofed Weihbischofen

Gehalter von Kanonikern und Oberkirchenraten

Gehalter von Domvikaren und Mesnern

Gehalter von bischoflichen Sekretaren

Gehaélter von Militarbischofen und -pfarrern

Reparatur und Erhalt zahlreicher Kirchen und kiadtér Gebaude

Ausbildung der Priester und Theologen

Konfessionellen Religionsunterricht an 6ffentlicigchulen

Abermillionen flr Forderungen aus der Zeit vor Napa(!), die meist von den verarmten
Kommunen bezahlt werden mussen. (Kein schlecht&r)Wi

Sogar der Weihrauch, der Mel3wein und die MelR3gewangan. werden bei der Militarseel-
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sorge vom Staat bezahlt.

Vom Volksgeld finanzieren sie auch die meisten Knshrer Einrichtungen (ca. 90 %, ca. 50
Milliarden Euro jahrlich). Sie greifen wenig in deegene Tasche (trotz 500 Milliarden Euro
Vermoégen). Dennoch haben sie dort das Sagen: Wen €& eschiedenen heiratet, dem droht
in einer katholischen Einrichtung die Kiindigung. etc

Dies alles und noch vieles mehr ist "das Geheim@ssStaates und der Kirche."

Baut eine 6rtliche Kirchengemeinde einen neuen &igadrten, so bezahlt sie z.B. nur 1/3 der
Kosten, 2/3 zahlt der Staat. Die Kirche wird jedaleiniger Eigentimer. (Oft wird das
Grundstick gar geschenkt.) So wachst der Grund4mnabbilienbesitz der Kirche kontinu-
ierlich.

... FUr Caritas und Innere Mission bzw. Diakonie gibtnoch einmal ca. 50 Milliarden Euro
extra Subventionen vom Staat. Die Kirchen selbsiveaden fir 6ffentlich-soziale Zwecke
nur ca. 8 % der ca. neun Milliarden Euro Kircheastgahrlich. Sie greifen nicht gern in die
eigene Tasche, solange die Melkkuh, der Staat,rsalken lal3t. So werden die blutigen Kir-
chenfundamente mit immer neuen Geldstrémen auStdatskasse Ubergossen.

Wann wachen die Politiker auf?

Wozu braucht das Land Eminenzen? Wann endlich dadStaat frei und die Kirchen und
ihre Anhénger zahlen ihre "Hochwiurdigsten Herremd thren Kult selber?

Die Kirche zahlt keine Einkommensteuer bzw. kein@gerschaftssteuer, keine Vermégens-
steuer, keine Erbschaftssteuer, keine Schenkungsstekeine Gewerbesteuer, keine
Grundsteuer, keine Grunderwerbssteuer, keine Ustsaizr, keine Zinsabschlagssteuer bzw.
keine Kapitalertragssteuer, keinen Solidaritatsalagg keine Gebuhren fir Grundbucheintra-
ge, und sie ist von Justizkosten bzw. Gerichtsgedisowie von Beurkundungs- und Be-
glaubigungsgebtihren befreit, z. B. den Gebuhresfundbucheintrage, was vor allem durch
die immensen Immobiliengeschéfte in die Millioneghgg mit denen die Kirche hier privile-
giert wird.

Zwar vergutet die Kirche dem Staat nach eigenenaBag "zwei bis vier Prozent" der Kir-
chensteuereinnahmen fir den Einzug, doch diesnishimimaler Betrag im Verhaltnis zu den
Kosten, die der Kirche entstehen wirden, wennveie,jede andere Organisation der Welt,
ihre Mitgliedsbeitrage selbst einziehen mufiten. ie Kirche mufl3 sich um nichts kimmern,
denn der staatliche Apparat in Verbindung mit debefgebern und Banken sorgt fur die
lickenlose und rigorose Eintreibung....<<

Horst Deckert berichtete spéter in seinem InteBiett "https://www.offenbarung.de ..." Gber
den Reichtum der rémisch-katholischen Kirche (x99D/>>Das Papsttum

... Nicht um die Verkiindigung des wahren Evangeliaas der Bibel gemald dem Auftrag
Jesu Christi (Matthaus 28, 18-20) voranzubringendsrn umdie Gewissen und die Geld-
beutel der Menschen besser zu beherrschewird seit 1996 fur die Vermarktung der Lehren
Roms die als Arbeitsplatzvernichter und Job-Kilkertchtigte Unternehmensberatung Mc-
Kinsey vor den Karren gespannt. Der Papst stel8dhaufenster - der Jesuiten-General zieht
die Faden der Macht.

Der Vatikan ist, neben einigen Olstaaten, wohl méchste Staat dieser Erde. Nicht zuletzt
deshalb, weil die romisch-katholische Kirche dasagreichste Unternehmen der Welt ist.
Man schaffte sogar, dal’ z.B. die wenig interessieuind nicht informierten deutschen Steu-
erzahler Gber 90 % der Gehélter der Priester unchEnbediensteten bezahlen. Ich wollte das
nicht glauben, aber Renate Schmidt hat mir dasrsebpeinigen Jahren in ihrer Funktion als
Bundestagsvizeprasidentin auf meine Anfrage himifeth bestétigt.

Da wirkt die Drohung, die Kirche kdnne ihre Kindagésstatten nicht mehr finanzieren und
dann misse der Steuerzahler daflr aufkommen, aigkét Hohn, ja, wie Betrug. Oder kon-
nen Sie mir einen plausiblen Grund nennen, wiesoddatsche Steuerzahler die Kirche fi-
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nanziert? Das gibt es nicht mal in "katholischeahdern.

Die Erfolgsliteratur darf nattrlich nicht fehleniéle Managementbicher wurden von Jesuiten
geschrieben. Was zu den Prinzipien des Unterneh®&rsatology gehdrt, ist auch dem "Un-
ternehmen Romisch-katholische Kirche" nicht fre@dch, falls Sie jetzt den Eindruck ha-
ben, ich will hier fur eine bestimmte - und gegdle anderen Glaubensrichtungen und Reli-
gionen Stimmung machen, kann ich Sie beruhigen.

Als mich 1990/91 ein deutscher UnternehmensbemieVohnsitz Schweiz fur eine Sekte
anwerben wollte, habe ich mir einfach eine Bibetagst, sie durchgearbeitet und mit den
Kirchen- und Sektenlehren die ich kenne, vergliclizaraufhin habe ich mich von der Kirche
verabschiedet und mich auch von Sekten aller Angiehalten. Ich kann Ihnen keine religiése
Gruppierung empfehlen, weil alle nur Geld und Masbtlen. Was mir aber sehr viel im Le-
ben gebracht hat, ist der reine Bibeltext und dibrzGebote.

Wenn "Management-Modelle™ von religiosen Organg@n angeboten und Unternehmern
zur Ubertragung auf inr Unternehmen empfohlen werdeuR deren Gesinnung gepriift wer-
den, bevor Schaden entsteht. Und dazu mdéchte ecauiufen.<<
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