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Die ungeschriebenen Gesetze und Zwange der Natulewdetztlich dasjenige Volk bé-
lohnen, das sich allen Widerwartigkeiten zum Trxtzebt, um gegen Ungerechtigkeit, LU-
gen und Chaos anzukampfen. Das war stets so iGéechichte, und so wird es immer
sein. Weder uns noch unseren Nachkommen wird di€¢aerpf ums Uberleben erspart
bleiben.

Immanuel Kant (1724-1804, deutscher Philosoph)

Vereinigung Mittel- und Westdeutschlands

Am 22. Dezember 1989 wurde in Ostberlin das Brahdeger Tor gedffnet.

Der deutsche Historiker und Diplomat Guntram vohe®ick berichtete im Juni 2009 Uber die
Wiedervereinigung West- und Mitteldeutschlands 8(87): >>Kontinuitdt deutscher au-
Benpolitischer Interessen im 20. Jahrhundert? ...

1989/1990 konnte das kurze Zeitfenster genutztdiedtaatliche Einheit Deutschlands unter
den einmalig ginstigen Umstanden wieder hergestelttden. Die friedliche Revolution der
ostdeutschen Bevdlkerung von 1989 schuf eine Veedmsng. Allein entscheidend war sie
aber nicht. Die auf3enpolitischen Kontinuitaten umeressendifferenzen traten offen zutage.
Die deutsche Einheit war kein Selbstlaufer, es\aterstande.

Vor allem von britischer Seite. Frau Thatcher mazemlich alles, was in ihrer Macht stand,
um die Wiedervereinigung zu verhindern. Frankreiehisident handelte hinter den Kulissen
ebenso. Noch in letzter Minute versuchte er u.a.emer Reise nach Kiew und einem dorti-
gen Treffen mit Kreml-Chef Gorbatschow den Lauf Berge zu bremsen, um Zeit zu gewin-
nen und die Entwicklung zu steuern. Allerdings tehtlen ehemaligen Entente-Machten
Grol3britannien und Frankreich wie 1918/1919 detrfeaim Osten.

Wie Ende des Ersten Weltkriegs war Rul3land handlum@hig. 1917 hatte die russische Re-
volution fur einige Jahre ein Machtvakuum verursa&iebzig Jahre spéater begann die So-
wjetunion ab 1987/1988 zu erodieren und implodiéméang der 90er Jahre véllig. Moskau
war in dieser Situation nicht imstande und nichhmaillens, die Entwicklung in Mitteleuro-
pa zu steuern oder aufzuhalten. RuRland zog sich @er Uberspannung und Uberbeanspru-
chung seiner Krafte in der Sowjetzeit freiwilligiker seine Grenzen zurtck.
Ausschlaggebend fir den Erfolg des deutschen Stsebach Wiedervereinigung waren die
USA. Die Weltlage hatte sich seit 1914 in der Tatntatisch verandert. Die européischen




Machte waren nicht mehr allein Herr der Entschegdum Schon im Ersten Weltkrieg hatten
die USA mit ihrem Kriegseintritt 1917 den Ausschfég den Kriegsausgang zu Gunsten der
Entente gegeben. Im Zweiten Weltkrieg wurden sid\iesten absolut dominant und die Bri-
ten sahen sich gezwungen, der US-Politik als Jpartmer zu folgen. Nach 1945 entstand ein
Patt zwischen den USA und der Sowjetunion, dag ®89/1990 hielt.

Die USA wurden mit dem Zusammenbruch der Sowjetumiteinige Weltmacht, eine Situa-
tion, die sie tatkraftig zur Zuriickdrangung Ru3amditzten. Im Kontext dieser Entwicklung
sahen die USA die Moglichkeit, ihre Interessen (herdeutsche Wiedervereinigung zu for-
dern. ...<<

In der DDR fanden am 18. Mérz 1990 die ersten firéléahlen zur Volkskammer der DDR
statt - "Allianz fur Deutschland" aus CDU, DSU ubé = 48,2 %, SPD = 21,8 %, PDS =
16,3 % ... -. Die Wahlbeteiligung lag bei 93,2 %q%/173).

Die Berliner Tageszeitung "taz" berichtete am 1@riM1990 uUber die ersten freien Wahlen
zur Volkskammer der DDR (x303/173)>... Kohl hat sich im Wahlkampf fir den Anschluf3,
fur die Teilhabe der DDR-Biurger am westlichen Wadns, fir das Versprechen von der Er-
|l6sung vom Dasein eines Deutschen zweiter Klasd®iugt.

Eine Mehrheit der DDR-Waéhler wollte Gleichheit jetaind sei es nur als Garantie von mate-
riellen Symbolen der Gleichheit.<<

Das niederlandische Wochenmagazin "Elsevier" venilithte am 7. April 1990 ein Inter-
view mit dem polnischen Politiker Lech Walesa 1 §&zember 1990 bis Ende 1995 Staats-
prasident - Uber die polnischen Sorgen nach detsdeen Wiedervereinigung (x309/45):
>>... Falls die Deutschen von neuem InstabilitAEuropa verursachen sollten, in welcher
Form auch immer, dann wird es in Zukunft nicht metreiner Teilung Deutschlands kom-
men, sondern wird Deutschland von der Landkarteadiest werden. Mit der fortgeschritte-
nen Technologie sind Ost und West gemeinsam imetatidses Urteil zu vollstrecken. Falls
Deutschland nochmals beginnt, gibt es keine andi&seng. ...<<

Der deutsche Schriftsteller Gunter Grass erklamel8. Mai 1990 zur geplanten Wiederver-
einigung Deutschlands (x303/173)>... Mein erster Eindruck ist der, dal’ in Ermduage
eines weiterreichenden Gedankens die D-Mark ddraerBegriff geworden ist. ...

Der Ruf nach Freiheit ist durch eine Art von DM-Rest und Konsumfreiheit ersetzt worden.
Die absurdeste Koppelung habe ich in der DDR auérai Plakat gelesen: Freiheit ist Lei-
stung - dimmer habe ich das Wort Freiheit nochmerpretiert gesehen.<<

Der Deutsche Bundestag in Bonn und die DDR-Volkgkamin Ost-Berlin verabschiedeten
am 21. Juni 1990 den Staatsvertrag zwischen deddéamepublik Deutschland und der Deut-
schen Demokratischen Republik. Ferner wurde eirtsdBhel3ung tber die endgultige Aner-
kennung der polnischen Westgrenze (Oder-Neil3eLi@eabschiedet.

Der deutsche Jurist und Publizist Heinz Nawratiidigete spater tiber die Bundestagsdebatte
vom 21. Juni 1990 "Erkldrung der Bundesregierunglen deutsch-polnischen Beziehungen
bzw. Anerkennung der Oder-NeilRe-Linie" (x160/12%... Ein herausragender judischer Hu-
manist, der britische Schriftsteller und Verlegectdr Gollancz, Mitbegrinder des National-
komitees flur die Rettung der Opfer des Nazitertord entschiedener Gegner der "deutschen
Kollektivschuld”, hat Gber die Kollektivschuld-ldegie gesagt, was dazu zu sagen ist:

"Sie stltzt sich - bestenfalls - auf ganzliche Unkais der psychologischen und wissen-
schaftlichen Tatsachen und laf3t sich in einer maftende durch Zuhilfenahme jedes beliebi-
gen Lehrbuches der européischen oder Weltgeschichtegstellen. Ihr weitgehender Einfluf3
ist natirlich der Ansteckung durch das nazistisRaesendogma zuzuschreiben. ... Die Vor-
stellung der "Kollektivschuld" ist - wie der Fassimus - ein Rickschritt zu vorchristlicher
Barbarei. DalR anstéandige und intelligente Mensdierernsthaft diskutieren, zeigt, wie sehr
uns das, was wir bekampfen, schon angesteckt uddnxen hat.”




Die Bundestagsdebatte vom 21. Juni 1990 endetdanit Ausruf des Griinen-Abgeordneten
Briefs: "Es darf nie wieder Deutschland geben. Wieder Deutschland!"

Beifall bei Abgeordneten der Griinen.<<

Der Deutsche Bundesrat stimmte am 22. Juni 1990 Skaaisvertrag und der Entschliel3ung
Uber die deutsch-polnische Grenze zu.

Die DDR-Volkskammer beschlo3 am 22. August 1990 Beitritt der DDR nach Artikel 23
des Deutschen Grundgesetzes. Beitrittstermin ddR Bim Geltungsbereich des Grundgeset-
zes wurde der 3. Oktober 1990.

Vertreter der deutschen Regierungen unterzeichreeted1. August 1990 in Ost-Berlin den
Einigungsvertrag Uber die Herstellung der Einha@ti@chlands (Beitrittstermin der DDR zum
Geltungsbereich des Grundgesetzes: 3.10.1990).

Am 12. September 1990 wurde in Moskau das Absclokigdent der "Zwei-plus-Vier-
Verhandlungen” von den Auf3enministern der Bundesrgp Deutschland, der Deutschen
Demokratischen Republik, der Franzdsischen Repubids Vereinigten Konigreichs von
Grol3britannien und Nordirland, der UdSSR und deAWSterzeichnet.

Bundeskanzler Kohl erklarte am selben Tag in detu8g des Bundeskabinetts zur Unter-
zeichnung des Vertrages in Moskau vom 12. Septed@@0 (x101/307)>>... Fertiggestellt
ist auch der durch die Wahrungsumstellung in deRDIDm 1. Juli dieses Jahres erforderli-
che Vertrag Uber einige tUberleitende Mal3nahmen.

Sein Schwerpunkt ist die finanzielle Regelung fig sbwjetischen Streitkrafte auf dem Ge-
biet der heutigen DDR. Es geht dabei um

- Aufenthaltskosten, die die sowjetische Seite dsatzlich selbst tragt, zu denen wir aber
beisteuern;

- Rucktransportkosten;

- Wiedereingliederungskosten, wobei ein Wohnunggtmgramm in der Sowjetunion und
Umschulungsmal3nahmen im Vordergrund stehen.

Unser Gesamtaufwand wird sich auf zirka 12 MillemdOM in 4 Jahren belaufen. ...<<
Ministerprésident Lothar de Maiziere erklarte anORtober 1990 wéhrend einer Fernsehan-
sprache (x298/251k>... Es ist ungewohnlich, dal3 sich ein Staawitkg aus der Geschichte
verabschiedet. Ebenso ungewdhnlich und widernatiiar aber auch die Teilung unseres
Landes.

In wenigen Stunden tritt die Deutsche Demokratidekpublik der Bundesrepublik Deutsch-
land bei. Wir Deutschen erreichen die Einheit ieileit.

Ich glaube, wir alle haben Grund, uns zu freuen dewkbar zu sein. Wir lassen ein System
hinter uns, daf? sich demokratisch nannte, ohne egin. Seine Kainszeichen waren die Un-
freiheit des Geistes und das verordnete DenkengeMand Stacheldraht, der Ruin der Wirt-
schaft und die Zerstérung der Umwelt, die ideologi&alkulierte Géangelung und das ge-
schirte Mi3trauen.

An die Stelle dieser Tyrannei sind Rechtstaatlighk®emokratie und Menschenwirde getre-
ten. Unser Weg in die Freiheit war nicht gefahtosl war nicht unumstritten. Wir danken
denjenigen, die unbeirrt ihren Weg gingen und ihdemokratischen Willen furchtlos zum
Ausdruck brachten. Da sie sich von der Angst befratten, konnten sie auch die Freiheit
erzwingen.

Wir wissen, dal3 wir diesen Weg nicht ohne das mrken in der Sowjetunion und ohne die
Unterstitzung unserer Nachbarn im Osten hattenngeinen. Wir danken ... auch dem Ver-
standnis der Vier Machte und ihrer Verstandigungstsehaft, die fir die deutsche Einheit
Voraussetzung war.

Wir sind jetzt Blrger eines gemeinsamen deutscheaat&s, und mit der Landerbildung, die
sich in wenigen Tagen vollzieht, werden wir gleieiigy wieder Birger von Thiringen und




Sachsen, von Brandenburg, Sachsen-Anhalt und Mdukig-Vorpommern sein.

Wir kdnnen uns wieder auf die Krafte besinnen,alis der Geschichte und den Traditionen
dieser Lander herrihren. Das Diktat des Zentralssmit seinen ortsfernen Entscheidungen
und die Auszehrung des Ubrigen Landes finden dmdlic Ende. Und, so will es der Eini-
gungsvertrag, das geeinte Berlin wird Hauptstadtt&shlands sein.

Mit der Einheit in Freiheit wird Wirklichkeit, wagiele kaum mehr fir mdglich hielten. Die
40jahrige Teilung unseres Landes ist iberwunden.<<

Am 3. Oktober 1990 trat die Deutsche DemokratidgRBpublik der Bundesrepublik Deutsch-
land bei. Gemal3 Einigungsvertrag vom 29.09.1998cwen der Bundesrepublik Deutschland
und der Deutschen Demokratischen Republik wurderLdnder Brandenburg, Mecklenburg-
Vorpommern, Sachsen, Sachsen-Anhalt und ThiringeB.a0ktober 1990 Lander der Bun-
desrepublik Deutschland (obgleich diese neuen LageleDeutschen Demokratischen Repu-
blik erst am 14. Oktober 1990 gemal3 Landereinfidsgasetz gebildet wurden!!!).

Der 3. Oktober ist seither ein gesetzlicher Fege(tdag der deutschen Einheit").

Infolge des Inkrafttretens des Staatsvertragescheis der Bundesrepublik Deutschland und
der DDR gehorten die funf neuen Bundeslander sait 8. Oktober 1990 zur EG.
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Abb. 86 (x175/835): Wiedervereinigungsfeier vor deeutschen Reichstag in Berlin am 3.
Oktober 1990

Die Bundesrepublik Deutschland und die Deutsche @eatische Republik waren keine
souveranen Staaten, weil das Deutsche Reich vétkgiich nie untergegangen ist. Es han-
delte sich lediglich um Besatzungskonstrukte déeden Siegerméchte, aber um keine Staa-
ten im volkerrechtlichen Sinn, denn sie verfugtéhniber die klassischen Merkmadées
StaatesStaatsgebiet, Staatsvolk und Staatsgewalt.

Weder die Bundesrepublik Deutschland noch die RéetDemokratische Republik waren
volkerrechtlich politisch und 6konomisch unabhaegijaaten. Wahrend der Vereinigung der
Bundesrepublik Deutschland und der Deutschen Deatiskhen Republik im Jahre 1990
wurden demnach nur zwei unsouverane, abhangigesgeddlde (ehemalige Besatzungszo-



nen der Siegermachte des Zweiten Weltkrieges) zosargefihrt.

Die von den Siegermachten gegriindete BRD und diB Bren nie souverane Staaten. Die
freien, geheimen Wahlen in der BRD waren zwar dired geheim, aber die gewahlten Partei-
en und Abgeordneten waren nicht souveran. Insefaren alle Wahlen véllig Gberflissig.
Aufgrund des Besatzungsstatutes, der geheimen Zwstatige - Ruhrstatut und Zwangsmit-
gliedschaft in den Folgegemeinschaften Europaisameinschaft fir Kohle und Stahl bzw.
Montanunion, EG und EU - sowie der zahlreichen gebe Vorbehaltsrechte handelten die
gewahlten Parteien und Abgeordneten seit GrindendB&D im Auftrag der alliierten Sie-
germachte. Seit 1949 muldte jeder deutsche Bunddskatie sogenannte "Kanzlerakte" un-
terschreiben.

In dem Zwei-Plus-Vier-Vertrag wurde ausdriickliche dbouveréanitat der Bundesrepublik
Deutschland verkiindet. Das neue Verwaltungskons{BRD und DDR = BRD) Gbernahm
jedoch gemaR "Zwei-Plus-Vier-Vertrag" wesentlicheild des Uberleitungsvertrages von
1954 (Vertrag zur Regelung aus Krieg und Besatamigtandener Fragen vom 23.10.1954)
und blieb weiterhin Zwangsmitglied der Europaischimon, so dal? die politischen und wirt-
schaftlichen Selbstbestimmungsrechte der Deutsalegierhin erheblich eingeschrankt blie-
ben.

Aufgrund der damaligen Grundgesetzdnderung wurdeEdiheit und Freiheit Deutschlands
angeblich flr das gesamte deutsche Volk vollenddtdamit das Heimat- und Selbstbestim-
mungsrecht der vertriebenen Ostdeutschen kurzett@nglett ausgeblendet.

Der "Verzicht" auf Teile des fortbestehenden DetscReiches - Ostdeutschland bzw. deut-
sche Ostgebiete jenseits von Oder und Neil3e - waraf Artikel 25 Grundgesetz volker-
rechtswidrig und deshalb ungultig und nichtig.

Artikel 25 des deutschen Grundgesetzes - Standiadd018 - lautete wie folgt (x890/...):
>>Artikel 25

Die allgemeinen Regeln des Vélkerrechtes sind Bestdl des Bundesrechtes. Sie gehen den
Gesetzen vor und erzeugen Rechte und Pflichtenttelioair fir die Bewohner des Bundesge-
bietes.<<

Bei der Vertreibung von etwa 14 Millionen Deutsclars den Gebieten Ost-Mitteleuropas,
wobei mindestens 2 Millionen ihr Leben verlorenndi@lte es sich zweifelsfrei um Verbre-
chen gegen die Menschlichkeit.

Der Verzicht auf die deutschen Ostgebiete bedelaetVerlust von 114.648 Quadratkilome-
tern bzw. 24,4 % des deutschen StaatsgebietesiGdmzen von 1937. Dieser Verzicht ver-
stoldt auch gegen die allgemeinen Regeln des Veélkats. Die Anerkennung dieser gewalt-
sam festgesetzten Grenzen bedeutet die Billigungwidkerrechtswidrigen Vertreibungen,
legalisiert kollektive Schuldzuweisungen sowie &ktlve Bestrafungen und beflirwortet
Verbrechen gegen die Menschlichkeit.

Dr. Wolfgang Thiine (stellvertretender Sprecher ldendsmannschaft OstpreuRen) schrieb
anlailich des Tages der Heimat 1999 in der Woclitemze"Das Ostpreul3enblatt” am 4. Sep-
tember 1999 (x887/...¥>Menschenrechte sind unteilbar

... Bei allen "Ostvertragen” wurde Artikel 25 des @agesetzes ignoriert, der besagt, dal’ das
Volkerrecht nicht nur Bestandteil des Bundesredttssondern ihm sogar im Range vorgeht.
Das Recht auf die angestammte Heimat ist ebensadasedaraus resultierende Recht auf
Ruckkehr oder das Recht auf Restitution anerkanvitéserrecht. Die Haager Landkriegs-
ordnung aus dem Jahre 1907 verbietet es dem Besd#zePrivateigentum einzuziehen und
die Menschen kollektiv aus der Heimat zu vertreiben

Das Nurnberger Militartribunal kennzeichnete 194&pbrtationen und Vertreibungen nicht
nur als Kriegsverbrechen, sondern als Verbrechgergeie Menschlichkeit. Die Vollver-
sammlung der Vereinten Nationen bezeichnete dimZPien von Nurnberg" als allgemein-




gultig und erklarte Vertreibungen generell zu ujtebaren Verbrechen gegen die Mensch-
lichkeit. Auch Zwangsumsiedlungen sind Vertreibumgauch wenn, wie im Potsdamer Ab-
kommen vom August 1945 gefordert wird, sie "humarfolgen sollten. Es gibt keine "hu-
mane" Vertreibung, keinen "humanen" Vélkermord (G2d)!

Der bei den Vereinten Nationen in Genf tatige akasische Volkerrechtler Prof. Alfred de
Zayas schrieb im Ostpreuf3enblatt vom 6. Septem®@t:1'Volkerrechtlich gesehen verjah-
ren weder Verbrechen gegen die Menschlichkeit na@lkermord. Auch wenn die meisten
Tater bereits verstorben sind: lhre Verbrechen siobt verjahrt. Was die staatliche Verant-
wortung bzw. Haftung betrifft, so ist sie keineswegloschen. Ferner sind die Menschenrech-
te der Opfer zu beriicksichtigen. Ubi ius, ibi remnetd (wo Recht gilt, da ist auch Abhilfe zu
schaffen ...). Es mul} eine Reparation fur die Opéden.” ...<<

Die Wochenzeitung "PreuRRische Allgemeine Zeiturgyidintete am 25. Marz 2006 (x887/...):
>>Thesen zur Vertreibung

Neuauflagen der Standardwerke von Prof. Alfred MZdyas

Zu den Standardwerken Uber Flucht und Vertreibiergxtutschen aus dem Osten z&hlen seit
Jahrzehnten die Werke des Volkerrechtlers Prof. Alired M. de Zayas ("Die Anglo-
Amerikaner und die Vertreibung”, 1977, sowie "Ankwargen zur Vertreibung”, 1986). ...
Vorab dokumentieren wir hier Ausziige aus diesere$€h zur Vertreibung":

- Heimatrecht ist Menschenrecht.

- Die Vertreibung der Deutschen war volkerrechtsigid

- Die Haager Landkriegsordnung von 1907 war im ZeveMeltkrieg anwendbar. Artikel 42
bis 56 beschréanken die Befugnisse von Okkupantdresetzten Gebieten und gewahren der
Bevolkerung Schutz, insbesondere der Ehre und dehtR der Familie, des Lebens der Bir-
ger und des Privateigentums (Artikel 46), und vetdn Kollektivstrafen (Artikel 50). Eine
Massenvertreibung ist mit der Haager Landkriegsandnin keiner Weise in Einklang zu
bringen ...

- Vertreibungen waren im Jahre 1945 volkerrechtagjdauch in Friedenszeiten, denn sie
verletzen die Minderheitenschutzvertrage, die Palahdie Tschechoslowakei verpflichteten.
- Die Rechtsprechung des Internationalen Militdb@inals in Nurnberg verurteilte die Ver-
treibungen, die von den Nationalsozialisten durtifyg worden waren, als Kriegsverbrechen
und Verbrechen gegen die Menschheit. Das Volketreahper definitionem universale Gel-
tung, und darum stellten die Vertreibungsaktionegen die Deutschen, gemessen an densel-
ben Prinzipien, ebenfalls Kriegsverbrechen und ¥éateen gegen die Menschheit dar.

- Artikel XIIl des Potsdamer Protokolls hat keinedalisierung der Vertreibung der Deut-
schen bewirkt und konnte es auch gar nicht. Digeddeén hatten keine unbeschréankte Verfu-
gungsgewalt Gber das Leben der Ostdeutschen. Aean ws ein "Interalliiertes Transferab-
kommen" gegeben hatte (und Artikel XIllI stellt kesalches Abkommen dar), mifte es nach
volkerrechtlichen Prinzipien beurteilt werden.

- Vertreibung und Verschleppung kénnen sehr wahMallkermord bezeichnet werden, wenn
die Absicht des Vertreiberstaates nachweislichaste Volksgruppe auch nur teilweise zu
vernichten. Dies war zweifelsohne die Absicht Beheswie in seinen Reden und in den Be-
nesch-Dekreten ausreichend belegt.

- Fluchtlinge und Vertriebene haben ein Recht audkRehr sowie ein Recht auf Restitution
(siehe Uno-Unterkommission fur Menschenrechte, Résaen 2002/30 und 2005/21, sowie
den SchluRbericht der Unterkommission tber Ventnegound die Menschenrechte, UN Doc
E/CN. 4/Sub. 2/1997/23).<<

Am 2. Dezember 1990 gewann die vom "Kanzler dehé&iith gefihrte CDU/FDP-Koalition
die gesamtdeutsche Wabhl.

Bei der vorgezogenen 12. Bundestagswahl erhielienPdrteien folgende Wahlerstimmen




(x089/82): >>CDU/CSU = 43,8 %, SPD = 33,5 %, FDP = 11,0 %jr@r(West) = 3,9 %,
Bundnis 90/Griine (Ost) = 1,2 %, PDS = 2,4 %, Sgasti4,2 %.<<

Nach seiner Wiederwahl bildete Bundeskanzler HelKwitl eine Koalitionsregierung aus
CDU/CSU und FDP.

Das deutsche Nachrichtenmagazin "COMPACT" beriehtet Juni 2017 im COMPACT-
Spezial Nr. 14 Gber Helmut Kohl (x343/12,15-18}Der Alte und der Pfalzer

_von Jurgen Elsasser

... Die Wende bleibt aus

... Helmut Kohl. Im Wahlkampf 1983 postulierte er: iNerden die Arbeitslosigkeit und die
Zahl der Auslander in Deutschland um die Halfteumeren!" Passiert ist freilich nichts, der
Zuzug ging weiter.

Uberhaupt fiel die Bilanz der ersten Kohl-Jahre a@estscher Sicht erniichternd aus. Die fol-
genschwerste Entscheidung am Anfang seiner Amtazegidie Stationierung neuer amerika-
nischer Mittelstreckenraketen - was schon sein &oggr Schmidt hatte, aber innerparteilich
nicht durchsetzen konnte. Im Gegenzug dazu korentd>tilzer immerhin US-Préasident Ro-
nald Reagan dazu bewegen, mit ihm den Soldatehbfeid Bitburg zu besuchen, wo auch
SS-Gefallene bestattet waren.

Das friedliche Gedenken der Staatsmanner héattErgde der ewigen Beschwdrung der Nazi-
Vergangenheit bringen kénnen - ware Kohl nicht deiseigenen Partei ein Strich durch die
Rechnung gemacht worden: Bundespréasident RichardWeizsacker nutzte seine Rede zum
40. Jahrestag der "Befreiung” (Weizsacker) des &. 1945 genau dazu, alte Wunden wieder
aufzureil3en. Die Linken jeder Couleur waren beg#ist

Kohls Ansatz einer "geistig-moralischen Wende" gelnie aber auch an hausgemachten Feh-
lern. Mit der Zulassung des Privatfernsehens albsl 1@@Ite er die Dominanz der 6ffentlich-
rechtlichen Sender - fur ihn der "Rotfunk” - brech€atséchlich waren die neuen Programm-
angebote zwar weniger politisch als ARD und ZDFeraliel mehr amerikanisiert - seichte
Unterhaltung und billiger Sex konnten die Deutscherade nicht mit ihren kulturellen Wur-
zeln in Kontakt bringen.

Deutschland, einig Vaterland

... Zum einen gab er den Polen eine Garantie fulJdi@ntastbarkeit der Oder-NeiRe-Grenze,
zum anderen sicherte er den Russen eine Nichtausdglier NATO auf das Gebiet der neu-
en Bundeslander zu. So lie’ die Sowjetunion voeriRorderung, das vereinigte Deutschland
misse blockfrei sein oder gleichzeitig der NATO wein Warschauer Pakt angehdren, am
Ende doch noch ab.

Warum Kohl den sowijetischen Druck auf Abschlul eiReedensvertrages aber nicht aus-
nutzte, um einen solchen auch von den westlichegeginachten einzufordern, bleibt ein
Ratsel. Der ersatzweise verabschiedete Zwei-ples-Vertrag gab Deutschland zwar ent-
scheidende Souveranitatsrechte zurlick, aber hobaliglstaatenklausel der UNO nicht auf
und beendete auch die US-Geheimdiensteinmischul, mie zuletzt die NSA-Affare ge-
zeigt hat. Dal3 die Zurtickhaltung der NATO bei dstaDsdehnung, die der deutsche Gene-
ralsekretéar Manfred Worner und US-Aulienminister erBaker zugesichert hatten, nicht
vertraglich fixiert worden ist, kann man freiliclicht Kohl anlasten - daran war die Naivitéat
Gorbatschows schuld.

Noch folgenschwerer war, daf3 Kohl die Zustimmurgnkreichs zur Wiedervereinigung - so
jedenfalls die Aufzeichnungen von Prasidentenberdéeques Attali - letztlich mit einem
Deal erkauft hat: das Ja von Mitterand wurde mmad#eutschen Verzicht auf die D-Mark
belohnt, im Dezember 1991 besiegelt in den Madwd#icVertragen. Le Figaro sprach von
einem "Versailles ohne Krieg" - in Erinnerung am déersailler Vertrag, der Deutschland
1919 unter die Knute gezwungen hatte. ...<<




Der britische Historiker Christopher Duffy berictgespater tber die deutsche Wiedervereini-
gung (x100/328-330F>... Soweit es die Teilung Deutschlands und désénhz grél3erer aus-
landischer Truppenkontingente betraf, ging dieaJBkriode der deutschen Geschichte 1990
zu Ende. Sie hatte 45 Jahre gedauert, in denerotheals verblindeten Streitkrafte im grof3en
ganzen dort geblieben waren, wo sie am Ende degetwé/eltkrieges gestanden hatten.

Um einen Vergleich fur diese Situation zu habeaubht man sich nur einmal vorzustellen,
die britischen und preu3ischen Truppen hatten H8th der Schlacht von Waterloo ihre Stel-
lungen nicht gerdumt, sondern sich erst 1860 aarskiFeich zurtickgezogen.

Zugleich wurde ein offenes Problem des internatemdechts, das einigen Sprengstoff in
sich barg, schneller gelost als erwartet. Die Bsrefgublik hatte, was im Ausland kaum
wahrgenommen worden war, die von Polen nach demgKkauf Kosten Deutschlands bean-
spruchte Grenze niemals formell anerkannt.

Im Potsdamer Abkommen war nur eine vorlaufige Déwagonslinie an Oder und Neil3e fest-
gelegt und ansonsten erklart worden, "dal® die dtiggiFestlegung der Westgrenze Polens
bis zu einer Friedenskonferenz zurlickgestellt werd®l". Zu dieser Konferenz ist es jedoch
nie gekommen, da der heif3e Krieg nahtlos in detelidrieg Gberging.

Fur den Parlamentarischen Rat bestand Deutschtandohl das von ihm ausgearbeitete
Grundgesetz der Bundesrepublik zunachst nur fUwestdeutschen Lander galt, weiterhin in
den Grenzen von 1937 - mit anderen Worten, es umtaith den westlichen Teil Polens und
das zu RuRland gehérende Gebiet um das ehemaligigsb@rg. Zur Uberraschung mancher
Beobachter verzichtete die Regierung des wieddnigten Deutschland auf Anspriche in
dieser Richtung und erkannte in einem Vertrag vdimNlbvember 1990 die Oder-Neil3e-Linie
als endgultige deutsche Ostgrenze an,

Zweifel an der Absolutheit der moralischen Verdides Zeit nach 1945 blieben jedoch beste-
hen, und es ist bezeichnend, dal? es deutsche ikiistararen, die mittlerweile begonnen hat-
ten, danach zu fragen, ob die Deutschen nun flreiman der Schuld fur das tragen muften,
was im Dritten Reich geschehen war. Ausldser dgsrsamnten Historikerstreits, der sich an
dieser Frage entziindete, war ein Artikel von ENlte gewesen, der am 6. Juni 1986 unter
dem Titel "Vergangenheit, die nicht vergehen will"der Frankfurter Allgemeinen Zeitung
veroffentlicht wurde.

Nolte, der zusammen mit Andreas Hillgruber und MehStirmer - ob nun zu Recht oder
Unrecht - als "Neokonservativer" eingestuft wurdertrat die im einzelnen zwar umstrittene,
im Kern aber nur schwer zu widerlegende ThesedtaRerbrechen des Dritten Reichs unter
den im 20. Jahrhundert insgesamt begangenen Gaurelkeineswegs einzigartig seien.<<
Der deutsche Staats- und Vélkerrechtler Dieter Binwitz schrieb spater Uber den sog.
"Zwei-plus-Vier-Vertrag" (x151/56)>>... Die Vorgaben fir die 2+4-Verhandlungen |&ere
"Kein Friedensvertrag, sondern eine volkerrechtiiehbindliche Regelung Uber die aul3eren
Aspekte der Herstellung der deutschen Vereinigungs

Der deutsche Historiker Alexander Demandt schrigfites Gber den sog. "Zwei-plus-Vier-
Vertrag" (x283/249)>>... Mit dem Fall der Mauer war das Ende der tipgl zum Greifen
nahe, aber ohne die Bestéatigung aus Moskau niokitkebar. Dort war man grundséatzlich zu
einer Zustimmung bereit, allerdings unter der Bgdirg, dal3 Gesamtdeutschland neutral sei.
Eine Mitgliedschaft in der NATO wurde zunachst niakzeptiert.

Es bedurfte langer zéher Verhandlungen und ertieblimaterieller Zuwendungen, deren Ho-
he - angeblich 8 Milliarden - sowohl Gorbatschow alich Helmut Kohl in ihren Memoiren
schamhaft verschweigen, bis endlich am 12. Septed8%0 der Zwei-plus-Vier-Vertrag un-
terzeichnet und die Westbindung der erweitertendBarepublik anerkannt und dingfest
war.<<

Hans Werner Bracht, deutscher Jurist und Profofi@ntliches Recht, schrieb spéater in einem




Gutachten Uber die vélkerrechtlichen Konsequenzes sbg. "Zwei-plus-Vier-Vertrages"
vom 12. September 1990 (x800/.=¥... 2. Der Einigungsvertrag zwischen der "Bunepgr
blik Deutschland” und der "DDR" vom 6. Septembe®@ ®at in Artikel 4, Ziffer 2 den Arti-
kel 23 des Grundgesetzes aufgehoben.

Daher gilt nach gegenwartigem bundesdeutschems®&aht nicht mehr: "Das Grundgesetz
ist nach dem Beitritt anderer Teile Deutschlandsligsen Teilen in Kraft zu setzen." Diese
Aufhebung war staatsrechtlich rechtswidrig, da nile Teile Deutschlands, wie z.B. Ost-
deutschland jenseits von Oder und Neil3e, dem Grsatg beigetreten sind.

3. Von der Bundesregierung ist dafur als Begrindamgegeben worden, daf die Wiederver-
einigung Deutschlands mit dem Beitritt der DDR zGmndgesetz vollzogen sei und daher
kein weiteres Gebiet in Europa mehr der Bundesiéphbitreten kénne.

Damit hat die Bundesregierung freilich indirekt ab$tdeutschland jenseits der Oder und
Neil3e verzichtet - Das eigentliche Ostdeutschlabciiemals Mitteldeutschland, wie dieses
heute genannt wird. - Und das obwohl zu diesenpdekt noch keine gesamtdeutsche Regie-
rung und auch kein gesamtdeutscher Gesetzgebemdeshd daher eine solche Abtretung
staatsrechtlich irrelevant ist, zumal ja auch diendesrepublik Deutschland nicht identisch
mit dem Deutschen Reich war und ist, das nach widgsteht.

Zu einer volkerrechtlich gultigen Abtretung fehiiridaher jede Rechtsgrundlage: Ich kann
und darf nicht rechtsgultig das Grundstiick meinashiarn an Fremde abtreten.

Das ware rechtsunwirksam.

4. 4. Noch deutlicher als im Einigungsvertrag kontigse gewollte Abtretung im "Vertrag
Uber die abschlieRende Regelung in bezug auf Ddatst’, im sog. Zwei-plus-Vier-Vertrag,
zum Ausdruck, der am 12. September 1990 von ded@&nepublik Deutschland, der DDR
und den vier Hauptsiegerméchten in Moskau abgesséiowurde.

In Artikel 1 dieses Vertrages wird auf jeden kigdih Gebietsanspruch Deutschlands anderen
Machten gegeniber verzichtet, ohne dal dafir egohtRgrundlage welcher Art auch immer
fur die Bundesrepublik Deutschland vorhanden war.

In diesem Artikel werden auch die deutschen Osggelsiicht mehr als deutsches Staatsgebiet
aufgefihrt.

5. 5. Trotz dieser entscheidend deutlichen Volldnsgrundlage muld die Bundesrepublik
Deutschland aber in jedem Fall Artikel 20 Absatie3 Grundgesetzes beriicksichtigen.

Zu diesem dort genannten Recht gehort auch dasxéltht nach Artikel 25 Grundgesetz das
nach dieser Bestimmung sogar dem Bundesrecht irg Rangeht. ...

10. 10. ...

Die deutschen Ostgebiete jenseits von Oder undeNsifsl zweifellos annektiert worden. Ei-
ne solche Annexion soll durch den Grenzanerkennuamtyag mit Polen vom 14. November
1990 durch dessen folgende Ratifikation abgescaioserden und "Recht” begrinden.
Entsprechend verpflichtet sich die Bundesrepubkkidchland auch in Artikel 2 des deutsch-
sowjetischen Vertrages Uber gute Nachbarschaftnéachaft und Zusammenarbeit vom 9.
November 1990, kiinftig keine Gebietsanspriiche kginiehr gelten zu machen.

Eine solche Annexion ist aber niemals ein volkdrtkzher Grund fir einen dauerhaften Er-
werb aller deutschen Ostgebiete durch die polniscitesowjetische Annexion und Okkupa-
tion.

11. 11. Jede Vereinbarung, die die von Polen umdSadevjetunion annektierten deutschen
Ostgebiete jenseits von Oder und Neil3e betrifftsanit zunéchst in diesen beiden Punkten
eine Verletzung von Artikel 53 der Wiener Vertraggdrtskonvention. Rechtsfolge kdnnte
daher von jeder Bundesregierung, die der jetzigégt,fden Okkupationsmachten gegenuber
geltend gemacht werden.

Daher kann eine solche Vereinbarung nicht dem Eniad Europa auf Dauer dienen. Denn




dieser volkerrechtlich begriindete Rechtsanspruch nier UNO-Konvention vom 22. No-
vember 1967 ist unverjahrbar und unverzichtbar rfatikel 8, Abs. 4 der Genfer Konventi-
on von 1949. Die Geltendmachung solcher Anspri@geg Polen und Ruf3land ist volker-
rechtlich daher jederzeit zulassig.

12. 12. Daruber hinaus ergibt sich ebenfalls aus diégemeinen Recht der internationalen
Vertrage ein weiterer Rechtsgrund, dessen Nichtiiteag gleichfalls zur Nichtigkeit im Sin-
ne von Artikel 57 der Wiener Vertragskonvention yeder entsprechenden volkerrechtlichen
Vereinbarung fuhrt, mit der die Bundesrepublik Beutand die von Polen und der Sowijet-
union annektierten Gebiete des Deutschen Reichesijs von Oder und Neif3e an die beiden
Okkupationsmachte abtreten wollte und wirde.

Wenn ein solcher Abtretungsvertrag volkerrechtsgark sein sollte, muf3 die Bundesrepublik
Deutschland vorerst einmal Uber die abzutretendebigBe auch volkerrechtlich tberhaupt
abtretungs- und damit verfigungsberechtigt gewssan

Das war jedoch zu keinem Zeitpunkt jemals der Fhn das Gebiet der Bundesrepublik
Deutschland erstreckte sich nie Giber Ostdeutschéarsits von Oder und Neil3e.

13. 13. Denn unstreitig ist die Bundesrepublik Belhtand jedenfalls vor der Annexion der
deutschen Ostgebiete jenseits von Oder und Nei@edikse Gebiete schon damals nicht vol-
kerrechtlich befugt gewesen, weil sie zum Zeitpuddit Annexion gar nicht bestand.

Sie ist aber auch nachtréaglich nicht volkerrechtirerfligungsberechtigt geworden.

Nach der stdndigen Rechtsprechung des Bundesvantgsgerichtes in dieser Sache tber den
Fortbestand des Deutschen Reiches, das als satbesvolkerrechtlich verfigungsberech-
tigt Uber seine Ostgebiete jenseits von Oder uriBeNist, ist es auch bis heute nicht unterge-
gangen. Doch ist es als solches auch heute nobheimamal vilkerrechtlich handlungsfahig.

Die Wiedervereinigung hat durch Einigungsvertraqiéh ebenso wie durch den Zwei-plus-
Vier-Vertrag ausdricklich nur fur Westdeutschlamd Mitteldeutschland stattgefunden.

Auch der Untergang des Deutschen Reiches ist bistr durch kein Urteil des Bundesver-
fassungsgerichtes bestatigt worden.

Fur seine Ostgebiete jenseits von Oder und Ne#@btldaher auch allein das Deutsche Reich
verfigungsberechtigt. Doch ist es volkerrechtliadthhhandlungsfahig und kann daher schon
aus diesem Rechtsgrund kein Gebiet volkerrechtlidhssig abtreten.

15. 15. Demzufolge hat die Bundesrepublik Deutsthiait dem deutsch-polnischen "Grenz-
anerkennungsvertrag” vom 14. November 1990 deutSaimete abgetreten, die abzutreten
sie weder staats- noch volkerrechtlich die Mogleihkind daher auch nicht die Befugnis hat-
te, da sie niemals die Territorialgewalt Uber di@ségebiete auslbte.

Die Wiener Vertragsrechtskonvention kennt zwar &eansdriickliche Bestimmung, wonach
ein Vertrag, der eine unmogliche Leistung zum Gstgard hat, nichtig ist. Doch gilt auch
hier der alte Rechtssatz: Es gibt keine Verpfliogtzu etwas Unmdglichem. Dieser allge-
meine Rechtssatz ist sicherlich zwingende Norm\iigkerrechts.

Daher ist der Vertrag vom 14. November 1990, ded€sgschland an Polen abtritt, nach Ar-
tikel 53 der Wiener Vertragsrechtskonvention nighiveil er eine Leistung verspricht, die
keiner der Beteiligten erbringen kann.

a) Die Bundesrepublik Deutschland nicht, weil seeridieses Gebiet volkerrechtlich nicht
verfligungsberechtigt ist.

b) Das Deutsche Reich nicht, weil es zwar die Taidlhoheit Uber seine Ostgebiete hatte
und daher insoweit vélkerrechtlich auch verfligumgsebhtigt gewesen ware, es aber zur Zeit
nicht kann, weil es volkerrechtlich nicht handluisg ist. ...

Solange das Deutsche Reich noch besteht, kann ufideBrepublik Deutschland nicht auf
Anspriiche verzichten, Gebiete von den Okkupatiocbtedd zuriickzubekommen, Uber die
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jedenfalls die Bundesrepublik Deutschland niemaisiigungsberechtigt war, da sie dartber
niemals irgendeine Territorialgewalt hatte. Und dizzu noch volkerrechtwidrig erlangt wur-
de.

Auch eine solche Nichtigkeit kann daher jede zukgefBundesregierung zu jeder Zeit gegen
eine polnische und russische und litauische Okkompstinacht geltend machen.

20. AulRerdem besteht bis heute noch kein Friedeinagenit Deutschland, da entgegen einer
weit verbreiteten Meinung der sog. Zwei-plus-Viesrirag noch kein solcher Friedensvertrag
ist: Er wurde néamlich nicht von Deutschland, sondeur von der Bundesrepublik Deutsch-
land unterschrieben.

Das ist aber noch nicht Deutschland, sondern muiTeil Deutschlands. Ein Teil kann aber
nicht fir das ganze Deutschland unterschreibennveerdazu gar keine ausdriickliche Voll-
macht hat.

"Nichts ist geregelt, was nicht auch gerecht gdtegarde” (Abraham Lincoln).<<

Der deutsche Historiker und Diplomat Guntram vohe®ck berichtete spater (im Juni 2011)
Uber die Folgen der sog. Wiedervereinigung (x848%>Europa und das deutsche "natio-
nale Interesse”

... Der Euro und die Wiedervereinigung

Die Wiedervereinigung stellte die Nachkriegsordnungd damit die bisher bestehenden
Grundlagen der europdischen Einigung in Frage. BPesident Frankreichs, Mitterrand,
machte seine Zustimmung zur deutschen Einheit vsnAdfgabe deutscher Souveranitat in
Gestalt der D-Mark und der Einbindung Deutschlamdeinen europadischen Wéahrungsver-
bund abhéngig. Die USA bestanden auf einem Verlfiabamtdeutschlands in der NATO,
was auch eine fortbestehende signifikante US-Tmp@esenz in Deutschland bedeutete.
Zwar wird der Zusammenhang zwischen Wiedervereimggund Aufgabe der D-Mark zu
Gunsten des Euro immer wieder bestritten, abestesoi offenkundig, daf3 sich eine Diskussi-
on nicht lohnt. Bundeskanzler Helmut Kohl hat nmeinem auf3erordentlichen historischen
Verstandnis diese Zusammenhange in den entscheideathren 1989/1990 gesehen und ent-
sprechend gehandelt. Er tat dies im deutschennadio Interesse, denn ohne diese Konzessi-
on ware die Wiedervereinigung nicht zu haben gemesa<

M. Spanehlberichtete spater Uber die sogenannte Einheit Mittied Westdeutschlands
(x916/...):>>Die Zerstorung der Deutschen Volksidentitat

Wer glaubte, mit der Einheit Mittel- und Westdetitands sei das Uberleben und die Zukunft
des deutschen Volkes gesichert und damit die gri®nale Aufgabe erflllt, hat sich
schlimm getéuscht.

Das Grundgesetz der "BRD" wurde seinerzeit von @gindungsvatern nur als Provisorium
gefluihrt. Vollendet werden sollte es in freier Sedhsscheidung durch eine gesamtdeutsche -
demokratisch konstituierende - "Volksversammlurigdnn sollte eirFriedensvertrag ange-
strebt werden.

Statt dessen kam das 2 + 4 - Diktat und spater Maaight, wo seitens unserer Regierung
der Rest an deutscher Souveranitat verspielt widsere Volkssouveréanitat wurde in allen
Belangen preisgegeben. Die Entscheidungsbefugeistiisere ureigensten Angelegenheiten
und die Verfigungsgewalt wurde fast vollstandig @me anonyme Brisseler Behorde Uber-
tragen. Von dem damaligen Kanzler Kohl wurde dasiraéversibel erklart, also nicht um-
kehrbar. Das ist schlicht Volksverdummung. Was indenn ein "Deutschland einig Vater-
land", wenn man aus ihm ein multikulturelles Eing@rungsland mit einem multirassischen
Bevolkerungsmischmasch machen will, in dem allest®zhe untergeht?

Die Politik, die Massenmedien und die StraRe werdmndenen beherrscht, die unser Volk
ummodeln wollen. Sie scheren sich einen Dreck um \@len von tber 90 Prozent aller
Deutschen. Im Gegenteil: Sie greifen zu immer teeds, hysterischen und primitiven Mit-

11



teln, um jedes gesunde Empfinden als unanstandigandmarken.
DasBundesverfassungsgerichtiihrte in seinem Beschluf? vom 21. Oktober 1987 dege-
nannten Teso-Urteil, aus: "Es war die politischair@isatzentscheidung des Parlamentari-
schen Rates, nicht einen neuen Staat zu errichbeilern das Grundgesetz (GG) als Reorga-
nisation eines Teilbereiches des deutschen Staates begreifen. Das Festhalten ... an der
bisherigen Identitat des Staatsvolkes des deutsBteates ist normativer Ausdruck ... dieser
Grundentscheidung ... Der Senat hat aus dem Wied@mgungsgebot ... auch ein Wah-
rungsgebot abgeleitet, alles zu unterlassen, wa¥elieinigung vereiteln wirde ... Aus dem
Wahrungsgebot folgt insbesondere die verfassungicde Pflicht, die Identitdt des deut-
schen Staatsvolkes zu erhalten.”

Schon aus Artikel 79 GG ergibt sich, dal3 das inkartl GG bezeichnete deutsche Volk,
nicht die Bevolkerung, nicht die Be- oder Einwohrsamdern ausdriicklich das deutsche Volk
- und sein Staatswesen nach Artikel 20 GG zu wabkiresh und selbst durch Grundgesetzan-
derung nicht abgeschafft beseitigt oder geédndadevekdonnen.

Im BVG-Urteil vom 19.5.1953 heif3t es zu Artikel 1165G

"Deutscher ist, wer sich zum deutschen Volkstum bednnt, sofern dieses Bekenntnis
durch Merkmale wie Abstammung, Sprache, ErziehungKultur bestatigt wird."

Uber die Bedeutung des Begrifféslk in den juristischen Wissenschaften hat sich des-Inn
brucker Vodlkerrechtler Professor Veiter wiederhgkaul3ert. Er definiert (Th. Veiter,
Deutschland, deutsche Nation und deutsches VolRoiitik und Zeitgeschichte, Beilage zu
"Das Parlament" 23, 1973 B 11, S. 3):

"Volk ist eine Abstammungsgemeinschaft (Generatigebilde), bei welcher zum naturhaf-
ten Element der Abstammung noch das Element dstigem Zielrichtung kommt. Der Be-
griff deutsches Volk ist trotz seiner ausdricklichéennung im GG kein Rechtsbegriff, son-
dern ein nicht an die Staatsgrenze gebundeneckéri8egriff".

Ganz in diesem Sinne definiert dasndesvertriebenengesetzom 14. August 1957 in § 6:
"Deutscher Volkszugehdoriger im Sinne dieses Gesetzést, wer sich in seiner Heimat zum
deutschen Volkstum bekannt hat, sofern dieses Bkisndurch bestimmte Merkmale wie
Abstammung, Sprache, Erziehung, Kultur bestatigdvi

Damit waren eigentlich die Handlungsanleitungendigr Gesetzgeber, Politiker und Medien
gegeben. Dal? es nicht so ist, weil3 jeder, derimeseUrteil nicht ideologisch gebunden ist.
Und dal3 die Identitdt des deutschen Volkes hedr&est bedroht ist als jemals zuvor, wird
taglich offensichtlicher.

Mit der Manipulation des GG vom 31. August 1990~verden wahrheitswidrig nur noch die
Einwohner der BRD als Deutsche bezeichnet.

Im Lichte der obigen Definitionen sind die Férdeguwter Auslandereinwanderung, die mas-
senhafte Erteilung von unbeschrankten Aufenthatisigamigungen, die massenhafte Einbir-
gerung von Nichtdeutschen, die Niederlassungsfiteilmel die Freiztgigkeit in der EG ver-
fassungswidrig.

Demgegentber hatte die DDR vorbildliche Regelunggeme unbeschrankte Aufenthaltsge-
nehmigung, keinen Familiennachzug, keine masseshdinblrgerungen und statt dessen
das Rotationsprinzip. Nun wird auch Mitteldeutsokllanit diesem westlichen Fortschritt der
Auslander- und Asylbewerberschwemme und weitererstliweem Fortschritt wie Rausch-
gift, Pornographie und steilem Anstieg der KrimitélUberrolit.

Naturwissenschaftliche und biologische Grundlagen

Bei dem wissenschaftlichen Inhalt der Definitiors degriffes Volk nach Veiter geht es vor
allem um die seelischen und geistigen Bereichedigiéddentitat eines Volkes ausmachen.
Dal? diese nichtkdrperlichen Eigenschaften genetischegeben sind und weitervererbt wer-
den, wurde durch Forschungen an eineiigen Zwilinigewiesen. Der von linksliberalen Vor-
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stellungen hergekommene Naturwissenschaftler HowmoarDitfurth weilte langere Zeit un-
ter einer solchen Forschergruppe in den USA undedzidann (H. von Ditfurth, "Geo", Mai
1982), die Milieutheorie, eine der damit falschengangsvoraussetzungen der herrschenden
Ideologien, sei nun wohl widerlegt, ja das menstidi Verhalten sei in viel héherem Sinne
als bisher vermutet worden, genetisch vorprogrammie

Konrad Lorenz ("Vom Weltbild des Verhaltensforsdfeurteilt:

... daf3 eine unermel3liche Zahl von Struktureigeafte menschlichen Verhaltens und Innen-
lebens ihr ... Sein dem historisch einmaligen GangRiglogenese verdankt und ohne Ein-
sicht in deren Zusammenhange schlechterdings uéweligch bleiben mul3. Fur die sozialen
Verhaltensnormen des Menschen gilt das in besoidérsm Mal3e, weil sie mehr als andere
an ererbte Aktions- und Reaktionsweisen gebundeti si

Dazu gehort zum Beispiel das Bestreben, Eigenturbesitzen und der Territorialtrieb, das
Bestreben menschlicher Gemeinschaften nach denzBdsjegrenzter Gebiete. Daraus folgt
das Naturrecht jedes Volkes auf sein eigenes, iimages Gemeinwesen, auf seinen Staat.
... Eine Siuinde gibt es auf Erden, uralt schon, docly exeu, untreu seinem Volk zu werden
und sich selber ungetreu. (Grabinschrift im Dithisaren)...<<

Systematische Zerstérung der kulturellen, militarichen und wirtschaftlichen Funda-
mente Deutschlands durch die eigene Regierung

Nach der Vereinigung Mittel- und Westdeutschlandslgte die Destabilisierung Deutsch-
lands nicht aufgrund unglicklicher Umstande undeléiafter Zufalle, sondern die Zerstérung
unseres Landes wurde von den NWO-Verantwortlicheh Jahrzehnten im Rahmen einer
neuen Weltordnung geplant und nach der Vereinigditiggel- und Westdeutschlands systema-
tisch realisiert.

Nach dem Zusammenbruch der UdSSR und der Uberndani@DR hatte der Vasallenstaat
BRD seine Aufgaben erfullt und konnte danach endgktieseitigt werden.

Um das solidarisch gepragte deutsche Sozialsystamden deutschen Sozialstaat und damit
die gesamte Wiederaufbauarbeit (sog.” Wirtschafteled) der deutschen Vor- und Nach-
kriegsgeneration abzuwickeln bzw. vollstdndig zmighten, setzten die zahllosen gehorsa-
men Erfullungsgehilfen und willigen Handlanger aeuen Weltordnung vor allem auf fol-
gende bewahrte Destabilisierungsmal3nahmen:

Politische Instrumentalisierung des Schuldkultes

Errichtung einer multikulturellen Gesellschaft

Einseitige Erinnerungskultur

Genderismus

Zerstorung der traditionellen Familie

Zerstorung des deutschen Bildungssystems

Die Zoglinge der Frankfurter Schule: "Die Griinen”, "Bundnis90/Die Grinen" (Die als
"Grine" getarnte linksradikale Bewegung realisieraeh der Vereinigung Mittel- und West-
deutschlands konsequent die sozialistische Leitdg® der "Frankfurter Schule").
NATO-Osterweiterung (einschlief3lich Diffamierung der Soldaten der deben Wehrmacht
und der deutschen Bundeswehr).

Bildung eines EU-Zentralstaates Abschaffung der Deutschen Mark und Schaffung der Eu
ro-Wahrung, Vergemeinschaftung von EU-Schulden, £5£Buldenpolitik, Auflésung der
Nationalstaaten usw.).

Staatlich gelenkte Migrationspolitikillegale Masseneinwanderung bzw. Unterwanderung
durch fehlende GrenzsicherungsmalRnahmen, schleiehistamisierung infolge staatlicher
Tolerierung der gemeingefahrlichen Islam-Ideologibyohl der Islam nachweislich keine
friedfertige "Religionsgemeinschaft" ist).
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Staatlich angeordnete Energiewende bzw. systematise Zerstorung der deutschen
Energiewirtschaft (Zerschlagung der deutschen Energieversorgungseh@en infolge der
willkirrlich angeordneten Stillegung der deutschesrrikraftwerke und der geplanten Stille-
gung aller Kohlekraftwerke, Verlust der bisherigemergieversorgungssicherheit, tage- oder
wochenlange Stromausfalle (Blackouts) wegen felde@iundlastkraftwerke und Pumpspei-
cherkraftwerke).

Die weltweit inszenierte Corona-Pandemie der Weltgeindheitsorganisation(Infolge der
"Corona-Notverordnungen” wurden seit Mérz 2020 euBchland wesentliche demokrati-
sche Grundrechte aul3er Kraft gesetzt, wie z.B. Bengsfreiheit, freie Meinungsaul3erung,
Versammlungsfreiheit und weitere personliche Figne Ferner wurden wegen der ver-
meintlich gefahrlichen "Corona-Pandemie" spezigitevate Unternehmen, Geschéfte und
offentliche Institutionen voriibergehend geschlossmmie Versammlungsverbote, Ausgangs-
sperren, Maskenpflicht und weitere "Schutzmalnalhmerangt).

Scheindemokratie: Die sogenannte "reprasentative Deokratie” der Bundesrepublik
Deutschland

Gluckliche Sklaven sind die erbittertsten FeindeFfeiheit.
Marie Freifrau von Ebner-Eschenbach (1830-1916efsichische Schriftstellerin)

In der Bundesrepublik Deutschland existiert gegetizv@&igentlich keine mittelbare, repra-
sentative Demokratie in der die gewahlten Volkseter eigenverantwortlich fir das Volk
handeln, sondern es etablierte sich eine Art Reneirrschaft (Scheindemokratie), in der die
gewahlten Parteien das Denken und Handeln fiir déis lbernahmen, ohne jedoch daran zu
denken, den Wahlerwillen des Volkes zu beriickgienti Die Bevolkerung der Bundesrepu-
blik Deutschland durfte bekanntlich noch nie petkgentscheid iber wichtige Themen (An-
derungen der Verfassung, Abgabe nationaler Souvatram die EU, UN-Migrationspakt etc.)
abstimmen.

Fehlende Gewaltenteilung

Judikative, Exekutive und Legislative missen ineeiDemokratie unabhangige Gewalten
sein, damit die Macht nicht in "einer Hand" gebihderden kann. In der Bundesrepublik
Deutschland sieht das Grundgesetz jedoch keineeipe@ewaltenteilung vor.

Die etablierten deutschen Regierungsparteien besmseit jeher die Legislative, die Exeku-
tive und wahlen aufl3erdem die hdchsten VertreterJddikative. Sie beeintrachtigen damit
indirekt die richterliche Unabhéangigkeit bzw. diesgmte Justiz. Die eigentlich unabhangige
demokratische Gewaltenteilung Legislative (Gesdiagg), Exekutive (ausfiihrende Gewalt)
und Judikative (Rechtsprechung) existiert demnachtnda die gesamte Staatsgewalt durch
die gewahlten Regierungsparteien ausgetibt wird.

Ein Staat, der keine unabhangige Gewalten besitthicht auf dem Prinzip der Gewaltentei-
lung aufgebaut ist, um das demokratische Gleichggwzu gewahrleisten, wird zwangslaufig
die Macht miZbrauchen.

Abgeordnete des Deutschen Bundestages

Die Abgeordneten des Deutschen Bundestages wereetélyy Artikel 38 des deutschen
Grundgesetzes in allgemeiner, unmittelbarer, frgleicher und geheimer Wahl gewabhlt. Sie
sind Vertreter des ganzen Volkes, an Auftrage urds\Whgen nicht gebunden und nur ihrem
Gewissen unterworfen.

Viele Abgeordnete des Deutschen Bundestages siter lschon langst keine Vertreter des
Volkes mehr, denn in den letzten Jahrzehnten lgldeth heimlich eine spezielle Klasse von
fremdbestimmten Berufspolitikern. Diesem politisch€artell geht es in erster Linie um die
Sicherung von besetzten Machtpositionen, der Detzheag von NWO-Zielen (Abschaffung
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des deutschen Nationalstaates, Umvolkung usw.)esami die verdeckte Unterstlitzung von
Wirtschaftsinteressen.

In allen deutschen Ministerien arbeiten von denbyoerbanden bezahlte Mitarbeiter. Diese
Beschaftigten der Lobbyisten beteiligen sich naditen mal3geblich an der Ausarbeitung von
Gesetzesvorschlagen, Ausschreibungen etc.

Obgleich die Abgeordneten relativ hohe Vergitungdralten, nutzen viele Abgeordnete die
Politik vor allem dazu, um besser bezahlte Posteder Privatwirtschaft zu ergattern oder
Ubernehmen auf3erdem gesetzlich nicht erlaubte Nigiggheiten. Nicht wenige Abgeordnete
erliegen den geschickt agierenden Lobbyorganisatiaimd werden spéter fur ihre Dienste
von privaten Unternehmen Gbernommen.

Der Osterreicher Richard Graf Coudenhove-Kaler@94t1972) schrieb bereits im Jahre
1925 Uber die Schwachen der Demokratie (x903/>>)n seinem 1925 erschienenen Buch
"Praktischer Idealismus" bezeichnete Kalergi dienDkratie als "ein klagliches Zwischen-
spiel” zwischen zwei aristokratischen Epochen, dkg Blutadels und des neuen, von judi-
schem Geist gepragten Geistesadels. Die modernelatie durchschaute er als praktisches
Instrument der Plutokratie:

"Heute ist Demokratie Fassade der Plutokratie (Hehaft des Geldes bzw. der Reichen):
weil die Volker nackte Plutokratie nicht dulden aén, wird ihnen die nominelle Macht tber-
lassen, wahrend die faktische Macht in den HandagrPtlitokraten ruht. In republikanischen
wie in monarchischen Demokratien sind die StaatsreérMarionetten, die Kapitalisten
Drahtzieher: sie diktieren die Richtlinien der Ridj sie beherrschen durch Ankauf der of-
fentlichen Meinung die Wahler, durch geschéftlichrel gesellschaftliche Beziehungen die
Minister. ... Die Plutokratie von heute ist machtigas die Aristokratie von gestern: denn
niemand steht Uber ihr als der Staat, der ihr Wetkzund Helfershelfer ist.” (S.39)

Ihm schwebte vor, den "plutokratischen Demokratishaurch die Aristokratie eines neuen
Geistesadels zu ersetzen, in der die verschiedédker in einer "eurasisch-negroiden Zu-
kunftsrasse" aufgehen sollen (S. 22, 23). ...<<

Die Wochenzeitung "JUNGE FREIHEIT" berichtete am 32ptember 2000 Uber den deut-
schen Grinen-Politiker Joseph Fischer (von 199& 20@3enminister)>>Mundige Birger

als Risiko

Parteienherrschaft statt Demokratie: Warum dassdbatVolk nicht abstimmen darf

Aus verschiedenen Grinden kdonnen die ReaktionendanfVorstol3 des deutschen EU-
Kommissars Gunter Verheugen (SPD), der sich fiereMolksentscheid tUber die EU-Oster-
weiterung ausgesprochen hat, als Lehrstiick fumtkatale Verfassung der Berliner politi-
schen Klasse gewertet werden. Aul3enminister Joseiskcher behauptete, dal3 die Mdglich-
keit einer Volksbefragung in der deutschen Verfagsuicht vorgesehen sei.

"Allein die Mdglichkeit, daf3 Deutschland eine Vdbefragung tber den Beitritt Polens zur
EU abhélt - das mulR man sich einmal vorstelleninta Fischer vielsagend. In der Tat: Wer
die Deutschen als "Risiko" einstuft, der kann uad thnen nicht auch noch die Mdglichkeit
einrdumen, Uber zentrale Fragen der deutschenkPalientscheiden.

DalR Bundnisgriine und SPD im Koalitionsvertrag vevart haben, "auch auf Bundesebene
Volksinitiative, Volksbegehren und Volksentscheisrech Anderung des Grundgesetzes ein-
zufuhren®, interessiert Fischer offensichtlich mich <<

Herbert Ludwig berichtete am 17. Mai 2013 in seindémternet-Blog "Fassadenkrat-
zer.wordpress.com" Uber die parlamentarische "8deenokratie" (x966/...):>>Fassade
"Demokratie”

"Wahlen bedeutet die Illusion des Einflusses intadisch gegen den Verlust der Freiheit.”
Frank Karsten/Karel BeckmanWenn die Demokratie zusammenbricht.

Die heutige Form der Demokratie wird weithin ale teste aller méglichen Gesellschaftssy-
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steme, als Hohepunkt der politischen EntwicklungMenschheit, wenn nicht gar als endguil-
tige Entwicklungsform menschlichen Zusammenlebesmigsen. Freiheit, gleiche Teilhabe
und Mitbestimmung, Rechtsstaatlichkeit und Gerggleit, sowie materieller Wohlstand
werde durch die moderne Form der parlamentarisBreenokratie garantiert. In ihr entscheide
nicht mehr ein Einzelner oder eine privilegiertéhiSbt diktatorisch tber das Volk, sondern
dieses bestimme seine Geschicke selbst.

Kratzen wir an dieser Fassade, so kommt vielfaslagtganz anderes zum Vorschein. Auch
in der heutigen Demokratie wird das Leben der Mieesoveitgehend von aul3en durch Ge-
setze reglementiert, die von einer privilegiertenlitRerkaste beschlossen werden, nur dal3
diese ihre Stellung nicht der Geburt, sondern deinldh des Volkes verdankt. Mit der Wahl
aber, die stets als grof3es demokratisches Ritfeegewird, beschrankt sich die Mitwirkung
des Birgers an der politischen Willensbildung diaraeine Stimme im doppelten Wortsinn
abzugeben und anschlielRend ohnméchtig zu verfolges die Parteien und Politiker daraus
machen.

Fast alle gesellschaftlichen Themen werden, miekorender Tendenz, zu kollektiven Pro-
blemen gemacht und per Gesetz zentral organisfert.Freiheit und Selbstbestimmung kann
da keine Rede sein. Das ist prinzipiell ebenso Emendbestimmung des Menschen wie in
einer vormundschaftlichen Diktatur, nur daf3 in ‘d@emokratie” die Menschen ihre Vormun-
der alle paar Jahre unter mehreren Bewerbern saisgtahlen durfen.

Der Name "Volksherrschaft" tauscht etwas vor, wiabtrvorhanden ist. Nicht der Wille des
Volkes, sondern der Wille weniger, die vorgebers ®alk zu vertreten, hat das Sagen. So
rief ein hollandischer Komiker einmal aus: "Demdlaast der Wille des Volkes. Jeden Mor-
gen lese ich Uberrascht in der Zeitung, was ich"WNir haben in Wahrheit eine Oligarchie,
in der "die herrschenden Gesetze die Gesetze desdHenden” (B. Brecht) sind. Es herrscht
in den Gesetzen vielfach nicht das von allen ateajg empfundene Recht, sondern im Ko-
stim des Rechts herrschen die Interessen der Wenige

Demokratie ist unbedingt notwendig. Nur ist dasswaute so genannt wird, keine wahre
Demokratie. Es wird das Wort eines positiven Béggifoenutzt, hinter dessen Fassade sich
etwas ganz anderes abspielt. Und durch die permampdmasenhafte Preisung des Wortes
wird das Bewul3tsein der Menschen eingelullt, sosialschlie3lich glauben, was ihnen vor-
gegaukelt wird.

Der geistigen und gesellschaftlichen Geschichteedeopéaischen Valker liegt als innere, ge-
gen alle Widerstande garende und treibende Kraftvdrwarts drangende Entwicklung des
Menschen zur freien, sich selbst bestimmenden ikhai@litat zugrunde. Auch die Demokra-
tie-Bewegung ist letztlich daraus hervorgegangen.

Das wachsende Bewul3tsein, daf3 nicht nur wenigéesopeder Mensch die Wahrheit erken-
nen und aus eigener Einsicht sein Leben selbsihiresh kann, liel3 die Herrschaft eines pri-
vilegierten Adels unertraglich werden. Der Mensciti wicht mehr Gesetzen unterworfen
sein, die ihm von oben diktiert werden, sonderneséiebensverhaltnisse selbst gestalten und
an dem, was notwendig gesetzlich geregelt werde®, mls Gleicher unter Gleichen mitwir-
ken.

Da stellt sich zuerst die fir eine freiheitlichenbekratie wesentliche Frage, die zumeist Gber-
gangen wird, welche Gesetze in einer Gemeinsclaithaupt notwendig sind. Denn ein Ge-
setz, mag es inhaltlich noch so gut oder gut geinsaim, schlie3t immer das freie Handeln
des Menschen aus und unterwirft es einem aufl3erangw

Wenn Freiheit und Selbstbestimmung, Gleichheit #dem Gesetz und Sozialverhalten die
Ideale des demokratischen Staates sind, dann lessen Sinn und Aufgabe nur darin beste-
hen, durch die Verfassung, das Zivil-, Straf- uotstige Ordnungsrecht den schiitzenden
Rahmen dafir zu bilden, daf3 seine Birger im Sinesed die Demokratie in ihrem Funda-

16



ment begrindenden Menschenrechte ihr Leben sedfséinimen und gestalten und darin ihre
Personlichkeit frei entfalten kénnen. Die staa#idBrdnung ist nicht Selbstzweck, sondern
hat der Entwicklung des Menschen zur freien Indigldat zu dienen.

Gesetze diurfen danach nicht die inhaltliche Regglder wirtschaftlichen und kulturell-
geistigen Tatigkeit der Birger, ihr physisches omatalisches Wohl, zum Ziele haben. Denn
dann setzt sich der Staat an die Stelle der Hagdiatentionen des freien Menschen, schaltet
mit der Selbstbestimmung seine Freiheit aus unkktze¢rhn in seiner Wirde als autonomes
Wesen.

Der Mensch wird dann nicht als mindiges Subjekidson als Objekt des Willens anderer
behandelt und erniedrigt. Es wird automatisch eimakratiewidriges Uber- und Unterord-
nungsverhaltnis begriindet, dem die Menschen passiyesetzt sind.

Der Staat tritt als Vormund auf, der unausgespnoctigaussetzt, dald die Menschen unmun-
dig seien, denen von den wenigen Mindigen im Staate "denen da oben”, wie die hilflo-
sen Burger noch immer bezeichnenderweise sagegesahrieben werden muisse, was das
Richtige und Beste fiir sie sei. Es ist noch eingewul3t so tief sitzende obrigkeitsstaatliche
Gewohnheit und Tradition, da man gar nicht me@airin liegende Arroganz und Uberheb-
lichkeit empfindet. Sie wird nur durch das suggestediale Ritual der Parlaments-Wahlen
verdeckt, das fur den Wabhler die lllusion des kisdles erzeugt, in Wahrheit aber die Abgabe
seiner Freiheit bedeutet.

Dem demokratischen Staat darf es nur um den Sclastzom Burger selbst zu besorgenden
Wohles vor Gefahrdungen, also um die Sicherungadd®gren und inneren Friedens gehen.
Hier handelt es sich um Aufgaben, die nicht vonzEinen, sondern nur im Zusammenschluf
aller und durch gemeinsam vereinbarte Regeln gelésten konnen.

Sie sind es, welche die Bildung einer GemeinsdhlafStaat erst nétig machen und ihm kon-
stitutiv zugrunde liegen. Das Strafrecht sorgt diig Sicherheit vor sozial zerstorerischen
Handlungen, die gegen Leib, Leben und gerichtet. Sdas burgerliche Recht falt die Bezie-
hungen der Menschen, wie sie sich im wirtschaflickuind im kulturellen Leben ergeben, in
Regeln, die dem allgemeinen Gerechtigkeitsempfinel@isprechen. Im Verfahrensrecht ist
die Selbstjustiz des einzelnen unterbunden und/dréolgung seines Rechtes zur Sorge der
Gemeinschaft gemacht, die hier nicht eigene Insergssondern diejenigen des Recht suchen-
den Bulrgers vertritt. ...

Die Anmal3ung des Staates, bzw. der ihn lenkenders&ralle Lebensgebiete des Menschen
inhaltlich zu reglementieren, hat dazu gefuhrt, daflh am Flaschenhals des Parlamentes,
durch den alle Regelungen hindurchmiissen, eirggeSchwarm von Interessengruppen, die
Lobbyisten, festgesetzt hat, um Einflul3 daraufelmen. Die grof3ten Interessengruppen sind
die politischen Parteien, die sogar das Parlamikuapmert haben. Sie stellen ausschlief3lich
die "Volksvertreter”, die aber in Wahrheit die Irgsen ihrer Partei vertreten, der sie verant-
wortlich sind. Sie unterliegen der Partei-Disziptur Geschlossenheit in den Abstimmungen,
dem "Fraktionszwang", der schon fur sich die gr@sadzlich garantierte Unabhangigkeit des
Abgeordneten aushebelt.

Eine direkte Verbindung zum Volk ist dadurch nislarhanden. Es gibt nur eine begrenzte
Personenwahldie von den Parteien vorgegeben wird, und eine @mwahl, die ebenfalls
Uber die Landeslisten der Parteien erfolgt. 40 Adeyeordneten kommen schon Uber einen
sicheren Listenplatz der Parteien in das Parlan&etstehen also schon vor der Wahl fest,
werden gar nicht von den Birgern, sondern praktiechden Parteien bestimmt, in denen nur
2,4 % des Volkes organisiert sind.

Die Hoheit der Gesetzgebung liegt de facto niclinb&bgeordneten, sondern bei seiner Par-
tei. Gesetzgeber ist de facto nicht das Parlarsentjern die Regierungspartei oder die Koali-
tionsrunde der Regierungsparteien. Es wird dasaaart nur formal als Forum benutzt. Die
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tatsachlichen Entscheidungen werden vorher in deiePgefallt, in der Legislative und Exe-
kutive eins sind, die Gewaltenteilung also aufgemoist.

Diese scheindemokratischen Strukturen geben nuMdgichkeit ab, dal? Hintergrundkreise
diese Oligarchie als Instrument benutzen und fig ihteressen und Ziele einspannen kdnnen,
so dal die Politiker vielfach nur ihre Marionettnd. Dal3 zu diesen Hintergrundkreisen die
Finanzindustriggehort, ist fir jedermann mehr als offensichtlievgrden.

Die Vorgange in der "Eurorettung” offenbaren jagjed wessen Interessen hier bedient wer-
den. Astronomische Summen, den Steuerzahlern des ®folkes geraubt, werden in schein-
barer Solidaritat den tGberschuldeten anderen Viligegeben, flieRen aber in Wahrheit den
internationalen Bankemu, um deren Forderungen zu begleichen. Zusatzhefden noch
Schulden der Banken direkt getilgt.

Schon 1910 listete der Franzose Francis Delais&gner auf, die in Wirklichkeit Frankreich
beherrschten und ausbeutetea Demokratie et les FinancigtdDem Grol3kapital sei es ge-
lungen, aus der Demokratie das wunderbarste uridavitste Werkzeug zur Ausbeutung der
Gesamtheit zu machen. Man denke gewdhnlich, di@nzieute seien Gegner der Demokratie.
Das sei ein Irrtum, sie seien deren Leiter und We/dorderer. Die Demokratie bilde die
spanische Wand, hinter der sie ihre Ausbeutungsdethierbergen, und in ihr fanden sie das
beste Verteidigungsmittel gegen die etwaige Empges Volkes. Es gibt keine Anzeichen,
dal’ das heute anders ware. ...<<

Herbert Ludwig berichtete am 18. November 2015dmem Internet-Blog "Fassadenkrat-
zer.wordpress.com” Uber die politischen Parteid@8%x...): >>Das Verhangnis der politi-
schen Parteien

... Wesen der Partei

Das Wort "Partei” kommt von lateinisch "pars”, wder Teil bedeutet. Parteien vertreten
weltanschauliche und konkret politische, wirtsciafe oder kulturelle Teil-Interessen, die
sie durch moglichst viele Vertreter im Gesetzgelsuegiahren des Parlamentes und in der
Regierung durchsetzen wollen. Es handelt sich uarosierte Gruppeninteressen, die priméar
nicht das Ganze, sondern Einseitigkeit und Egoisemess Teiles im Auge haben.

So prallen mit den Parteien verschiedene Gruppesrago im Kampf um die Macht Uber die
Gesetzgebung aufeinander. Und wer durch die WahMdihrheit der Stimmen im Parlament
erhalten hat, kann dem Ganzen des Volkes Gesetzeiagen, die den Interessen eines Tei-
les, einer Gruppe, dienen, was zwangslaufig diena@rlassigung und Unterdriickung der
Interessen der Anderen bedeutet.

Das hat mit einem nach Gerechtigkeit geordnetenedemesen nichts zu tun. Der Staat als
die rechtliche Verfal3theit aller muf3 fur die Bersickitigung der berechtigten Interessen aller
sorgen. Dies wird durch Parteien, die das Gesetagverfahren in den Handen haben und
von denen die quantitativ starkste die Gesetzerbedi gerade verhindert. ...

Lobbyismus

Es gibt noch andere Interessengruppen, die nackatealle des Parlaments benannten Lob-
byisten. Lobbyismus ist die personliche argumewgaiinfluidnahme organisierter Interessen-
gruppen auf die Legislative und Exekutive. Sie @wo)ldal® die eigenen Interessen nicht nur
bertcksichtigt werden, sondern méglichst bestimmiendie Gesetze eingehen und sie pra-
gen. Im Jahr 2014 waren beim deutschen Bundestaipthhf2.221 Interessen-Verbande und
deren Vertreter registriert. ...

Keine Volksvertreter

Die von den Parteien gestellten Abgeordneten seidekVolks-, sondern Parteivertreter, de-
ren partikulare Interessen sie im Parlament walmeeh Sie verschleiern das naturlich gerne,
indem sie als "Volksvertreter" ausgegeben werdescthDdas gefliigelte WortWer glaubt,
dal3 Volksvertreter das Volk vertreten, der glaubthg dafd Zitronenfalter Zitronen falten”
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druckt schon in sarkastisch-bitterer Weise den amml®achverhalt aus.

Nach Art. 38 des Grundgesetzes sind die Abgeordnéés Deutschen Bundestages zwar
"Vertreter des ganzen Volkes, an Auftrage und Wegeunicht gebunden und nur ihrem Ge-
wissen unterworfen'Das ist aber, seitdem die Abgeordneten ausschdief@bn den Parteien
gestellt werden, eine Fiktion, die sie zur Tauschund Vernebelung der Wahler vor sich her-
tragen.

Die Interessen der Partei, die die parteiischene@bdneten zu vertreten haben, sind, wie wir
alle wissen, mit den Interessen des ganzen Voliobs ilentisch. Die SPD vertritt heute noch
nicht einmal die tief berechtigten Interessen ilgigenen urspringlichen Klientel, der Arbei-
terschaft, sondern weitgehend die der Unternehmer.

Weicht ein Abgeordneter von der ausgegebenen deid?artei- oder Fraktionsspitze ab, ver-
schlechtert sich rapide das persénliche Klima zo. iBr wird gemieden, verliert bei nachster
Gelegenheit seinen Sitz in einem Ausschuf3 und naiiBobtgesetztem grundgesetzkonfor-
mem Verhalten damit rechnen, bei der nachsten Wahider allmachtigen Partei nicht mehr
als Kandidat aufgestellt zu werden.

Demokratiefeindlichkeit

Die Partei und ihre Fraktion im Parlament sind dmehisch aufgebaute Organisationen, die
ihre Mitglieder zur Durchsetzung von gemeinsamdaréssen zusammenbinden. Dies kann
ja auch nur bei geschlossenem Vorgehen erreicltemeDer Einzelne ist an die durch Mehr-
heitsbeschlu? oder Vorstands-Vorgaben verordnegeteiRchtlinien gebunden. Seine eige-
nen Einsichten, Erkenntnisse und Motive spielengigantiber keine Rolle mehr.

Er unterliegt dem Gruppenzwang, der ihn als fretidualitat, auf der doch die Demokratie
beruhen soll, ausschaltet und zum gehorsamen Radaten” degradiert. Das wird nicht
dadurch anders, dal3 er seine parteiinternen Voreriwmdhlen kann. Der Mensch, durch Er-
kenntnis und Selbstbestimmung Uber das Tier erholwéd im "Hohen Hause", wie der
Volksmund treffend sagt: zum "Stimmvieh".

Von daher liegt die Gesetzgebung de facto nichtlbeiAbgeordneten, sondern bei ihrer Par-
tei. Gesetzgeber ist im Grunde nicht das Parlansemiciern die Mehrheits-Partei oder Koali-
tionsrunde, wo die Gesetzesvorhaben beschlossatemwddas Parlament stellt nur noch for-
mal das Forum dar, auf dem der GesetzgebungspadgdBeres Theaterstick fur das Volk
ablauft. Da zudem Parlamentsmehrheit und Regievaongderselben Partei gestellt werden,
ist die Gewaltenteilung von Legislative und Exeketpraktisch aufgehoben.

Auch die Judikative ist von Parteimitgliedern dwetzt und ihre Unabhangigkeit durchlo-
chert, was sich besonders gravierend beim Bundasseingsgericht, dem Huter und maR3ge-
benden Ausleger des Grundgesetzes auswirkt. DRidiier werden je zur Halfte von Bun-
desrat und Bundestag gewabhlt, also von VertreterrLdndesregierungen, die naturlich Par-
teien angehoren, und von Parlamentariern, die &tertrvon Parteien sind. Die Parteien
bestimmen also nach dem Proporz die Richter, diérlich einer Partei angehdren oder ihr
besonders nahe stehen. ...

Die Parteien durchsetzen also alle Bereiche dehMdes Staates und heben die Gewaltentei-
lung auf, da die Amtstrager tUberall Mitglieder o@&mpathisanten derselben Partei sind, die
daher praktisch alle Gewalt in ihrer Hand halt. Parteien sind grundsatzlich demokratie-
feindlich. ...

Die Interessen hinter den Interessen

Die den Staat und seine Organe beherrschende dehmakratische Parteien-Oligarchie gibt
die Mdglichkeit ab, dafd noch ganz andere Interesgdnihrer bedienen, die nicht offiziell in
der Lobby vertreten sind, aber aus dem Hintergmemnd grof3ten Einflul3 entfalten. So ist fir
jeden offensichtlich, daf3 die Politiker aller Paateheute weitgehend den Interessen der Fi-
nanzindustrie dienstbar sind, wie man z.B. an deois Jahre andauernden Rettung der Ban-
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ken auf Kosten der Steuerzahler, die als RettumgSahuldnerlandern ausgegeben wird, se-
hen kann.

Mit Ausnahme der Partei "Die Linke" haben alle B stets mehrheitlich zugestimmt. Man
kann nicht oft genug auf die treffende Feststella®g sonst zwielichtigen Coudenhove-
Kalergis hinweisen:

"Heute ist Demokratie Fassade der Plutokratie. Vdel Volker nackte Plutokratie nicdul-

den wirden, wird ihnen die nominelle Macht Gbergsmssvéhrend die faktische Macht in den
Handen der Plutokraten ruht. In republikanischere wi monarchischeemokratien sind
die Staatsmanner Marionetten, die Kapitalisten Readher: Siadiktieren die Richtlinien der
Politik, sie beherrschen durch Ankauf der 6ffehidic Meinung die Wahler, durch geschattli-
che und gesellschaftliche Beziehungen die MinisteDie Plutokratie von heute ist méachti-
ger als die Aristokratie von gestern: denn niemateht Uber ihr als der Staat, der ihr Werk-
zeug und Helfershelfer ist."

Wenn die Omnipotenz der Gesetzgebung aufgelostayiiele die Parteien-gestitzte schein-
demokratische Fassade in sich zusammen und naudgir die Herrschaft der Plutokratie.

Noch starker, aber durchaus im Bunde mit der Fimalstrie, wirkt der tberméchtige Bruder
Uber dem grof3en Teich auf die Politiker der Pamntei@; auf die in der Regierung tber die
diplomatischen und geheimdienstlichen Kandle, aeri dNachwuchs durch die "Young-
Leader-Programme” und Schulungen in den zahlreittarsatlantischen Gesellschaften, in
denen sie im Verein mit den Alpha-Journalisten Medien auf die AulR3enpolitik der USA
und die Militarpolitik der NATO eingeschworen werdeDoch die Einwirkung ist nattrlich
noch weit komplexer.

Erst dann, wenn die Parteien-Oligarchie in der dagteten Weise verschwande, bestiinde die
Mdoglichkeit, den bis dahin von Partei-Kollaboramugestitzten Vasallenstatus Deutschlands
allméahlich abzuschutteln. ...<<

Das deutsche Nachrichtenmagazin "COMPACT" 05/204i8cbtete im Mai 2018>>"Die
Deutschen gehorchen, wie seit tiber 70 Jahren”

_Rolf Hochhuth im Gespréach mit Jirgen Elsasser

Ami go home: Der gefeierte Autor analysiert die €atgr Nation und teilt nach allen Seiten
kraftig aus. Angesichts der GrofRen Koalition fuethdr um den Bestand der Demokratie. Be-
sonders die Unterwirfigkeit gegentber den Veregmditaaten bringt ihn zur Weil3glut. ...

Die BRD als US-Bundesstaat

Woran arbeiten Sie derzeit?

Germany, 52. US-Bundesstaat, so wird mein naclstek heil3en.

Um was geht es darin?

Rolf Hochhuth: Im ersten Akt muf3 Verteidigungsssaakretar Willy Wimmer dem Bundes-
kanzler Ende der 1980er Jahre melden, was die UAals ihrem charakterlosen Satelliten
zumuten: die atomare Vernichtung Dresdens und BRotsdGenau wie es, als einziger Deut-
scher (), Schauble sinngemal gesagt hat: "Wir nvae#t Kriegsende nicht eine Stunde sou-
veran."

Im zweiten Akt bittet Putin Siemens-Chef Joe Kadsesein Buro und bietet an, dal3 die
Deutschen den Russen ihren ICE bauen kdnnen: d8tegindustrieauftrag, den es je gab!
Doch der US-Prasident verbietet das, und die Deatsgehorchen, wie seit Uber 70 Jahren.
Vollkommen unterwurfig und ekelhaft, wie seit ihtetalen Kapitulation 1945. Als hatten wir
zum zweiten Mal Auschwitz verbrochen, zwingen ures Aimerikaner, dieses marchenhafte
Riesengeschéaft an China abzutreten! Merkwirdig, ldafzulande keinem aufgeht: Eine Re-
gierung, die sich derart von den USA maldregeln, [&&tin gar nicht im Interesse Deutsch-
lands handeln!

"In entscheidenden Fragen sind wir ohne jedes fhammungsrecht gegeniber dem Pen-
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tagon."

Und der dritte Akt, auch angezettelt auf Geheild Akas: Abril3 der zwei 90 Jahre alten,
hdchst ruhmreichen Kudamm-Bihnen, die von den grafen Juden Max Reinhardt und
Oskar Kaufmann aus eigener Tasche finanziert worileth So wie Fontane es schriftlich
gab: "Die Juden finanzieren uns Deutschen die Kultod wir Arier finanzieren den Antise-
mitismus." Eine Kulturschande, wie Berlin sie bish#ein mit der Blicherverbrennung unter
den Nazis erlebt hat, und zweitens mit der Verniochtdes Schliter-Schlosses durch die
SED-Verbrecher. ...

Wollen Sie damit sagen, dal3 wir in der Bundesrekdgine legalen Mittel mehr haben, um
Opposition und Widerstand zu betreiben?

Rolf Hochhuth: Genau das will ich sagen. Denn itsemeidenden Fragen, nicht in so Neben-
sachlichem wie Scheidungen oder Steuerhinterzielualey Bestechung im Sport, sind wir
ohne jedes Selbstbestimmungsrecht gegeniber detagean Auf dessen Geheil3 schicken
wir deutsche Soldaten nach Litauen, 180 Kilometar Retersburg - also dorthin, wo wir
Deutschen in nur 26 Jahren schon zwei Mal gestisied!

"Ich habe Frau Wagenknecht gewahlt - also zum rerstal in meinem sehr langen Leben
links."

Wen kann man noch wahlen?

Aber wir kdnnten doch eine andere Regierung wahié,uns aus der babylonisch-ameri-
kanischen Gefangenschatt fiihrt?

Rolf Hochhuth: Nein, aus der kommt die BRD nienrakshr heraus genau der Grund, war-
um ich nicht von Deutschland spreche, sondern van 82. US-Bundesstaat, der wir ja in
Wabhrheit nur noch sind, dank Hitlers Krieg und seiBrmordung der sechs Millionen!
Dokumentiert ist zum Beispiel die sehr verstandlidkusrede des Schweizers Ackermann,
viele Jahre Chef der Deutschen Bank, warum er miote berbordenden Reichtums der Eu-
ropaer den Dritte-Welt-Landern den Schuldensclyatvahre: "Weil ich dann ebenso ermor-
det werde wie Herrhausen!" Der war sein Vorganget wurde von den Amerikanern totge-
macht - genau deshalb, weil er riskiert hatte aattandiger Européer diesen Schuldenschnitt
vorzuschlagen.

Wir haben ja in der BRD als maf3gebend - alle amdsied viel zu schwach -, nur noch die
Einheitspartei CDU-SPD. Warum? Weil hier sogar uadeolitiker nicht wissen, daf3 in den
zwei Demokratien England und Amerika die GrofRe Kioal nur im Krieg erlaubt wird!
Denn wem Demokratie am Herzen liegt, der weil3,daitgro3en Koalition wird diese abge-
wurgt - jedenfalls wenn sie langer dauert als aimr 3, weil der starkere Partner, bei uns im-
mer die Schwarzen, die Roten mundtot und blodesghat

Wir Deutschen merken es aber deshalb nicht, weiiniHinblick auf die sogenannte innere
Freiheit immer willenlos-unzurechnungsfahig warens<

Das Online-Magazin "Kritisches Netzwerk" berichtate 8. Oktober 2018 (x954/...¥>Die
Scheindemokratie.

Die Burger werden entmindigt und als politisch higghe Konsumenten dressiert.
Exklusivabdruck aus Rainer Mausfelds "Warum schesigdie L&mmer?"

von Rainer Mausfeld ...

In den vergangenen Jahrzehnten wurde die Demokdatieh die lllusion von Demokratie
ersetzt. Neue Formen der Organisation von Machiespaychologische Methoden der Be-
wultseinsmanipulation schitzen die Méachtigen var BResiken demokratischer Erméachti-
gungen und starken ihre Position. In seinem Budktd@ainer Mausfeld die Systematik die-
ser Indoktrination auf und macht uns sensibel férvielfaltigen psychologischen Beeinflus-
sungsmethoden.

Demokratie und Freiheit. Zwei Worter, die mit uri@tlen gesellschaftlichen Versprechen
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aufgeladen sind und gewaltige Veranderungsenemietleren Einldsung freisetzen kénnen.
Kaum mehr als ein Schatten ist heute von den ménhurspringlich verbundenen Hoffnun-
gen geblieben. Was ist passiert? Wohl nie zuvat swei Worter, an die so leidenschaftliche
Hoffnungen geknipft sind, in gesellschaftlich stgémschwerer Weise ihrer urspringlichen
Bedeutung entleert, verfalscht, miRbraucht und geteienigen gewandt worden, deren Den-
ken und Handeln sie beseelen.

Demokratie bedeutet heute in Wirklichkeit eine WWdilghrchie 6konomischer und politischer
Eliten, bei der zentrale Bereiche der Gesellscliadhesondere die Wirtschaft, grundsatzlich
jeder demokratischen Kontrolle und Rechenschaitspflentzogen sind; damit liegen zu-
gleich weite Teile der gesellschaftlichen Orgamsatnseres eigenen Lebens aul3erhalb der
demokratischen Sphare. Und Freiheit bedeutet heartallem die Freiheit der 6konomisch
Méachtigen. ...

Von der Demokratie, die urspringlich mit grol3en fHohgen auf eine politische Selbstbe-
stimmung und auf eine Sicherung des inneren undraal¥-riedens verbunden war, ist in der
realen Gestaltung der Gesellschaft nur eine foridéalee Gbrig geblieben. Demokratie ist auf
ein inszeniertes Spektakel periodischer Wahlenzieduworden, bei denen die Bevdlkerung
aus einem ihr vorgegebenen "Elitespektrum” wahlkemnk Wirkliche Demokratie ist ersetzt
worden durch die lllusion von Demokratie, die fré#entliche Debatte ist ersetzt worden
durch Meinungs- und Empdrungsmanagement, das eeltaes mindigen Blrgers ist ersetzt
worden durch das neoliberale Leitideal des politigpathischen Konsumenten.

Von den mit den Begriffen Demokratie und Freihatbundenen Hoffnungen sind nur die
leeren Worthllsen eines falschen Versprechens wonMichtigen beibehalten worden; mit
ihnen [&Rt sich namlich das Bewultsein der Mehua@itMachtunterworfenen wirksam ma-
nipulieren.

Auch das Vodlkerrecht hat sich heute in grol3en Tieda einem Instrument unverhohlener
Machtpolitik entwickelt. Die selbstdeklarierte wiedte Wertegemeinschatft pflegt wieder of-
fen ihren geradezu religiésen Glauben an die Wirksat von Gewalt, an die Heilsamkeit
von Bomben und Zerstérung, von Drohnenmorden urtef-oson Unterstitzung terroristi-
scher Gruppen, von wirtschaftlichen Strangulierumgad anderen Formen von Gewalt, die
ihren Zwecken dienlich ist - eine politische Fdtiseerung von Gewalt, deren Auswirkungen
Uber den gesamten Globus zu besichtigen sind.

Kaum mehr als eine geschichtliche Erinnerung ist gen grof3en Hoffnungen tbrig geblie-
ben, die urspringlich mit Demokratie und Vélkerteadrbunden waren, namlich Hoffnungen
auf eine zivilisatorische Einhegung von Macht- uBewaltbeziehungen. Um so kraftvoller
wird jedoch die Bevolkerung in der politischen Riréd¢ mit einer Demokratie- und Volker-
rechtsrhetorik Uberzogen, mit der die 6konomischradilitarisch Starken die Zustimmung
oder Duldung der Bevoélkerung fir ihre tatsachli¢traxis einer Realpolitik der Gewalt zu
gewinnen suchen. In der Realpolitik hat sich héingst wieder das Recht des Starkeren An-
erkennung verschafft. ...
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Die organisierte Kriminalitat der besitzenden K&sard durch eine solche Verrechtlichung
nicht nur legalisiert, sondern auch zeitlich vetifgsund gegen mdgliche demokratische Ein-
griffe abgedichtet.

Die zweite Saule besteht in der Entwicklung austiefeund hochst wirksamer Techniken,
durch die sich das Bewul3tsein der Machtunterworfenegeeigneter Weise manipulieren
lant. Die Machtunterworfenen sollen nicht einmassen, dal’ es - hinter der an der medial
vermittelten politischen Oberflache scheinbar deratg&ch kontrollierter Macht - Gberhaupt
Zentren der Macht gibt. Das wichtigste Ziel ispen gesellschaftlichen Verdnderungswillen
der Bevolkerung zu neutralisieren oder auf politiselanglose Ziele abzulenken.

Um dies in einer moglichst robusten und bestandiyyemse zu erreichen, zielen Manipulati-
onstechniken auf weit mehr als nur auf politischeilMingen. Sie zielen auf eine gezielte
Formung aller Aspekte, die unser politisches, dedehftliches und kulturelles Leben betref-
fen sowie auch unsere individuellen Lebensformea.zilen gewissermalien auf die Schaf-
fung eines "neuen Menschen", dessen gesellscihaftliceben in der Rolle des politisch apa-
thischen Konsumenten aufgenht. ...

Wir kbnnen nur dann erfolgversprechende Strategiiees Widerstandes gegen die gegenwar-
tige Macht- und Gewaltordnung entwickeln, wenn digse neuartigen Organisationsformen
der Macht hinreichend verstehen. Gleiches gildiégrManipulationstechniken, durch die sich
gezielt Eigenschaften unseres Geistes fur poligistliecke ausnutzen lassen.

Rainer Mausfeld, Jahrgang 1949, studierte Psychologie, Mathematkl Philosophie in
Bonn. Er ist Professor fur Allgemeine Psychologiedar Christian-Albrechts-Universitat zu
Kiel und arbeitet im Bereich der Wahrnehmungs- Kodnitionsforschung. <<

Die Schweizer Tageszeitung "Neue Zircher ZeitulNYZ Digital") berichtete am 30. Okto-
ber 2018>>Warum schweigen die Lammer?

Um die Demokratie zu retten, muf3 man erst versieleran sie krankt.

Milosz Matuschek

... Die Demokratie hatte schon fur Aristoteles eid@nstruktionsfehler: Wenn alle Men-
schen die gleiche Stimmgewichtung haben, wie vedrinman dann, dal? das Heer der Be-
sitzlosen die wenigen Reichen enteignet? Die Anthder amerikanischen Grundervater, wie
Madison, darauf war klar: Es braucht eine Demokfatm, die es de facto denjenigen erlaubt
zu herrschen, die das Land besitzen, ohne daltididsesitzlosen Masse auffallt: Die "repré-
sentative Demokratie" war geboren und sie hatlsigeute im Kern nicht verandert. ...

Fur die Beschreibung dieses Umstands hat sichdseifAntike ein Bild etabliert: Die Men-
schen sind strukturell auch in der Demokratie imirdanmer, die einem Herdenbesitzer ge-
horen - egal ob sie das im Alltag spiren oder nitiné Freiheit besteht darin, aus dem politi-
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schen Personal diejenigen Hirten (Politiker) augehen, die sie sympathisch genug finden,
um von ihnen fur ein paar Jahre im Glauben belazsemerden, dal3 sie doch eine Art Kon-
trolle haben. Das Bild der Lammerherde findet sithroter Faden bei Platon, Hume, Madi-
son, Friedrich II., Tocqueville, Russell und Laskwehne dald jemals detailliert beschrieben
worden ware, wie sich dieses Verhaltnis konkrefiitaglichen artikuliert. ...

Massenmedien, so Mausfeld in Anlehnung an Paulrkéed, seien daran mit schuld, hatten
sie doch eine narkotisierende Wirkung und verntételie Illlusion der Informiertheit. Skan-
dale blitzen hier und dort allenfalls noch kurz,aukiben aber letztlich folgenlos. Hat sich
die Demokratie tatsachlich langst in eine Plutakratit demokratischer Fassade verwandelt,
ist die Refeudalisierung langst im Gange? ...<<

Die Tageszeitung "Suddeutsche Zeitung" berichteield. November 2018*>Soziale Ge-
rechtigkeit: Die da oben, wir da unten

Woran krankt die Gesellschaft - am Neoliberalismng der Diktatur der Eliten? ...

Von Tanjev Schultz

... Wie grol3 die Gefahr ist, bei solch einer Rads{alung abzudriften in krude Bescheidwis-
serei, zeigt das Buch von Rainer Mausfeld. Der grage Kieler Psychologie-Professor fihrt
den Birgern die Techniken der Manipulation vor Auygeie sie angeblich zum Stummsein
verdammen. Fur Mausfeld wird das Publikum behetrgah "einer neuen Form des Totalita-
rismus, der von der Bevolkerung nicht als Totabktaus empfunden wird". Manipuliert von
neoliberalen Eliten und sediert von ungeordnetdartmationen und dummer Unterhaltung,
schweigen die Lammer.

Die freie Presse und die liberale Demokratie sindieser einfachen Sicht auf die Welt weit-
gehend Lug und Trug; und man muf3te nur ein paaabelk von links nach rechts drehen,
und schon kénnten auch Trump oder die "Lugenpriksakeeler" der Analyse gut folgen. ...
Der Neoliberalismus ist fur Mausfeld "weltweit dgrof3te Feind von Demokratie”. Das ist
angesichts brutaler Diktaturen eine verwegene Thass damit nicht genug: In offenbar zu-
stimmender Absicht bringt das Buch ein Zitat, defolge die neoliberale Wirtschaftsordnung
in einem Jahr locker so viele Menschen umbringedeiedeutsche Faschismus in sechs Jah-
ren. Wer so halbseiden - man kdénnte auch sageaminfargumentiert, braucht sich nicht zu
wundern, wenn ihm nur ein paar eingefleischte Scfagen. ...<<

Das Online-Magazin "Kritisches Netzwerk" berichteten 9. Dezember 2018 (x951/...):
>>Gezielte Zersetzung

Die von den Eliten organisierten gesellschaftlicherSpaltungen ... dienen der Herr-
schaftssicherung.

von Rainer Mausfeld ...

Schon vor mehr als 250 Jahren drickte der grof3ettsdihe Philosoph David Hume seine
Verwunderung Uber die Leichtigkeit aus, mit dereeMinderheit von Besitzenden lber die
Mehrheit der Nichtbesitzenden herrschen kann. NuchdBeherrschung der Meinung kénne
es, Hume zufolge, zu einer solchen Situation komrbégse Einsicht hat bis heute nichts an
Gultigkeit verloren. Denn demokratische Gesellstdiafmen sind fir die tatsachlichen Zen-
tren der Macht nur akzeptabel, wenn sie sich staljes lassen, dafd sie fur die Machtaus-
ubenden risikofrei sind.

Dies setzt voraus, dald diese die 6ffentliche Meagnumnallen politisch relevanten Bereichen
beherrschen kénnen. Folglich stellt ein Meinungsagament in kapitalistischen Demokrati-
en, die empirischen Studien zufolge in WirklichKérahloligarchien sind, eine der wichtig-
sten Herrschaftstechniken dar ...

Eine ausgesprochen wirksame Methode, emanzipatessd/eranderungspotential durch
Spaltung zu neutralisieren, beruht auf einer rezhfachen Methode der Verklammerung.
Wenn man namlich MaRnahmen und Ziele, die mit nswoaén und humanitaren Werten ver-
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bunden sind, in geeigneter Weise mit MalRhahmenlamarkert, die im Dienste imperialer
oder 6konomischer Interessen stehen, so lasserhgmlanitdre MalRnahmen gleichsam als
Trojanische Pferde nutzen, um in nahezu unsichtb&ese Malinahmen durchzusetzen, die
ansonsten keine 6ffentliche Zustimmung finden wiirdgeispiele einer solchen Verklamme-
rungsmethode sind der "Kampf fir Demokratie und 8é&enrechte”, der "Kampf gegen den
Terror" oder das "Recht humanitarer Interventionen”

Das Gemeinsame an diesen Beispielen ist, dalR sighgam humanitdre Mogelpackungen
sind. Sie verklammern namlich aktuelle ernsthafien&nitare Anliegen mit langerfristigen
imperialen oder 6konomischen Interessen zu einammkaehr aufzuschlisselnden Mal3nah-
menpaket. Der Offentlichkeit wird dann vorgegaukdhR beide Aspekte unaufloslich ver-
knUpft seien und die humanitaren Ziele nur zu deeisPzu verwirklichen seien, dal} sie das
Gesamtpaket akzeptiert.

Da humanitare Anliegen in der Offentlich eine beltttiche Attraktivitat entfalten konnen,
lassen sich auf diese Weise berechtigte humaridiregen miRbrauchen, um mit ihrer Hilfe
o0konomische oder auch imperiale Interessen duretzers.

Auch die neoliberale Konzeption von Globalisierusigein derartiges Verklammerungspaket,
mit dem sich humanitare Aspekte und Menschenreabkt&rmachtigungsnormen zur Durch-
setzung einer Politik miRbrauchen lassen, die 6koschen oder imperialen Interessen dient.
Eine Verklammerung drédngender humanitarer Anliegeninteressen machtiger 6konomi-
scher und politischer Akteure - etwa das Interaggebal operierender Grof3konzerne nach
"flexiblem™ und kostenguinstigem "Humankapital” -hftinun gerade in emanzipatorischen
Bewegungen oft zu inneren Spannungen und Konfljldensich sehr erfolgreich fur Spaltun-
gen nutzen lassen. ...

Die Idee einer demokratischen Gestaltung einesigaiien Gemeinwesens wird auf globaler
Ebene zwangslaufig vollig inhaltsleer. Dies gilt smmehr, als die Zentren international ope-
rierender wirtschaftlicher Macht heute so orgamisend, daf’ sie sich Gesetze, denen sie un-
terliegen, faktisch selber schreiben und keinemidemokratischer Kontrolle und Rechen-
schaftspflicht unterliegen.

Demokratie und mit ihr miihsam erkampfte ziviliseone Errungenschaften - wie der Sozi-
alstaat und die mit ihm verbundenen Mechanismeerddegrenzung von Exzessen kapitali-
stischer Akkumulation - sind auf die Ebene einzaldicher Organisationsformen angewie-
sen. Auf globaler Ebene sind demokratische Legtionaformen unmaoglich.

Genau dies ist naturlich den machtigen 6konomisétkeauren sehr bewul3t. Wenn diese also
- wie im UN-Migrationspakt, der auf ein Migrationamagement zielt und nicht auf wirkliche
Bekdmpfung von Migrationsursachen - globale neddileeinteressen mit berechtigten huma-
nitdren Anliegen verklammern, so kdnnen sie mitlseh humanitdren Mogelpackungen zwei
lastige Fliegen mit einer Klappe (er)schlagen.
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Neo-liberalism:

b 48

the devolution starts here

Zum einen lafit sich so demokratischen Organisdbomen langerfristig ihre Grundlage ent-
ziehen. Zum anderen eignen sich diese Verklammerudgrch die Spannungen, die sie in
emanzipatorischen Bewegungen erzeugen, besondem®igsens durch Spaltung einzudam-
men und Veranderungsenergien, die sich gegen diefeder Macht richten, auf andere Zie-
le umzulenken und somit politisch unwirksam zu negch

Rainer Mausfeld, Jahrgang 1949, studierte Psychologie, Mathematikl Philosophie in
Bonn. Er ist Professor fur Allgemeine Psychologiedar Christian-Albrechts-Universitat zu
Kiel und arbeitet im Bereich der Wahrnehmungs- Kogdnitionsforschung. <<

Das Online-Magazin "Kritisches Netzwerk" berichtete 14. Dezember 2018 (x950/...):
>>Das Modell Elitendemokratie ist historisch verheerad gescheitert

FUr unser Nichthandeln tragen wir in gleicher WeiseVerantwortung wie flr unser
Handeln.

von Marcus Kldckner im Interview mit Prof. Dr. RairMausfeld

Herrschaft und Macht zu verschleiern, darum gelm e&n demokratischen Systemen unserer
Zeit. Zu diesem Ergebnis kommt Rainer Mausfeldds#ner Auseinandersetzung mit Politik
und Medien. Die Geschichte habe immer wieder bemiewie real eine unersattliche Gier
nach Macht sei, eine Tatsache, die auch heute gashalb, so Mausfeld, misse man auch in
unserer gegenwartigen politischen Situation Maentag betrachten.

Streng geht Mausfeld mit den Medien ins GerichtaZexistiere durchaus ein kritischer poli-
tischer Journalismus, allerdings finde dieser dainhe Grenzen, wo die groRe Weltpolitik
stattfinde. "Wenn es um Themen geht, die die Stabder Machtzentren gefahrden kénnten,
wird erkennbar, wie tief die Medien in 6konomisalved politische Machtstrukturen einge-
bunden sind", so Mausfeld. Ein Interview tUber Scheid Sein der politischen Verhaltnisse.

Marcus Klockner: Was bedeutet denn Macht?

Rainer Mausfeld: Macht heif3t, da’ jemand die Mdglichkeit hat, sémeressen gegen ande-
re durchsetzen zu kdénnen und Entscheidungen zZierredie ihm zu Gute kommen. Wer
Macht hat, kann durchsetzen, was zu seinem VasteiMacht Uber andere zu haben bedeutet,
andere dem eigenen Willen unterwerfen zu kénnechMmmal: Macht ist die Kernkategorie
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des Politischen. Und deswegen ist es eigenartigoenterkenswert, wenn Medien nicht mehr
uber Macht und Herrschaft reden. Das ware so, atsl@vman in einer Akademie fur Fische
nicht Uber Wasser reden.

Auf jeden Fall zeigt die Geschichte, dal3 das Stretech Macht dazu neigt, unersattlich zu
sein. Diese Gier fuhrt uns zu den dunklen SeitenMienschen, und sie hat im Laufe der Zivi-
lisationsgeschichte gigantische Blutspuren hervmayght. In der Zivilisationsentwicklung
ging es deshalb darum, Wege zu finden, wie man Meicinegen kann. Die zentrale Frage
lautete und lautet: Wie kann man verhindern, daB &esellschaft so organisiert ist, dal3 der
Starkere den Schwécheren seinem Willen unterwirft?

Marcus Kldckner: Und dabei kommt die Demokratie ins Spiel.

Rainer Mausfeld: Ja. Wir alle haben ein natirliches FreiheitsbedsiriWir haben einen Wi-
derwillen gegen Zwang. Wir wollen uns nicht dem Mfileines anderen unterwerfen. Dieses
Bedurfnis ist die erste Quelle in der Zivilisatigeschichte, aus der die Demokratie entstan-
den ist.

Die zweite Quelle ist das Bemuhen, den Friedenichem - und zwar den Frieden innerhalb
der Nationen, also den sozialen Frieden, sowierdiglen zwischen den Nationen. Innenpo-
litisch fuhrt das zur Idee der Demokratie, aul3eitipoh zur Idee eines Volkerrechts. Es ging
bei diesen Bemuhungen stets darum, unterschiedhtgirungen und Interessen auf friedli-
chem Weg in Einklang zu bringen.

Das Problem ist, dal3 diejenigen, die Macht habeim, kteresse daran haben, ihre Macht ab-
zugeben oder mit jemandem zu teilen. ...

Marcus Klockner: Weiter mit Inren Gedanken zur Demokratie.

Rainer Mausfeld: Die Lehre aus den Blutspuren der Zivilisationspeste war immer wie-
der, zu versuchen, Macht einzuhegen.

Nur: Warum sollten die Machtigen sich Gberhauptdaeinlassen, ihre Macht begrenzen zu
lassen oder zu teilen? Sie kdnnen ja schlie3lidhMacht auch mit physischer Gewalt durch-
setzen. Dies ist jedoch mit betrachtlichen Kosterbunden, so dal3 man auf eine wirkungs-
vollere Idee kam. Angesichts unseres natirlichediBrisses nach Freiheit und Selbstbe-
stimmung und dem daraus resultierenden Druck déke¥a@ab man diesem schliellich die
Demokratie.

Genauer jedoch: Man gab ihm etwas, das oberfldchid dem Namen nach so aussieht, je-
doch so beschaffen ist, dal3 es den Status undtdie$sen herrschender Gruppierungen nicht
beeintrachtigt. Die so entstandene Form einer sogeen Elitendemokratie hat den Vorteil,
dal3 sie Macht und Herrschaft verschleiert und ameEdie Blurger glauben, ihre Wahlent-
scheidungen seien flr die gegenwartige geselldthaftSituation verantwortlich, schlief3lich
haben sie die Regierenden ja selbst gewahlt.

Marcus Klockner: Wie gestaltet sich nun die Realitat?

Rainer Mausfeld: Unsere politischen Alltagserfahrungen zeigen zemi@e, dal’ die Realitat
weit von der offiziellen Demokratierhetorik abweicBieses subjektive Erleben hat auch ein
solides objektives empirisches Fundament in Erhgbarder Politikwissenschaft - insbeson-
dere diePrinceton-Studieder Politologen Martin Gilens und Benjamin Page desy Jahr
2014.

Sie hat zum Vorschein gebracht, dal das durchdatimet Stimmgewicht eines US-
amerikanischen Wabhlers auf politische Entscheidamgaktisch bei null liegt. ...

In zentralen Fragen stellen Volksvertreter und kxigk oft ganz anders die Weichen, als die
Birger es mehrheitlich wiinschen. Faktisch habemdiks Blirger, das war ja gerade die Leit-
idee einer Elitendemokratie, keinen Einflul3, srelgpolitisch entmachtet.

Wolfgang Schauble sagte einmal, Wahlen durften wletschaftspolitischen Kurs nicht an-
dern. Er bringt damit offen zum Ausdruck, wo ditséehliche Grenze des Einflusses liegt,
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den Burger haben. ...

Marcus Klockner: Welche Rolle spielen die Medien in diesem System?

Rainer Mausfeld: Die Leitmedien spielen bei politisch relevantereifien Gberwiegend die
Rolle, die Herolde friher bei Hofe gespielt haben.

Marcus Klockner: Das ist eine ziemlich harte Aussage.

Rainer Mausfeld: Naturlich gibt es Ausnahmen, doch sind viele Jalisten so sehr mit den
Machtstrukturen identifiziert, dal3 sie gleichsarm déren Boten agieren. Wenn wir auf die
Medien blicken, ist die Situation &hnlich wie berrdemokratie. Es gibt den Anschein, daf3
Medien die vierte Saule der Demokratie sind, abeseat Anschein tauscht Gber die Realitat
hinweg. Tatséachlich sind sie in 6konomische undtipohe Machtstrukturen eingebunden und
damit Teil der Krafte, die demokratische Struktuzerunterminieren suchen. Das alles ist seit
langem bekannt und empirisch gut belegt.

Marcus Kléckner: Es gibt doch durchaus einen kritischen politischearnalismus. Journa-
listen decken Mi3stdnde auf, Medien legen sichPulitikern an.

Rainer Mausfeld: Das ist Gberwiegend ein Trugbild. ... Ob es um dkeaihe, um Ruf3land,
um Syrien oder die NATO geht: das ist fur Journatisund Medien vermintes Terrain. Wer
als Journalist bei einer groR3en Zeitung arbeitet i Themen wie diesen von der vorherr-
schenden Sicht - also der Sicht der Herrschendsbweicht, wird grol3e Probleme bekom-
men.

Um ein Beispiel anzufuhren: Die New York Times tiat einiger Zeit einen grof3en Bericht
dartiber gebracht, an wie vielen Morden die US-$pé@rces beteiligt waren und wie brutal
sie vorgegangen sind. Der Bericht wurde oft als teileispiel zelebriert, das deutlich mache,
wie offen und schonungslos in der freiesten PresseWelt Mi3stande aufgezeigt wirden.
Die Botschaft war klar: Fur eine grundsatzlichetiKran der Rolle unserer Medien gibt es
eigentlich keinen Anlaf3.

Nur: Diese Verbrechen wurden von der New York Tinmesiner solchen Weise berichtet und
in einen solchen Kontext eingebunden, dal3 sieigendichen politischen Verantwortlichkei-
ten verdeckt haben. ...

Marcus Kléckner: Das heil3t: Das Blatt berichtet zwar journalisti&dtisch tGber einen gro-
Ben Skandal, zeigt auf, legt dar, aber die Kritkvbgt sich nur an der Oberflache, weil die
politisch Verantwortlichen nicht in den Vordergrugeriickt werden?

Rainer Mausfeld: Ja, das ist der Punkt. Eine solche Form der Kfitiklert die gedankliche
Fragmentierung, weil sie die Vorgange aus ihrenergigchen Sinnzusammenhang lost. Sie
blockiert geradezu unsere Moglichkeiten, angemesSamlul3folgerungen aus den berichte-
ten Vorgadngen zu ziehen. Nach einer kurzen offdmhh Empoérung ist dann auch alles
schnell wieder vergessen. Bis zum nachsten bedzhesnl Einzelfall. Mit der Einzelfallrheto-
rik wird ein Interpretationsrahmen angeboten, der aigentlich politisch Verantwortlichen
gerade verbirgt.

Im Ubrigen machte sich die New York Times auch Aegument zu eigen, dafl ahnlich wie
Drohnenmorde auch die verdeckten Operationen deci@d-orces eine sehr effiziente Alter-
native zu kostspieligen Kriegen seien. Um wirksansein, brauche man dazu nun einmal ein
Bollwerk der Geheimhaltung um derartige Mordoperatn. Die New York Times bekraftigt
damit die Kultur der Verantwortungslosigkeit, diereits weite Bereiche der Staatsapparate
durchzieht - und der Wirtschaft ohnehin. Die stungll systematisch erzeugten Formen einer
Verantwortungsdiffusion entziehen also weite Bdreiainserer Gesellschaft grundsatzlich
jeder demokratischen Kontrolle. ...

Marcus Klockner: Ihr Buch zeigt ein Lamm auf dem Titel, das zusamgebunden ist.
Warum dieses Bild?

28



WARUM
SCHWEIGEN
DIE LAMMER?

Wie Elitendemokratie und Neoliberalismus
wnsere Gesellschalt und

unsere Lebensgrundlagen zerstéren

Rainer Mausfeld: Das Lamm symbolisierte schon in der alten judiacheadition das Tier,
das vor seinen Scherern verstummt. Allgemeiner syisibrte es Unschuld und Ahnungslo-
sigkeit gegentber bésen Absichten. Im Bereich désgechen Denkens kam, vor allem in der
griechischen Tradition, noch die Metapher von Hende Hirte hinzu.

Das Buchcover zeigt ein Bild des spanischen Baraddrs Francisco de Zurbaran. In einem
politischen Kontext aktiviert das gefesselte LamembBetrachter vermutlich weitverbreitete
Gefuhle einer politischen Ohnmacht und eines Ausiggtseins - Gefuhle, die auch mir ge-
genuber immer wieder in Gesprachen und Diskussiaoemeinen Vortragen artikuliert wer-
den.

Viele Menschen haben das Geflhl, dal3 die Politiknéeliberalen Alternativiosigkeit sie und
nachfolgende Generationen um ihre Zukunftsplanwetgogen hat. Die neoliberale Transfor-
mation der Gesellschaft mit ihrer Ideologie dexxithlen Menschen', der seine Fremdverwert-
barkeit durch den Markt zu optimieren habe, hat¢ ¢iefe Verunsicherung in der Gesellschaft
hervorgebracht. Eine Verunsicherung und sozialesfnglie - wie vielfach aufgezeigt wurde
- gezielt und systematisch erzeugt wurden. ...

Marcus Klockner: Sie meinen also, dal’3 unter den gegebenen Umst&melerBurger ein-
fach gar nicht mehr den Kopf haben, um sich pagalitisu engagieren?

Rainer Mausfeld: Fur politische Fragen des Gemeinwohls und damiD&mokratie [&R3t fur
viele die gegenwartige Realitat keinen Platz. Ingé&reil: Abstiegsangste, Geflihle eines so-
zialen Kontrollverlustes, Angste, die mit Gefiihleimes Identitatsverlustes und ahnlichem
verbunden sind, lassen die Bereitschaft wachsetfiijh&eder Ohnmacht in dunklen menschli-
chen Kandlen rassistischer und nationalistisches&#iments zu entladen.
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Das Aufbliihen des Rechtspopulismus ist also eirekidi Folge der vorhergegangenen Jahr-
zehnte neoliberaler Politik und Alternativlosigkefugleich sucht nun die neoliberale 'Mitte'
den von ihr beforderten Rechtspopulismus fir eie@tere Angsterzeugung zu nutzen, um
sich durch eine solche Drohkulisse bei Wahlen ahiksieren.

Die systematische Erzeugung von Angst ist ja sbiefj ein wichtiges Herrschaftsinstrument.
Marcus Kldckner: lhre Ausfiihrungen lassen wohl keinen optimistischAasblick zu, oder?
Rainer Mausfeld: ... Wir haben jetzt seit Uber 50, ja 100 Jahren &amtalistische Eliten-
demokratie, deren zerstorerische Wirkungen in wns&esellschaft und auf dem Planeten
mehr und mehr zutage treten. Immer mehr Blrgemesre oder erahnen dies, andere kdnnen
oder wollen es nicht sehen und suchen, apathisehtomizig, ihren Status quo zu retten, wie
mancher Passagier auf der Titanic. Das Modell diéenokratie ist jedenfalls, daran kann bei
nichterner Betrachtung wohl kein Zweifel bestehanyerheerendem Mal3e historisch ge-
scheitert.

Diese Einsicht wird interessanterweise offensichtluch von den gegenwaértigen politischen
und 6konomischen Zentren der Macht geteilt. Nur d@3daraus entgegengesetzte Konse-
guenzen ziehen: Sie verzichten nadmlich zunehmehends auf eine Demokratierhetorik und
bedienen sich lieber einer Sicherheits- und Stakslihetorik, mit dem Ziel, die Birger zu
einer weiteren Selbstentmindigung zu verleitenaBatie Widerstdnde gegen die Errichtung
eines autoritdren Praventions- und Sicherheitssta@glichst gering sind.

Wir stehen also gegenwartig, was die Gestaltungrenssesellschaft angeht und was unsere
Zukunft allgemein betrifft, an mehrfachen Scheidgare gesellschaftlich, hinsichtlich einer
Friedenssicherung sowie 6kologisch. In solchenaBidunen stellt auch ein Nichthandeln be-
reits eine Entscheidung dar. Fir unser Nichthanttatpen wir in gleicher Weise Verantwor-
tung wie fur unser Handeln. Wie die Zukunft ausselved, liegt also in unserer Hand. M6g-
lichkeiten zum politischen Handeln gibt es genudr WWissen uns nur entschlie3en, sie zu
ergreifen. ...

Rainer Mausfeld, Jahrgang 1949, studierte Psycheloyylathematik und Philosophie in
Bonn. Er ist Professor fur Allgemeine Psychologiedar Christian-Albrechts-Universitat zu
Kiel und arbeitet im Bereich der Wahrnehmungs- Kogdnitionsforschung. <<

Das Online-Magazin "Kritisches Netzwerk" berichtat®a 26. Marz 2019 (x952/...»>Der
Parteien-Staat

Gewaltenteilung existiert in Deutschland nur auf den Papier

Tatsachlich wird alles von einer kleinen Elite kontolliert

von Jochen Mitschka

Wer entscheidet Uber die Vergabe von RichteramtBraParteien. Wer entscheidet dariber,
wer Gesetze beschlieBen darf? Die Parteien. Undvemi liegt die exekutive Gewalt ein-
schlie3lich Beamtenapparat, Polizei und Militéar2dReSie!

Hinzu kommt: Die oft als "vierte Gewalt" verklafeesse ist alles andere als unabhangig. Die
Parteien mischen tUber Rundfunkrate und ahnlichen@reund mittels verschiedener Formen
der EinfluBnahme mit. Gewaltenteilung? Hieran stinmowr, dal3 Gewalt weiterhin eine zen-
trale Ausdruckform der Machtkartelle darstellt. V@egenseitiger Kontrolle kann jedoch kei-
ne Rede sein, und wer sich diesbeziglich auf dididteverlaldt, ist verlassen.

Immer wieder wird behauptet, dal3 Deutschland damiprder Gewaltenteilung sozusagen
"im Blut" hatte, und ganz ernst nehmen wirde. Imr@gesetz gibt es eine Reihe von Rege-
lungen, die ausdrticklich eine horizontale und ket Gewaltenteilung vorsehen. Hinsicht-
lich der Justiz sagt Artikel 97 (1) GG: "Die Richtwnd unabhangig und nur dem Gesetz un-
terworfen."

Was allerdings nach Ansicht von Richter Udo Hoclidaticht der Fall ist. ...
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Die Justiz

Beginnen wir mit dem offensichtlichen Fall der Jzstlie der Exekutive untergeordnet ist,
und damit keinerlei echte Eigenstandigkeit aufwdisé Seitegewaltenteilung.deerrat, dafd
der Europarat die Bundesrepublik aufgefordert hadie System der Selbstverwaltung der
Justiz einzuftihren und die Mdglichkeit zu achteald dler Justizminister der Staatsanwalt-
schaft Weisungen erteilen kann.

Deutschland ignoriert diese Aufforderung des Euraisanach wie vor.

DalR Richteramter nach Parteizugehdrigkeit odergineg ernannt werden, wird niemanden
verwundern, der mit offenen Augen durch die Welitg®ie Politik, in Form eines Konsen-
ses der staatstragenden Parteien, bestimmt Ub&tadieere von Richtern. Man kdnnte auch
sagen: Die Richteramter werden in Hinterzimmerrgakiéingelt.

Noch deutlicher wird es, wenn Politiker nach Aufgabres Mandats zum Verfassungsrichter
gekurt werden, und dann Uber die Gultigkeit ebeerjé&esetze zu entscheiden haben, die sie
oder ihre Parteifreunde selbst verabschiedet haben.

So schreibt die Wochenzeitung "Die Zeit" zur Ernemgn des CDU-Bundestagsabgeordneten
Stephan Harbarth zum neuen Prasidenten des Bumtisseangsgerichtes:

"Still, fast gerduschlos ist in Berlin ein neueclRer flr das Bundesverfassungsgericht ausge-
sucht worden, ein Richter, der zudem in zwei Jakeinl auch Prasident des wichtigsten Ge-
richts der Republik werden wird. ... Auf Vorschldgr CDU soll in der kommenden Woche
der Jurist Stephan Harbarth vom Bundestag zum Ssufagsrichter gewahlt werden, zwei
Jahre spéater wird er voraussichtlich Nachfolger dlerzeitigen Gerichtsprasidenten Andreas
VolRRkuhle: erster Mann der dritten Gewalt.

... Roman Herzog etwa war Innenminister von Badditi&mberg, ehe er Prasident des Ver-
fassungsgerichts wurde (anschlieBend kehrte erckunidie Sphare des Politischen, als er
Bundesprasident wurde). Jutta Limbach, die biskingige Prasidentin des Verfassungsge-
richts, war zuvor SPD-Justizsenatorin in Berlin gsan. Derzeit sitzen bereits zwei ehemali-
ge Politiker im Verfassungsgericht, Peter Milldriegem Ministerpréasident des Saarlandes,
und Peter M. Huber, vor der Berufung an das Getimm¢nminister in Thiringen” (Artikel:
ZEIT ONLINE).

Das Grundgesetz schreibt vor, dal3 die Verfassuwigerije zur Halfte von Bundestag und
Bundesrat gewahlt werden. Also keineswegs vom VYol&n Wahlern -, sondern von den Par-
teien, die selbst wiederum die Regierung durch ioakn bestimmen. Mit anderen Worten:
Die mdglichen Angeklagten suchen sich ihre Richédbst aus. Wenn eine Studie der Univer-
sitdt Mannheim enthllt, dal’ sich hochste Richbai thren Entscheidungen manchmal auch
von ihrer Parteindhe leiten” lassen, sollte dagdalemanden tberraschen (LTO-Artikel).
Auch ohne auf die umfangreiche Begrindung der Sgtealtenteilung.de einzugehen, er-
kennt man, dafl3 die Justiz eben nicht unabhangigdeorExekutive - oder genauer gesagt:
nicht unabhangig von den Parteien - ist, die inRlegel die Regierung bilden, beziehungs-
weise die sich dabei abwechseln, die Regierungldarb

Und so wird verstandlich, warum sich noch kein gjeg Regierungsmitglied vor einem Ge-
richt hat verantworten missen. Weder Altkanzler IKm#i seiner Verweigerung, Parteispen-
der zu benennen, noch Altkanzler Schroder, desseligab, beim Angriffskrieg gegen Jugo-
slawien das Voélkerrecht gebrochen zu haben.

Kommen wir zur néchsten Saule der Gewaltenteilung.

Die Exekutive

In vielen Landern wird der Regierungschef direktbowvdolk gewahlt. Er stellt die Regierung
auf und bestimmt die Richtlinien der Politik. In Wschland ist dies nicht der Fall. In
Deutschland gibt der Wahler seine Stimme einereRaite zuvor wiederum einen Kanzler-
kandidaten bestimmt hat. Ob und was dann irgendwaaindie Regierung tut, hangt vom
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"Koalitionsvertrag" ab, der nichts mehr mit den Wabgrammen zu tun hat.

Mit anderen Worten: Die Exekutive wird nicht vom W&r, sondern von Koalitionsverhand-
lungen bestimmt, die wiederum von Parteien gefidletden. Es gibt keine direkte Einflul3-
nahme des Wahlers auf die Regierungspolitik odedan Regierungschef. Alles wird durch
die Parteien im deutschen Bundestag bestimmt. Miesen Worten: Diejenigen, die eigent-
lich die Regierung kontrollieren sollen, ernennen s

Und wenn ein Wahler unzufrieden mit der Situatist) wird erklart, er misse wéahlen, um
"das geringere Ubel" zu wahlen, oder, um "Schlineseru verhindern". Tatsachlich geht es
aber darum, eine ausreichende Wahlbeteiligung micben, damit die durch die Parteien
geformte Regierung legitimiert wird.

Nun zur dritten, der vielleicht wichtigsten Saubr ewaltenteilung.

Die Legislative

Die angeblich "gesetzgebende Macht" in Deutschianhder deutsche Bundestag. Nun sehen
wir einmal davon ab, dal3 ein grol3er Teil der Gesetzwischen von Lobbyverbénden vorge-
schrieben oder von Beraterfirmen Uberarbeitet wiitsache ist, daf’ die Regierung Gesetze
einbringt, und diese dann im Parlament, also imdgstag, besprochen und angenommen
oder abgelehnt werden. Theoretisch hat also ded&iag (bei zustimmungspflichtigen Ge-
setzen auch der Bundesrat) eine kontrollierendé&tiam

Aber wer ist denn "der Bundestag"? Im Bundestag siie sogenannten "staatstragenden”
Parteien vertreten. Zwischen diesen besteht eimdgéizlicher Konsens, und wer diesen Kon-
sens nicht teilt, der wird nicht als mdgliche Regigspartei akzeptiert. Welche Veranderun-
gen dann in einer Partei stattfinden, kann manenV@rgangenheit der Griinen studieren,
und bei der Partei "Die Linke" an der derzeitigenarparteilichen Diskussion.

Mit anderen Worten: Die Parteien bestimmen im Bstatg ob ein Gesetz angenommen oder
abgelehnt wird. Dabei spielt der sogenannte, digantechtlich gar nicht zulassige, "Frakti-
onszwang" eine grofRe Rolle - sollte der Abgeordnétht schon von sich aus, unter Rick-
sicht auf Ruf und Karriere, angepal3t genug sein.

Also diejenigen, die die Regierung ernannt habestilmmen dariiber, ob ein Gesetz, das ihre
Regierung vorgelegt hat, angenommen wird oder nlght es anders zu erklaren: Eine Hol-
ding beschliel3t, eine Firma zu grinden und mitrain®rstand zu versehen, und setzt dann
eigene Leute im Aufsichtsrat zur Kontrolle ein, diader Vorstand nicht gegen die vorgege-
bene Politik verstol3t. Kleinaktionare werden alslighter gerne zugelassen.

Die Holding grindet auRerdem eine Reihe von Zuliefeen (Bundesrat) und geht mit die-
sen ebenso vor. Die Vorstdnde der Zulieferfirmerd wes Hauptkonzerns gemeinsam
bestimmen dann unter den aufmerksamen Augen deiokigrate die Zusammensetzung der
Justiz und kénnen innerhalb ihres Zustandigkeitsbbes auch direkt in Gerichtsverfahren
eingreifen.

Hochschild schreibt in seinem Fazit:

"Die im Art. 20 Grundgesetz vorgesehene organigatioe Dreiteilung der Staatsgewalt ist bis
heute nicht erfolgt, die deutsche Gewaltenteilursglgpft sich im Wesentlichen in einem
Verfassungsgebot. Ob und in welchem Mal3e dieseadgmgsgebot befolgt wird, hangt von
dem guten Willen und der Rechtstreue der im DidestOffentlichkeit handelnden Personen
ab.

Der seit dem 19. Jahrhundert unveranderte deuSatsaufbau verhindert nicht die Biinde-
lung von Macht in wenigen Handen: Eine politisctat& oder Parteienkoalition stellt die
Mehrheit im Parlament sowie die Regierung und hsbbt beide Organe; der Justizapparat
untersteht der Regierung. Damit werden Sinn undcEwies Gewaltenteilungsprinzips ver-
fehlt - der Rechtsstaat in Deutschland hat eineneffFlanke."

Kommen wir zur inoffiziellen, zur "vierten GewaihiStaat".
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Die Medien

Zunachst verfigen die Parteien Uber ihre "poligsclstiftungen” wohl bald Gber mehr als 1
Milliarde Euro an Steuergeldern, was zu einem batli&hen Teil in mediale Wirkung um-
gewandelt wird.

“Laut der Bundeszentrale fur politische Bildung{ppvachst die Zahl der NGOs standig wei-
ter. Dabei widerspricht die Bundesregierung sidbsseauf ihrer eigenen Website. Denn sie
schreibt dort einerseits: 'Auch wenn NGOs keinditipchen Partei zuzuordnen sind und sie
fur sich in Anspruch nehmen, allgemeine Gesell¢shdéressen zu vertreten ...’

Somit waren NGOs grundsatzlich apolitisch. Andeziésserklart die Bundesregierung partei-
nahe politische Stiftungen zu NGOs, um dann zushtzur Parteindhe, die sich aus Personal,
Programm und Mittelzuwendungen ergibt, einzuraundal? die Finanzierung deutscher
NGO-Projekte im Ausland oft durch die Bundesregigrerfolgt.

Die Stiftungen treten in ihrer Entwicklungsarbdg deutsche 'Nichtregierungsorganisationen'
(NGOs) auf. Die aulRen- und entwicklungspolitischieeit der Stiftungen wird vom Bundes-
ministerium fur wirtschaftliche Zusammenarbeit uadtwicklung (BMZ), vom Auswartigen
Amt (AA) und zu kleineren Teilen von anderen Retsbnanziert” (JM-Blog).
Interessenvertretungen der Parteien, also Paftigigjen, finanziert durch Steuergelder, wer-
den also als "Nichtregierungsorganisationen" béreitund medial auch so behandelt.

Dann gibt es noch den sogenannten "Offentlich-tietien Rundfunk".

"Das Modell eines Offentlich-Rechtlichen Rundfurtiet versagt. Auch darliber brauchen wir
nicht zu diskutieren. Nicht nur die privaten Medieeklagen unfairen Wettbewerb, auch das
Verfassungsgericht befand die EinfluBnahme dereRaxtim Sinne des Grundgesetzes, als zu
grof3. Und wer die schwache Rolle von Gewaltentgilkennt, kann sich vorstellen, was ein
solches Urteil wirklich bedeutet. Die Konsumentérerseits sehen die GEZ-Gebihren als
Zwang an, ohne dal} sie dadurch einen Einflul dartvadten, was ihnen vorgesetzt wird".

Die Offentlich-rechtlichen Medien werden durch &arteien und dem zwischen ihnen ver-
einbarten Konsens und die Koalitionsvereinbarunigebrscht. Wer die derzeitige Berichter-
stattung zu Venezuela beobachtet, wird dem kaurengilechen kénnen.

Medien in Deutschland: Deutsche Medien und Journalisten sind aus histoeis Griinden
besonders eng in transatlantische Netzwerke eimgieou Die Infografik gibt einen Uberblick
Uber die wichtigsten Akteure und Verbindungen. ®Bra® SWISS PROPAGANDA RE-
SEARCH
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Medien in Deutschland: Das Transatlantik-Netzwerk
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Sowohl Stiftungen als auch die Offentlich-rechtiohMedien stehen also, wie die Legislati-
ve, die Exekutive und die Justiz, unter der Kogrder Parteien. Bleibt die Gruppe der priva-
ten Medien.

"Medien gelten in Deutschland als 'Tendenzbetridhie’s schrankt die Rechte der Mitarbeiter
ein und starkt die Rechte des Eigentimers. Mit mamd&/orten, der Eigentimer bestimmt,
was geschrieben, gesendet wird. Je weniger unalggaMedienunternehmen es gibt, desto
einseitiger wird naturlich die Berichterstattungeri je groRer die Unternehmen werden, de-
sto enger sind sie in die Welt der Konzerne undrilesnzwesens eingebunden”.

Wie uns die klassische Satire-Sendung "Die Anstalifiehreren Beitrdgen nahe gebracht hat,
existiert keine echte Pluralitat der Meinung mehdén Medien. Vielmehr sind es grol3e Kon-
zerne, welche die Weltbilder, die fur sie wichtigds durch ihre Medien verbreiten. Funf Ver-
lage kontrollieren mehr als die Halfte der Mediegnd alle sind sich einig in den grundsatzli-
chen politischen Fragen, wie zum Beispiel der Notligkeit zu mehr Ristung, dem gesell-
schaftlichen Nutzen der "unsichtbaren Hand des Matkoder unserer "gemeinsamen Werte"
mit den USA.

Der Medien-Navigator 2018:Wie sind deutschsprachige Medien politisch undpgétisch
positioniert? Fur den Medien-Navigator 2019 wurdesgesamt 80 verschiedene Publikatio-
nen untersucht. (Aktualisiert: Januar 20X@)afik: © SWISS PROPAGANDA RESEARCH
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Der Medien-Navigator
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Je NATO-konformer ein Medium, desto ehes Gbernimmi &4 pU geopolitisch elevanben
Themen und Ereignssoen c transatimtische Dartellung oder Interpretation B 2010 ovneng

Diese "vierte Macht im Staat" kdnnte also nun @iBéh eine gewisse Kontrollfunktion
wahrnehmen, wenn sich denn die politischen Neigunggerscheiden wirden. Sehen wir
den letzten Satz im vorherigen Absatz und beobachied die Entscheidungen der Regie-
rung:

Zu Ristung: Ausgaben verdoppeln auf einen Betragddn der Atommacht Ruf3land Uber-
steigt. Zur unsichtbaren Hand des Marktes: die st Lohnpolitik mul3 "marktgerecht”
sein. Und wer die bedingungslose Vasallentreuddtitich der Befolgung von US-Politik im
Fall Venezuelas beobachtet, wird auch hierin demginsamen Werte" erkennen.

Mit anderen Worten: Die vierte Gewalt im Staat, Miedien, sind in der Regel mit den Par-
teien auf einer Linie, weshalb keine Kontrolle &gfo

Fazit

Womit nachgewiesen ware, dal3 es keinerlei praktisthsame Gewaltenteilung oder -
Gewaltkontrolle in Deutschland gibt. Denn die gmofRarteien bestimmen die Handlungen
der Legislative, der Exekutive und der Justiz. Wibér die Medien und "Nichtregierungsor-
ganisationen” der Parteien wirken die ParteiendieifMedien, so daf3 allenfalls die privaten
Medien zur Kontrolle in der Lage waren, solltereieltbilder sich von denen des Parteien-
konsenses unterscheiden. Was aber in Deutschlahtder Fall ist.
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.. NO EU!

Die EU ist ein
antidemokratisches,
biirgerfeindliches und

korruptes Regime,
i Europa ist weit
}I mehr als die EU|
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Die Frage steht im Raum: Warum gehen Wahler Gbethaéhlen? Immer wieder wird vor
Wahlen in ihnen eine neue Hoffnung erzeugt, immieder wird auch ein Drohszenario auf-
gebaut, das es zu verhindern gilt. Und so erralehtParteienstaat es immer wieder, ausrei-
chend viele Wahler an die Urnen zu rufen, damigeliéem Staat ihre Legitimation erteilen.
Aber bald sind ja wieder Wahlen. Europawahlen. Daernden wir wieder fur das "Friedens-
projekt” EU und gegen die bosen Nationalisten &anlnen gerufen, wahrend man uns vor-
gaukelt, die EU ware Europa, und das EU-Parlaméite lyesetzgebende Gewalt.

Und wie immer werden wir aufgefordert werden, ztinusien, daf? Europa drastisch fir den
Frieden aufrustet, Renten und LOohne niedrig gehadterden, damit die EU "konkurrenzfa-
hig" bleibt, und dal3 wir hohe Einkommen schonen) de&s ja gut fur alle ist. Wir werden
zustimmen, dal? Schulen, Krankenhauser, StralenUaincersitdten an private Investoren
verkauft werden, weil die das viel "wirtschaftlich&onnen als der Staat.

Und wir werden zustimmen, dal’3 Milliarden an Steealkelgrn fiir Beratungsunternehmen von
aulRerhalb der EU ausgegeben werden, weil eurogéisater auch deutsche - Beamte angeb-
lich nicht in der Lage sind, die EU beziehungswésaitschland zu verwalten.

Jochen Mitschka, Jahrgang 1952, war unter anderertekthehmensberater mit eigenem Un-
ternehmen in Sudostasien und einem kurzen Einsat2ahmen einer UNO-Mafinahme in
Vietnam. Nebenbei verfaldte er unter PseudonymeheBiiber Politik und Gesellschaft der
Region. ... Seit seinem Ruhestand im Jahr 2017 &¢leei... Bucher mit dem Schwerpunkt
Aul3enpolitik. 2018 erschienen "Die Menschenrecttstrie im humanitaren Angriffskrieg";
"Schattenkriege des Imperiums - Der Krieg gegenldam’, und in der gleichen Reihe "Die
Zukunft Palastinas"; die E-Books "Israel 2018" uikdnis Germania oder Deutschlands De-
mokratie ist verlorens<

Das deutsche Nachrichtenmagazin "COMPACT" 08/204&cbtete im August 2013:>Die
Demokratiesimulation hakt

__von Martin Sellner

Meinungsterror in Absurdistan: Je starker die Hé¢resden die Zugel anziehen, desto mehr
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offenbaren sie ihre totalitdre Fratze. Darin liege Chance fur freiheitliche Patrioten.

In den letzten 14 Monaten fanden bei mir drei Haoslasuchungen statt. Jedes Mal drang die
Staatsmacht in meine Wohnung ein und nahm mir edé&tronischen Gerate - auch mein
Handy - ab. ...

Der oberdsterreichische Polizeichef sekundiertdenKronen-Zeitung: "Pures Strafrecht hat
bisher noch nicht gegriffen.” Daher miisse man aiutrere Wege gegen die "Einnistung” der
Identitdren Uberlegen. Damit bediente sich der Mtash haargenau der Wortwahl, die das
frihere DDR-Ministerium fur Staatssicherheit inghfRichtlinie zur Zersetzung" verwende-
te.

Die Diktatur der Clowns

Unterdessen feiert das Feuilleton die GesetzeshrieciCarola Rackete, der in ltalien zu
Recht der Prozel3 wegen Schlepperei gemacht werokenAsylanten dirfen nicht als
"Goldstucke", Deutsche aber als "Koterrasse" bépeit werden. Hakenkreuzschmierereien
auf AfD-Buros gelten als rechte Straftaten, die Cibfi dazu auf, Rechten die Grundrechte
zu entziehen. Und der Grapscher und syrische Mighkaas Bacho verkindet auf Twitter,
"Urlaub in Syrien" machen zu wollen, um seinen "Kipizukriegen".

Deswegen wird unsere Gegenwart von zynischen Stimeige "Clown World" bezeichnet -
eine surreale Clown-Welt, in der alles mdglichustd der Wahnsinn Methode hat. Inmitten
von Klima-Greta, viralen Rezo-Videos, Kinder-Dragégns, Abtreibungspartys, Massenver-
gewaltigungen, Internetzensurgesetzen und antypathen Algorithmen fallt es manchmal
schwer, einen kiihlen Kopf zu bewahren. Man fllch shachtlos, Gberwaltigt von Wahnsinn,
Frechheit, Gemeinheit und Heuchelei unserer Gegner.

Jedes System mul3 seinen Totalitarismus versteakeheugnen, dal’ es eine echte Oppositi-
on gibt. Nur so kann die Zone der Gleichgultigkaifrechterhalten werden, die die Saule ei-
ner jeden Diktatur ist. Es ist der Raum der Demtdésanulation, in der jeder Birger gemiit-
lich vor sich hin leben kann, ohne etwas von Widerd und Repression mitzubekommen.
Deswegen lief sowohl im NS- als auch im Sowjetradad Kino-Industrie auf Hochtouren -
noch bis kurz vor dem Untergang. Gedreht wurdehtmair Propagandaschinken, sondern
auch unpolitisch wirkende Unterhaltungsfilme.

Heute schwindet diese Zone der Gleichgultigkeit ftagrag und macht Platz fir die wahn-
witzige Clown-Welt. Unseren Gegnern wird aber dial€ktik von Autoritat und Sanktion auf
die FuRe fallen: Je mehr sie an der Repressioramdotirdrehen, desto weniger Arbeitsspei-
cher bleibt fur die Demokratiesimulation tbrig. ...

Martin Sellner ist Kopf der Identitaren Bewegungédseich. 2017 erschien sein Buch "Iden-
titar! Geschichte eines Aufbruchs” (Verlag Antaias)<

Das deutsche Nachrichtenmagazin "COMPACT" 10/20%8%ichtete im Oktober 2019:
>>Demokratie ohne Volk

_von Daniell Pféhringer

... Berliner Scheindemokratie

In jingerer Zeit ist es vor allem der Staatsrechtlans Herbert von Arnim, der sich als Par-
teienkritiker einen Namen gemacht hat. ...

In seinem WerlDie Deutschlandakte. Was Politiker und Wirtschadtste unserem Land an-
tun (2008) kommt er zu dem erschreckenden Befundsda®hl der Regierung als auch dem
Parlament Uber weite Strecken die demokratischditregion fehlen. Letzteres komme sei-
ner Funktion als Kontrollinstanz nur ungenigendhnaas freie Mandat sei "nur noch scho-
ner Schein”, die Volkssouveranitat "eine Fiktiorr Ruhigstellung" der Birger, die Wahlen
eine Veranstaltung "politischer Kartelle".

Nach Ansicht des Verfassungsrechtlers hatten sietgieb3en Parteien den Staat zur Beute
gemacht, betrachteten ihn als Selbstbedienungsladentberlagerten - obwohl sie laut
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Grundgesetz zwar an der politischen Willensbildarityvirken sollen, diese jedoch nicht al-
lein bestimmen durfen alle Bereiche des o6ffentlichen Lebens. Der gegpgirDarmstadter
findet es gut, da’ ein neuer Akteur auf den Plaretgn ist, der unabhangig vom Polit-
Establishment agiert. "Dal3 es die AfD gibt, entdgridurchaus dem Sinn der Wettbewerbs-
demokratie”, so von Arnim in einem Interview mitr dgelt. ...

Mehr Macht dem Burger

Man sollte jedenfalls nicht allein auf das Instrunn®artei setzen. Der Wirtschaftswissen-
schaftler Thorsten Polleit sieht den Ausweg ausSBmkgasse sogar nur "in einer rigorosen
Machtbeschneidung der Parteien” durch die Einfidprwon Volksentscheiden und Direkt-
wahlen.

"Damit solche Anderungen eine Umsetzungschancenhdiselarf es der Rickbesinnung auf
die urspriingliche Idee der Demokratie. Sie stebltnitir Herrschaft der Mehrheit, sondern
fur den Schutz der Minderheit - und das individed®lecht auf Selbstbestimmung”, mahnt der
Chefokonom der Degussa und Honorarprofessor fuks¥attschaftslehre an der Universitét
Bayreuth in einem Essay fur die Wirtschaftswo¢he Marz 2019) an.

Er schreibt: "Wollen wir die Demokratie buchstahliam Leben erhalten, missen wir daher
mittel- und langfristig groRer denken - oder begg=agt: kleiner. Missen Absetzbewegun-
gen, Sezessionen, Aufspaltungen - kleineren paiéis Einheiten den Weg bereiten.” Solche
Entitéaten seien "offen und friedfertig”, sie muRiare "Burger und Unternehmer pfleglich,
das heil3t, als Citoyen und Leistungserbringer baélat, um ihren Rickzug oder gar ihre
Abwanderung zu verhindern.

Polleit, der sicherlich ein Gemeinwesen wie die vk vor Augen hat, kommt zu dem
Schluf: "Politische Kleinheit verspricht nicht rusheren Wohlstand, sondern auch ein Plus
an Identitat und unmittelbarer "Staatsnahe". Ahearthardumliche Nahe zwischen Regierten
und Regierenden hilft, Mistédnde im Keim zu ersitkind wirksam zu sanktionieren. Robert
Michels' "ehernes Gesetz der Oligarchie" wirde dandkleinen Demokratien wirksam blei-
ben, gewil3. Aber seine Auswirkungen lieRen sichhker adressieren - und direktpolitisch
minimieren."

Doch wie sah es Michels selbst? Er schrieb etwidssraDie immanenten Nachteile der De-
mokratie sind nicht zu verkennen. Trotzdem istFalem die Demokratie das geringere Ubel.
Das Ideal ware eine Aristokratie sittlich guter uedhnisch brauchbarer Menschen. Aber wo
ist sie zu finden?" Eine Frage, die auch Kritikes dParteienstaates beantworten missen.<<
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