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Der totalitare Weltstaat der Geheimbiinde, Teil 2

Der NWO-Moloch "Voélkerbund"

US-Préasident Thomas Woodrow Wilson konkretisiene22. Januar 1917 vor dem US-Senat
die Grundsatze seiner Friedensordnung. Der USd®rdisforderte damals einen Frieden ohne
Sieg, Gleichberechtigung aller Nationen, ob groBrddein, das Recht auf dulR3ere Selbstbe-
stimmung fur alle Volker und die Bildung eines wisellen Vélkerbundes als Friedensgaran-
tie, anstelle der bisherigen Blundnisse (x041/180).

US-Préasident Wilson gab am 8. Januar 1918 in dRegfe vor dem US-Kongrel3 vierzehn
Punkte bekannt, die als zukinftige Richtliniendie Erhaltung des Weltfriedens dienen soll-
ten, und forderte zur friedlichen Regelung von nméionalen Streitfragen (wie z.B. Siche-
rung der territorialen Unverletzlichkeit und dedipschen Unabhangigkeit aller Staaten) die
Grindung eines Volkerbundes (x058/293-238Wir traten in den Krieg ein, da Rechtsver-
letzungen vorgekommen waren, die uns aufs tiefgtekten und unserem Volk das Leben zu
einer Unmoglichkeit gestalteten, bevor sie nicheédeir gutgemacht waren und die Welt ein
fur allemal gegen deren Wiederholung gesichert war.

Wir beanspruchen daher in diesem Kriege nichts i@s fir uns selbst. Die Welt mul3
tauglich und sicher gemacht werden, um in ihr leberkbnnen; und besonders muf3 sie ftr
jede friedliebende Nation gleich der unseren sigesnacht werden, die ihr eigenes Leben zu
leben, ihre eigenen Einrichtungen zu bestimmen walitns

Gerechtigkeit und faires Handeln der anderen VatleerWelt missen gegen Gewalt und An-
griffsgeist gesichert werden. Samtliche Volker smilVahrheit Genossen in diesem Interesse,
und wir unsererseits erkennen mit aul3erster Klgrtal3d, wenn anderen keine Gerechtigkeit
gewahrt wird, sie auch uns nicht gewahrt werdemkan

Das Programm des Weltfriedens ist daher unser &mgr und dieses Programm, das einzig
maogliche Programm wie wir es sehen, lautet:

l. Offentliche Friedensvertrage, offentlich besasien, nach denen es keine privaten interna-
tionalen Abmachungen irgendwelcher Art geben dédimehr soll die Diplomatie stets frei
und vor aller Offentlichkeit sich abspielen.

Il. Absolute Freiheit der Schiffahrt auf der Se®ewhalb der territorialen Gewasser ...

lll. Soweit als moglich die Aufhebung samtlichertschatftlicher Schranken und die Fortset-
zung gleichmaliger Handelsbeziehungen zwischenishent Nationen, die dem Frieden zu-
stimmen und sich zu seiner Aufrechterhaltung végeim

IV. Angemessene Garantien, ... dal3 die nationalestuRgen ... herabgesetzt werden.

V. Eine freie, offenherzige und absolut unpartéies®©rdnung aller kolonialen Anspriiche,
gegrundet auf strenge Beachtung des Prinzips, daBdstimmung aller derartigen Fragen




der Souveranitat das Interesse der betreffendedlBswung gleiches Gewicht haben mufl3 wie
die billigen Anspriiche der Regierung, deren Reitbtdestgesetzt werden soll ...

VI. Die Raumung des gesamten russischen Gebietégine derartige Erledigung aller Rul3-
land bertuhrenden Fragen, um die beste und frefesi@mmenarbeit der Gbrigen Nationen der
Welt zu sichern ...

VII. Belgien, dem wird die ganze Welt zustimmen,3nohne jeden Versuch, die Souverani-
tat, deren es sich gleich allen anderen Nationawty zu beschranken, geraumt und wieder-
hergestellt werden ...

VIIl. Das gesamte franzdsische Gebiet mul3 befmedt die verwisteten Teile wieder herge-
stellt werden. Ebenso mufite das Frankreich durebf3n 1871 in Sachen Elsal3-Lothringen
angetane Unrecht, das den Weltfrieden nahezu 5@ Jeduroht hat, berichtigt werden, um
den Frieden im Interesse aller wieder Sicherheiterieihen.

IX. Eine Berichtigung der Grenzen Italiens sollen@3 den klar erkennbaren Nationalitaten-
linien bewirkt werden.

X. Den Volkern Osterreich-Ungarns, deren Platz udan Nationen wir gefestigt und gesi-
chert zu sehen winschen, sollte die freieste Migdit autonomer Entwicklung gewéhrt
werden (nicht identisch mit Zerschlagung der Donam@anchie) ...

XI. Rumanien, Serbien und Montenegro sollten getauerden, besetzte Gebiete wieder her-
gestellt, Serbien freier und gesicherter Zugang mere gewahrt und die Beziehungen der
verschiedenen Balkanstaaten zueinander auf Grueuhdschaftlicher Verabredung gemaf
den historisch festgesetzten Grenzen der Untenpdinet und der Nationalitéat festgelegt
werden. ...

XIl. Dem turkischen Teil des gegenwartigen ottorsahen Reiches sollte eine gesicherte
Souveranitat gewahrleistet werden ...

XIll. Ein unabhangiger polnischer Staat sollte @rtét werden, der die von unbestreitbar pol-
nischer Bevolkerung bewohnten Gebiete umfassendaien ein freier und sicherer Zugang
zum Meere gewabhrleistet und dessen politische koddimische Unabhangigkeit sowie des-
sen territoriale Integritat durch internationaleerivag garantiert werden sollen.

XIV. Eine allgemeine Gesellschaft der Nationen muRGrund eines besonderen Bundesver-
trages gebildet werden zum Zweck der Gewahrungrgeggger Garantien fir politische Un-
abhangigkeit und territoriale Integritat in gleicgeise fur die groRen und kleinen Staaten. In
bezug auf diese notwendige Berichtigung von Unrecitt Sicherung des Rechtes betrachten
wir uns als intime Genossen samtlicher RegierungpehVaolker, die sich gegen die Imperiali-
sten zusammengeschlossen haben. Es gibt fir uns Bainderinteressen oder andersartige
Ziele. Bis zum Ende stehen wir zusammen.<<

Am 28. April 1919 wurde die Satzung des Voélkerbuwnderch die Vollversammlung der
Versailler Friedenskonferenz angenommen und sdidie@m 28. Juni 1919 von den Grin-
derstaaten unterzeichnet. Sie wurde damit ein Béttd des Versailler Vertrages.
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Abb. 58 (x299/61): Der Volkerbund ... und wie er imkii¢hkeit aussieht (Arpad Schmid-



hammer, 1920).

Die Leitsatze fur den 1919 gegrindeten Volkerbundden auf dem Freimaurerkongref3 im
Jahre 1917 in Paris angenommen und verabschiegetl®l9 gebildet&/6lkerbund war
zweifelsfrei indirekt eine freimaurerische Grindung

Der schweizerische Theologe Martin Hohl-Wirz betgtd spater tber die Freimaurerei und
den Volkerbund (x910/...)>>... 5.1.4. Uberstaatliche Vereinigungen ...

Freimaurer haben sich nicht nur fir nationalstelagliUnabhangigkeit und Rechtsstaatlichkeit,
sondern schon bald auch fur Gberstaatliche Venanggn eingesetzt. Der deutsche Philosoph
und Freimaurer Karl C. F. Krause (1781-1832) zunisjidel konzipierte die “frihzeitige
Form eines Volkerbundes in foderativer Form”. Adeh franzésische Publizist Maurice Mo-
nier (1877-1931) gilt als ein "Vorkampfer fur Votkerséhnung'.

"Der Volkerbund ist keine direkte freimaurerischeiung, er ist aber eine Institution, die
naturnotwendig aus dem Geiste der Loge heraus gelwuarde”. Der deutsche Staatsmann
und Freimaurer Gustav Stresemann (1878-1929) 'terrggltweites grof3es Aufsehen mit der
unverkennbar freimaurerisch gepragten Antrittsresledem Volkerbund.” Der erste Vorsit-
zende des Volkerbundrates war der damalige frasadsiMinisterprasident und Freimaurer
Léon Victor Auguste Bourgeois (1851-1925).

Der Volkerverstandigung unabhéngig und trotz jedi@rachverwirrung sollte auch die Schaf-
fung einer neuen, kinstlichen Weltsprache dienen.

Der Erfinder des Esperanto, der Deutsche Ludwigatiez Zamenhof (1859-1917) war Frei-
maurer. Der im Jahre 1913 unter anderen vom Sceweélzeologieprofessor Quartier la Ten-
te mitgegrindete freimaurerische 'Weltbund' er&ldes Esperanto zur "Weltsprache'.

Von freimaurerischem Ursprung und Geist ist auehRRneuropa-Bewegung. Der Begrinder
der Paneuropa Bewegung, der Freimaurer RichardadskiGraf von Coudenhove-Kalergi
(1894-1972), vertrat das Ziel eines europaischeat&bhbundes. Er war auch Generalsekretéar
der von ihm begriindeten 'Européaischen Parlamentdrien'. Zur Zeit des Nationalsozialis-
mus trat er aus der Loge aus, "um den deutschr@édgionAngriffen gegen die Paneuropa-
Bewegung nicht noch zusétzliches Material zu lrefer

Moser schreibt unter anderem in seinem Aufsatz @leiFreimaurerei und die Satzungen der
Vereinten Nationen: Der Gedanke der Vereinten dviain (UNO) ist eine freimaurerische
Schopfung und stammt in erster Linie aus den US&infaurer sind vor allem der 'Charta der
Vereinten Nationen' und der 'Allgemeinen Erklaraieg Menschenrechte' zu Gevatter gestan-
den. Sie atmen ‘freimaurerischen Geist'. "DarUte®, viele Freimaurer an diesem Werk gear-
beitet und sich eingesetzt haben, sind die melsteimaurer gar nicht aufgeklart.” ...<<

Der Volkerbund nahm seine Arbeit im Januar 192Ga&mf auf und wurde ab 1922 durch den
Internationalen Gerichtshof in Haag unterstitze DSA, die Sowjetunion und alle Verlierer
des Ersten Weltkrieges waren keine Volkerbundsreidgr. Nordamerika blieb dem Voélker-
bund auch spéater fern und schlof3 mit dem DeutsBleech im August 1921 einen Separat-
frieden, der die "Garantiemacht” USA schlieflicts allen Verpflichtungen des Versailler
Friedens entliel3.

Das Deutsche Reich und die Sowjetunion wurden ¥386 bzw. 1934 in den Voélkerbund
aufgenommen. Da die fuhrende militarische GroRmBldnttiamerika kein Mitglied des Vol-
kerbundes wurde, konnte sich der Volkerbund niktigcentfalten. Die machtigsten Mitglie-
der des Volkerbundes waren damals die Siegerm&aigéand und Frankreich, die jedoch
weiterhin alle wesentlichen Nachkriegsproblemeldireit den betroffenen Nationen aushan-
delten. Der Volkerbund war zunachst nur ein Inseomum das Versailler Unterdriickungs-
system mit allen Mitteln durchzusetzen und zu eemal

Der Volkerbund sollte in erster Linie den Friedeohern, die allgemeine Abriistung be-
schleunigen und die Zusammenarbeit der Volker fordeer Volkerbund zeigte zwar Ansat-




ze einer Welt-Friedensorganisation, aber diesenat®mnale Organisation, die von den euro-
paischen Siegerméchten des Ersten Weltkrieges dentmivurde, war mit schweren Méangeln
behatftet.

Der Volkerbundsrat konnte Beschlisse grundsatziigheinstimmig fassen. Durch die Kop-
pelung mit den "Friedensvertragen 1919/20" und wedes Prinzips der Einstimmigkeit
konnte man die bisherige traditionelle Bindnis- Geheimpolitik der einzelnen Regierungen
nattrlich nicht verhindern.

Der Voélkerbund war in den ersten Jahren hauptséctilir die Durchfiihrung und Uberwa-
chung der Pariser Friedensvertrage zustandig (éhifsiber Danzig, Memelland, Kontrolle
der Mandatsgebiete, Verwaltung des SaargebieteshBetzung der Minderheitenschutzrech-
te usw.).

Die Minderheitenschutzvertrage wurden ausdrickirclden Friedensvertrdgen hervorgeho-
ben. Der Vdlkerbund garantierte den ethnischen Bftineiten in den neugegriindeten Staaten
z.B. die staatsburgerliche Gleichstellung, Freildeit Sprache, freie Religionsausibung und
Schulunterricht in der entsprechenden Mutterspradieeneuen Nationalstaaten entwickelten
sich jedoch frihzeitig zu radikalen Nationalititeasen, so dal3 innere Spannungen zwischen
den jeweiligen ethnischen Minderheiten und denonalen Mehrheiten, die vielerorts schon
seit Jahrzehnten fur Unruhe gesorgt hatten, ungniteveschweren Konflikten fuhrten.

Die Bearbeitung der zahllosen Beschwerden der dritekten Minderheiten erfolgte damals
nur schleppend oder wurde grof3tenteils Uberhawgbit murchgefihrt. Der Vélkerbund ge-
wabhrleistete weder den Minderheitenschutz nochviidehtte er die Einhaltung der Friedens-
vertrage (falls es sich um die berechtigten Insesler "Verlierer" handelte).

US-Préasident Warren Harding (1865-1923, seit 19@kiBent der USA) erklarte bereits im
Jahre 1921, dal3 der Volkerbund ein Zwangsmittel Sieger des Krieges geworden sei
(x054/190).

Bis 1939 traten 14 der 63 Mitgliedstaaten aus déikarbund aus. Der Volkerbund war spéa-
ter auch nicht in der Lage, Japan (Einfall in diandschurei im Jahre 1931) sowie Italien
(Uberfall auf Abessinien im Jahre 1935) zu stopped konnte die verbrecherischen Diktato-
ren Hitler und Stalin ebenfalls nicht in die Scham weisen.

Der erfolglose Volkerbund wurde schlie3lich am A@ril 1946 durch Beschluf® der Volker-
bundsversammlung aufgelost.

Prof. Dr. Reinhart Beck schrieb spater Uber denlk®fthund” (x051/607-608)>>Vdlker-
bund, 1919/20 gegrindete weltweite internation#at&n-Organisation mit Sitz in Genf.

Die Satzung des Volkerbundes wurde am 28.4.19 ddrehvollversammlung der Pariser
Friedenskonferenz angenommen, als Teil | (Artikddid 26) in alle Pariser Vorortvertrage
aufgenommen und trat mit der Ratifizierung des ®iles Vertrages am 10.1.20 in Kraft.
Initiator des Vdlkerbundes war US-Préasident Wilsamjetzten Punkt seiner Vierzehn Punkte
vom 8.1.18 forderte er die Errichtung eines Volkertes.

Mitglieder des Vdlkerbundes anfangs 32 Kriegsgegiasr Deutschen Reiches und 13 im Er-
sten Weltkrieg neutrale Staaten; 1920 wurden AikiopOsterreich und Bulgarien, 1922 Un-
garn, am 8.9.26 das Deutsche Reich (wie im Locakioporgesehen), 1931 Mexiko, 1932
der Irak und die Turkei und 1934 die UdSSR aufganem Brasilien (1926), Japan (1933),
Deutschland (19.10.33) und ltalien (1937) trateaeder aus dem Volkerbund aus; die UdSSR
wurde wegen ihres Winterkrieges gegen Finnland H#geschlossen.

Die USA ratifizierten den Versailler Vertrag niaimd gehdrten dem Volkerbund nicht an.
Organe des Volkerbundes:

1. die einmal jahrlich tagende Volkerbundsversammg)un der jedes Mitglied eine Stimme
hatte;

2. der mehrmals im Jahr zusammentretende Volkedsahdhit GroR3britannien, Frankreich,




Italien, Japan, spater auch mit Deutschland undUgiSSR als stédndigen und neun fur drei
Jahre gewabhlten nichtstandigen Mitgliedern;

3. das von einem Generalsekretér geleitete Staistigeetariat.

Zweck des Volkerbundes war, die Zusammenarbeitcheis seinen Mitgliedern zu starken,
fur die Achtung ihrer territorialen Integritat unpblitischen Unabhangigkeit zu sorgen, ihre
Sicherheit zu gewahrleisten und so den Weltfriedererhalten, etwa durch die Schlichtung
zwischenstaatlicher Konflikte oder Bemihungen umednternationale Abristung. Aul3er-
dem war der Volkerbund fir die Verwaltung des Saatés (bis 1935) und der Freien Stadt
Danzig, die Aufsicht Uber die sogenannten Mandaisge (die ehemaligen deutschen Kolo-
nien in Afrika und ehemals tirkische Gebiete inef$iund fir den Schutz nationaler Min-
derheiten zustéandig.

Bei der Schlichtung von Streitigkeiten zwischenideen Staaten, auf kulturellem, wirt-
schaftlichem und humanitarem Gebiet war der Volkedoerfolgreich. Dagegen hatten weder
seine Abristungsbemihungen Erfolg, noch konnteik@rische Konflikte, an denen Grol3-
machte beteiligt waren (z.B. den Krieg Italiens eyegAbessinien 1935/36), noch den Aus-
bruch des Zweiten Weltkrieges (1939) verhindern.

Am 18.4.46 |oste sich der Volkerbund selbst auf. s&me Stelle traten im selben Jahr die
Vereinten Nationen.<<

Die Paneuropa-Bewegung

Wer fragt, ist ein Narr fir ein paar Minuten, weeht fragt, bleibt es ein Leben lang.
Sprichwort aus China

Auch diePaneuropa-Bewegungvar freimaurerischen Ursprungs. Der BegrinderRigsreu-
ropa-Bewegung in Wien, der Freimaurer Richard NiglaGraf von Coudenhove-Kalergi
(1894-1972, Generalsekretar der von ihm begrind&iempaischen Parlamentarier Union’),
verfolgte die Bildung eines europaischen Staatedésin

Zu den einfluBreichsten Grindern der europaisctWO-Integrationsbewegung” zahlten
Jean Monnet und Graf Richard von Coudenhove-Kalergi

Der franzésische Unternehmer Jean Monnet (1888;1Rd&rdinierte wahrend des Ersten
Weltkrieges mal3geblich die Kriegsmateriallieferumgker westlichen Alliierten, 1919 Mit-
glied der franzésischen Delegation in Versailles) €919 bis 1923 stellvertretender General-
sekretar beim Volkerbund in Genf, danach in fuheen&tellungen bei US-Banken tatig,
Grinder einer US-Investmentbank, die auch Gesdig#tshungen mit Hitler und der
NSDAP unterhielten, beschatftigte sich seit 1938 deit alliierten Vorbereitungen fir den
drohenden Zweiten Weltkrieg, koordinierte wahreed dweiten Weltkrieges ab 1940 in den
USA die Kriegsmateriallieferungen der westlichenii@&iten, erstellte nach dem Zweiten
Krieg den sog. " Schumann-Plan”, von 1952 bis 18&5%er Prasident der Europaischen Ge-
meinschaft fir Kohle und Stahl bzw. Montanunionjrgtete 1955 mit US-Unterstlitzung das
"Aktionskommitee fir die Vereinigten Staaten vorr@na") wurde spater "Vater eines verein-
ten Europa" genannt.

Der FreimaureGraf Richard von Coudenhove-Kalergi (1894-1973ef@sichischer Schrift-
steller, Vorkampfer fir die Bildung eines europhit Staatenbundes, 1923 Grinder und er-
ster Prasident der Paneuropa-Bewegung in Wienjiffeatlichte u.a. im Jahre 1923 "Pan-
Europa” und 1953 "Die Europdaische Nation".

Die bedeutenden Freimaurer und Forderer des pgméisohen Gedankens Aristide Briand,
Gustav Stresemann und US-General George Marshatlenwspater mit dem Friedensnobel-
preis ausgezeichnet.

Der evangelische Theologe und Publizist Dr. LotBassmann berichtete im Jahre 2005 in




seinem Buch "Europa - das wiedererstehende RomReluh?"(x880/...):>>Europa, Vati-

kan und die Neue Weltordnung

Nahert sich das Reich des Antichristen?

1. Einleitung

In absehbarer Zeit wird es nicht nur dlereinigten Staaten von Amerikageben, sondern
auch dieVereinigten Staaten von Europa.Zugleich zeichnet sich in Gestalt déereinten
Nationen bereits eine Weltregierung ab - mit Weltparlamaffltgerichtshof, Weltbank,
Weltarmee und Weltpolizei.

Die Entwicklung ist faszinierend - und gerade wedeer Faszination geféahrlich: Wir sind
Zeugen der Wiederentstehung des Rémischen Reiches.

Heutzutage umfaldt die Europaische Union bereitStaaten vom Nordmeer bis zum Mittel-
meer und vom Atlantik bis zum Bosporus. Nicht iealLandern wurde die Bevoélkerung ge-
fragt, ob sie der Europaischen Union beitreten. willmehreren Staaten regte sich starker Wi-
derstand, so etwa in der Schweiz und in Norwegenymmentan - aufgrund von Volksab-
stimmungen und gegen den Willen der Regierendath nicht Mitglieder der Europaischen
Union sind. Aber auch in mehreren bereits zur Ebbgenden Landern ist es keineswegs si-
cher, ob diese nach dem kunftigen Willen der Bestilkgsmehrheit in der EU bleiben wer-
den. ...

Die Paneuropa-ldee

"Jedes grol3e historische Geschehen begann als Utepind endete als Realitat.”

Dieses Motto steht Uber der programmatischen Schid wie keine andere die Entstehung
des vereinten Europa im 20. Jahrhundert nach @brigepragt hat. Es ist das Buch Pan-
Europa, im Jahre 1923 vero6ffentlicht von dem e@éilrigen Adligen Graf Richard N. Cou-
denhove-Kalergi. Coudenhove war der Grunder untk dPsdsident der Paneuropa-Union.
Sein Nachfolger Otto von Habsburg, Sohn des letdserreichischen Kaisers, bezeichnet
Coudenhove im Vorwort zur Neuauflage 1982 dieseshBsi als "Prophet Europas”.
Coudenhove beginnt sein Werk mit folgenden Satzen:

"Dieses Buch ist bestimmt, eine grol3e politischev@&ging zu wecken, die in allen Volkern
Europas schlummert. Viele Menschen ertrdumten igilgess Europa; aber wenige sind ent-
schlossen, es zu schaffen. Als Ziel der Sehnsueliitles unfruchtbar - als Ziel des Wollens
wird es fruchtbar. Die einzige Kraft, die Pan-Ewogerwirklichen kann, ist: der Wille der
Européer; die einzige Kraft, die Pan-Europa auéimakann, ist: der Wille der Europdaer. So
liegt in der Hand jedes Européaers ein Teil des&slails seiner Welt".

Erschuttert von den blutigen Erfahrungen des Ergfetikrieges, kommt Coudenhove zu der
Erkenntnis, dal3 nur ein vereintes Europa deraKgaflikte in Zukunft verhindern kann. Er
stellt die "europaische Frage":

"Kann Europa in seiner politischen und wirtscheftén Zersplitterung seinen Frieden und
seine Selbstandigkeit den wachsenden aul3ereurbpgisteltmachten gegentber wahren -
oder ist es gezwungen, sich zur Rettung seinertétxszu einem Staatenbunde zu organisie-
ren?"

Fir Coudenhove ist die Antwort klar. Sie kann rautén:

"Weder der Westen noch der Osten will Europa retRufdland will es erobern - Amerika
will es kaufen. ...

Doch die Vereinigung Europas ist fur Coudenhovéiias Letzte. Sie ist nur die notwendige
Vorstufe zur Herstellung der Welteinheit:

"Soll die Weltorganisation an die Stelle der Wettakchie treten, so missen erst die Staaten
sich zu Uber-Staaten zusammenschlieBen. Wie digufig Deutschlands, Italiens und Po-
lens notwendige Etappen waren flir die Einigung Raso so wird die Einigung Europas eine
notwendige Etappe bilden zur Einigung der MensdhheiErst mufld Europa sich einigen -




dann die Menschheit: diese Entwicklung &Rt siadinihumkehren”.

In der geistesgeschichtlichen Begrindung des Papat®edankens geht Coudenhove zuriick
bis zum Rémischen Reich:

... Unter der Uberschrift "Wege zu Pan-Europa" ne@atidenhove konkrete Schritte, die
inzwischen - Jahrzehnte nach der NiederschrifteseBuches - zum Teil in verbliffender
Weise in die Tat umgesetzt worden sind:

"Der erste Schritt zu Pan-Europa ware die Einbemifeiner paneuropaischen Konferenz
durch eine europaische Regierung oder durch mehrere

Der zweite Schritt zu Pan-Europa ist der Abschim@seobligatorischen Schieds- und Garan-
tievertrages zwischen allen demokratischen Std@betinentaleuropas...

Der dritte Schritt zu Pan-Europa ist die Bildungegi paneuropéischen Zollunion, der Zu-
sammenschluf® Europas zu einem einheitlichen Waftsgebiet ...

Die Kronung der paneuropaischen Bestrebungen wareiel Konstituierung der Vereinig-

ten Staaten von Europanach dem Muster der Vereinigten Staaten von Araérik
Coudenhove liel3 es nicht bei der Theorie bewenstargern schritt eifrig zur Tat. So grinde-
te er im Zusammenhang mit der Veré6ffentlichung egiBuches die Paneuropa-Union. Der
erste Europa-Kongrel3 der Geschichte fand auf tméaCoudenhoves vom 3. bis 6. Oktober
1926 in Wien statt. Er fihrte rund zweitausend fieimer aus 24 Landern zusammen, darun-
ter zahlreiche Politiker. Im Bamberger Programm Baneuropa-Union vom 9. Juni 1996
heil3t es u.a.:

Die Paneuropa-Union erstrebt die Aufnahme der eurogischen Volker, die dazu bereit
sind und die entsprechenden Bedingungen insbesoadéidem Gebiete der Rechtsstaatlich-
keit, des Menschen-, Volksgruppen- und Heimatreehntsllen, in die Européische Union,
eine gemeinsame Aul3en- und Sicherheitspolitik deojaischen Union zur Sicherung des
Friedens und der Freiheit in Europa, die Weiter@klwng der Européaischen Union zu einer
politisch nach auRen und innen voll handlungsfahigenheit, ein souveranes Europa, das
keiner fremden Macht untergeordnet ist.

Dieses Programm - so meine Beobachtung - tragtsaine die Handschrift einer konservati-
ven Politik mit der Beibehaltung christlich-ethischWerte - im Gegensatz zu liberalistischen
und sozialistischen Konzeptionen im EuropaischemaRent. Zugleich aber wirkt es durch
die Forderung einer politischen Vereinigung bishetrennter Staaten revolutionar - doch nur
auf den ersten Blick.

Betrachtet man die Hintergriinde ausfuhrlicher, darkennt man dahinter das Ziel des wie-
derhergestellten einheitlichen europaischen Rejchieses im Altertum durch den rémischen
Kaiser und im Mittelalter durch Kaisertum und Papst verkorpert war. Nicht zufallig war
der Sohn des letzten Gsterreichischen Kaisers, @itoHabsburg, jahrzehntelang Prasident
der Paneuropa-Union und zugleich einer der eindligBsten Wegbereiter der Européischen
Union. In ihm und seinen Nachfolgern lebt der G&#amom politischen Einheitsreich in
Verbindung mit dem Papsttum weiter.

Seine Kaiserliche Hoheit Otto von Habsburg war nialr jahrzehntelang Europaparlamenta-
rier, sondern auch von 1930 bis 2000 "Chef und 8duvdes Ordens vom Goldenen Vlies".
Er gab die Leitung aus Altersgrinden an seinen Sanhab. Der Orden vom Goldenen Vlies
ist "der Jungfrau Maria gewidmet". Sein Ziel isi€'&Erhaltung des katholischen Glaubens,
der Schutz der Kirche und die Wahrung der unbeféatkhre des Rittertums".

Uber weitere weltanschauliche Hintergriinde der Beder der Europa-ldee schreibt der un-
garische Jesuit und Freimaurer T. Nagy:

"Die Vorkampfer der Idee eines vereinten Europas ween Freimaurer, zumal diese Ideo-
logie durch ihre freiheitlichen und briderlichenu@dsatze typisch maurerisch ist. Einer der
GroRRen dieser Bewegung war GRiichard von Coudenhove-Kalergj als ich vor vielen



Jahren einmal voller Begeisterung ein Buch von iags) hatte ich mir nicht trdumen lassen,
dal3 er Freimaurer war und daf3 ich ihn eines Tagedi@ Personifizierung des maurerischen
Prinzips zitieren wirde. Drei bedeutende Fordees paneuropdischen Gedankens wurden
mit dem Friedensnobelpreis ausgezeichAeistide Briand, Gustav Stresemann und Ge-
neral George Marshall - alle drei Maurer." - Als der 29jahrige Coudenéd<alergi sein
Werk "Pan-Europa” schrieb, hatte er in seiner Faeirarloge bereits den 18. Grad des Schot-
tischen Ritus, den "Ritter vom Rosenkreuz", erreich

Welche Ziele vertritt die Freimaurerei?

Es ist ein seit langem erkléartes Ziel der freimasolen Doktrin, insbesondere der lllumina-
ten, eine "Weltbruderschaft" zu errichten, in dée &nterschiede zwischen Menschen - vor
allem politischer und religioser Art - beseitighdiund es keinen Absolutheitsanspruch ir-
gendeiner Religion auf "Wahrheit" mehr gibt. Lautskunft des "Internationalen Freimaurer-
lexikons" gehort es zu den Grundgesetzen der Freanasich "blof3 zu ddReligion zu ver-
pflichten, in welcher alle Menschen Ubereinstimmied jedem seine besondere Meinung zu
lassen.” Der Satz von der "Religion ... in der allendchen Ubereinstimmen ... ist das Fun-
dament der Freimaurerei geworden."

Mutig und treffend stellt hierzu der katholischeeifmaurer-Experte Manfred Adler fest:
..."Tatsachlich ist es der geheime und offene Tra@mndaurerischen Weltpolitik, eine uni-
versale Weltregierung in einem universalen Welthgits-Staat zu errichten. Nicht zuletzt um
dieses Endziels willen waren einfluRreiche kosmibigohe Maurerbriider maf3geblich an der
Grindung der 'Organisation der Vereinten Natiobeteiligt, die ihr 'Hauptquartier' in New
York haben und 1945 an Stelle des Volkerbundesrirader sich 1920 in Genf konstituiert
hatte.” ...

Welches sind die weltanschaulichen Grundlagen undi&le der Européaischen Union?

... In Artikel 2 der EU-Charta werden die Werte dendh beschrieben:

"Die Werte, auf die sich die Union griindet, siné dichtung der Menschenwirde, Freiheit,
Demokratie, Gleichheit, Rechtsstaatlichkeit undwWighrung der Menschenrechte; diese Wer-
te sind allen Mitgliedstaaten in einer Gesellscigafneinsam, die sich durch Pluralismus, To-
leranz, Gerechtigkeit, Solidaritat und Nichtdiskinmerung auszeichnet.”

Es fallt auf, dal3 in dieser Praambel sowie in desdBreibung der Werte und Ziele jeder Be-
zug auf Gott und die christlichen Wurzeln des Abbendes fehlt. An der Stelle Gottes wird in
der Praambel "die zentrale Stellung des Menschetohib. Dementsprechend finden sich dann
die "Werte" eines atheistischen Humanismus, venalller Gedanke des Pluralismus und der
Toleranz. Pluralismus und Toleranz schlieRen abeadg feste Werte aus, wie sie uns etwa in
den Zehn Geboten der Bibel vermittelt werden. Bkmaus und Toleranz - das bedeutet prak-
tisch: Duldung unterschiedlichster Meinungen undrtwstellungen, auch wenn sie in Wi-
derspruch zu Gottes Willen und Geboten stehen.eDjettlose Basis des neuen Europa zeigt
sich besonders folgenreich in Artikel 21 der EU-@haiber "Nichtdiskriminierung”, wo es
heif3t:

"Diskriminierungen insbesondere wegen des Gesctdedbr Rasse, der Hautfarbe, der ethni-
schen oder sozialen Herkunft, der genetischen Malknaer Sprache, der Religion oder der
Weltanschauung, der politischen oder sonstigen Wanaang, der Zugehoérigkeit zu einer na-
tionalen Minderheit, des Vermdgens, der GeburtereBehinderung, des Alters oder der se-
xuellen Ausrichtung sind verboten."

Unter "Diskriminierung” wird die Herabsetzung eindgnschen - etwa aus den genannten
Grinden - verstanden. Die entscheidende Fragechast: Wann beginnt der "Straftatbe-
stand" Diskriminierung? Bei einer Ublen Beschimgfunoder aber bereits bei einer von der
Bibel her gebotenen sachlichen Kritik? Darf ein i€thetwa nicht mehr sagen: "Wer einer
nichtchristlichen Religion anhangt, kann gemalf doba 14,6 nicht zu Gott dem Vater kom-



men." Oder: "Wer Homosexualitat praktiziert, tung8a."?

Hier tut sich ein Konflikt zwischen dem "Nichtdigkiinierungs-Gesetz" und der ebenfalls
bisher gesetzlich verankerten Meinungs-, Glaubensg- Religionsfreiheit auf, der den Juri-
sten noch viel zu schaffen machen konnte. Der tlishie Jurist Thomas Zimmermans
schreibt hierzu:

"Es ist damit zu rechnen, daf3 schon in den naclisteren weitere Gesetze oder Erganzungen
zu bestehenden Gesetzen erlassen werden, in denBislriminierung von Frauen, Homo-
sexuellen usw. unter Strafe gestellt oder in sgastWeise rechtlich belangt wird. Dies kann
zur Folge haben, dal? Werturteile, die sich z.B.egefbtreibung, feministische Positionen
oder Homosexualitat richten, nach solchen Gesdtrestrafbar oder schadensersatzpflichtig
erklart werden. Auch berufliche Konsequenzen inshédsre flir Angehorige des o6ffentlichen
Dienstes sind dann nicht mehr auszuschlie3en.

Eine EU-Richtlinie vom 29.06.2000 sieht z.B. voafddniemand einen Vertragsabschlul® we-
gen der Rasse oder der ethnischen Herkunft desr@&mderweigern darf. Die Bundesjustiz-
ministerin wollte diese Kriterien u.a. auch aukiselle Orientierung' ausdehnen. ...

In Schweden wurde im Herbst 2002 mit grol3er Mehriai Gesetz verabschiedet, wonach ...
kritische AuRerungen tiber Homosexualitat und Homaske mit Freiheitsstrafe bis zu vier
Jahren bestraft werden. Dies soll auch dann geltenn sich der AuRernde auf die Bibel be-
ruft; die entsprechenden Bibelstellen sollen wobt zitiert werden durfen, nicht aber als
weiterhin verbindliches Wort Gottes verkindigt wanddirfen. Es ist anzunehmen, dal3 sol-
che Gesetze nicht auf Schweden beschrankt bleibérauch in den anderen EU-Staaten die
erforderlichen Mehrheiten finden werden." ...

Fest steht allerdings Folgendes:

Die Weltgeschichte entwickelt sich - besondersadigifid seit dem Ende des 20. Jahrhunderts
- auf einen Punkt zu, an dem die Menschheit aweneigKraft versucht, ein Friedensreich zu
bauen. Sie betreibt damit nichts anderes als desudbk, das tausendjahrige messianische
Friedensreich Jesu Christi - vergleiche Offenbar2dd-6 - aus eigener Kraft vorwegzuneh-
men. Die Bibel spricht deutlich davon, dal3 diesenBleungen der vereinigten Menschheit
ohne den einen, lebendigen Gott der Bibel im Amistlhchen - im zweiten Turmbau von Ba-
bel - vergleiche 1. Mose 11,1-9; Offenbarung 1ridesn werden.

Doch dieses Friedensreich hat keinen Bestand.tEemifkeich "aus Ton und Eisen gemischt"
- eine Einheit ohne Wabhrheit, eine Einheit durchrrivischung unterschiedlicher Ideologien
und Religionen (vergleiche Daniel 2,33,43). Jesusl vgein Gericht Uber dieses "Sein-
Wollen-wie-Gott" der Menschheit halten: "Wenn sagen werden: Es ist Frieden! Es hat kei-
ne Gefahr! - dann wird das Verderben schnell Gizek@mmen” (vergleiche 1. Thessalonicher
5,3).

Das wiedererstehende Romische Reich und die RomisKlatholische Kirche

Am 29. Oktober 2004 wurde die Verfassung der Eusgh&n Union von Staats- und Regie-
rungschefs aus 25 Landern auf dem Kapitol in Roterarichnet. Radio Vatikan kommen-
tierte: "Den Text der Verfassung, der vollig ohme \Worte Gott oder Christentum auskommt,
unterzeichnen alle - Ironie der Geschichte - ueteer grof3en, historischen Papststatue.”

War dies wirklich nur eine Ironie der Geschichtearwn hat man denn gerade diesen sym-
boltrachtigen Ort gewahlt? Hat der Vatikan vielldidoch mehr mit der Vereinigung Europas
zu tun, als viele denken?

Am 30.10.2004 jedenfalls, einen Tag nach der Ueternung, wurde der Papst mit folgen-
den Worten zitiert: "Die Unterzeichnung ist ein igres, das auf gewisse Weise den Prozel3
der Erweiterung der EU abschliefl3t. ... Der Heiligghbund ich personlich haben diesen Er-
weiterungsprozeld unterstitzt, damit Europa miteseiwei Lungenfliigeln atmen kann: dem
Geist des Westens und dem Geist des Ostens ...



Obwohl in der EU-Verfassung ein ausdricklicher iasaauf die christlichen Wurzeln fehlt,
die doch die Kultur aller heutigen EU-Nationen bastt, bin ich zuversichtlich, dal3 die
Werte des Evangeliums weiterhin die Bemiuhungenr j&fenschen inspirieren, die fur das
Antlitz Europas verantwortlich zeichnen. Und ictffapdald Europa dieses spirituelle Erbe als
Basis seiner Einheit bewahrt.” ...

Auch die Europafahne gibt einen Hinweis auf derfl&hder Romisch-Katholischen Kirche
auf das vereinte Europa. Sie besteht aus einens Kusi zwolf goldenen flinfzackigen Sternen
auf blauem Grund. ...

Heute geht die falsche Einheit mit Riesenschritteran. Es gibt eine "Globalisierung” in der
Politik und Wirtschaft, aber leider genauso in stiichen Kirchen und Gemeinden. Alle Reli-
gionen und Konfessionen sollen zusammenricken wradBeren und inneren Friedens wil-
len. Einheit und Friede werden Uber Eindeutigkeitl Wahrheit gestellt. Der Maf3stab ist
nicht mehr "allein Christus”, "allein der Glaubaidu"allein die Heilige Schrift", sondern eine
falsch verstandene Liebe - ohne Wahrheit, eine sBadbwirklichungs-ldeologie und ein
"Evangelium” zum Wohlfuhlen. Hier sollten wir &uBewachsam sein.<<

Die schweizerische Online-Zeitung "Zeit-Fragen" RB.berichtete am 20. Juni 20t:Jean
Monnet als Sondergesandter des amerikanischen Préginten Roosevelt

Im ersten Teil unserer Darstellung zu Jean Mondeit-fFragen Nr. 38 vom 27.9.2010 unter
dem Titel "Moloch EU und Strippenzieher Jean Molnkaben wir gezeigt, wie Monnet,
einer der sogenannten "Grundervéater Europas”, aghnternationaler Kognakhandler und
Bankier in den Jahren vor, wahrend und nach denefM/eltkrieg im angloamerikanischen
Finanz- und Politikmilieu vernetzte. Im folgendeeilflwerden wir Monnets diverse Aktivita-
ten bis 1945 beschreiben.

Durch diese Aktivitaten zieht sich wie ein roteldEa das Bemuhen, die Souveranitat der eu-
ropaischen Nationalstaaten anzutasten und aufzudmeenit dem Ziel der Herstellung eines
grof3raumigen Marktes, sprich Absatzmarktes im ésse der US-amerikanischen Wirtschatft.
In diesem Zusammenhang muf3 man auch seine Akéniiét Kontext der franzdsischen Po-
litik sehen.

Im folgenden wird viel von Frankreich die Rede seiem ganz eindeutig - und das wird im
dritten Teil unserer Untersuchung u.a. Thema seime ganz bestimmte Rolle bei der Grin-
dung der "Vereinigten Staaten Europas von Amerikasden" zugedacht war.

Eine wohl sehr treffende Beschreibung Monnets ueddAft, wie er sich bewegte, gibt die
Journalistin und erste Altersprasidentin des Eusmpé&n Parlaments Louise Weiss (1893-
1983), die Monnet recht gut kannte, in ihren Mém®id’une Européenne: "Geniales Leuch-
ten in den dunkelbraunen Augen des kleinen Jeambtomvenn er geheimnisvoll, lebendig
und charmant seine EinfluBnetze knipfte, die detkérbund von Anfang an eine betrachtli-
che Macht sicherten.

Seine Verhandlungen wahrend des Kriegs hatten ilenTéren gedffnet und auch die Tresore
der Finanzbastionen der City, der Wall Street,0gas der chinesischen Héafen. Die Eigentu-
mer der Zeitungen kannten ihn, aber er schlichglitdwie eine Natter zwischen den Federn
ihrer Redakteure einher. Offentlichen Verhandlungka ihn gefangengenommen hatten, zog
er die freien Suggestionen seiner speziellen Vitusigen vor. Er hatte so seine Art. Er war
ein Eingeweihter. Diese Art faszinierte bald diezmWelt."

Internationale Hochfinanz

Sehr frih also war Monnet ein einflu3reicher Maewgrden, der eine erstaunlich breite Kla-
viatur besal3, insbesondere fiir die damalige Zeigiriy bei den wichtigsten politischen Fih-
rern der Londoner und New Yorker Finanzelite und dehen Beamten des amerikanischen
AuRenministeriums ein und aus. 1923 hatte er ddkeviiund verlassen. Seit er 1926 Vize-
prasident der neu erdffneten Europa-Abteilung éar smachtigen amerikanischen Investment
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Bank Blair & Co. geworden war, nahm er auch an zo@erationen von sehr hohem Niveau
teil. Er organisierte die Vergabe von amerikanisckesditen zur Stabilisierung des Franc im
Jahr 1926, der des Zloty, der polnischen Wahrund,iomn Jahr 1928 der des Leu, der rumani-
schen Wahrung.

Kurz darauf tGbte er seine Tatigkeit als Finanzleerat China an der Seite von Chiang Kai-
shek aus, organisierte Anleihen fur die chinesidRbgierung und grindete auf Vermittlung
von John Foster Dulles, dem spateren US-AulRenramidte Bank Monnet, Murnane & Co.,
um den Geldflu3 nach China zu sichern. Diese Baintt spater auch eintragliche Geschafte
mit Hitler-Deutschland abschliel3en. Monnet fungieals auf3erordentlich geschickter und
erfolgreicher Verbindungsmann zwischen den Interesier US-amerikanischen Finanz-, Ge-
schafts- und Politikwelt einerseits und den entdpeaden Kreisen der restlichen Welt, insbe-
sondere Europas.

Geschafte und Souveréanitaten

So war es nicht Uberraschend, dalR der damaligeds@athe Premierminister Daladier (1884-
1970) ihn 1938, als England noch seine Appeaseelittk betrieb, beauftragte, in grof3ter
Diskretion fur die franzdsische Armee FlugzeugéAmerika zu besorgen, um die desolate
Situation der franzésischen Luftwaffe zu verbess&®i der Ausfihrung dieses Auftrages
lernte er durch Vermittlung von US-Botschafter WullBt den amerikanischen Prasidenten
(1933-1945) Roosevelt kennen.

Die Schwierigkeiten bei diesem Projekt bestandeinddald Frankreich einerseits Probleme
bei der Bezahlung hatte, der amerikanische Finamzter (1934-1945) Henry Morgenthau
aber die Finanzierung gesichert sehen wollte. Ad&armul3ten Wege gefunden werden, das
Neutralitdtsgesetz zu umgehen oder aul3er Kraftezzes. Nachdem dieses im November
1939 gelockert worden war, kamen der britische &egigsberater in Industrieangelegenhei-
ten und Kabinettchef Chamberlains, Horace Wils@r, sthon eine Schlisselrolle in Cham-
berlains Appeasement-Politik gespielt hatte, undhivab Giberein, die franzésischen und briti-
schen Waffenkaufe zu vereinen.

Monnet, der sich schon wahrend des Ersten Weltkired.ondon mit Waffenkaufen beschéf-
tigt hatte, fand nun die gleichen Bedingungen woe, er sie schon damals gekannt hatte und
Ubernahm auch die gleichen Funktionen. Er hatte sginell verstanden, dal die Amerikaner
seit dem Ersten Weltkrieg eine gréf3ere Rolle inWletlt spielten und sich darauf eingestellt.
Fusionierung der Souveranitaten

Die Idee einer engen britisch-franzdsischen Uniamkaus dem Chatham House, das von
1925 bis 1956 von dem Geschichtsphilosophen Arfl@gnbee geleitet wurde. Seit 1938
hatte man in Verbindung mit dem "Zentrum flr aul®ditipche Studien in Paris die Idee einer
Annaherung der beiden Staaten in vielen kleinekeltir unter Ausschlu? der Offentlichkeit
diskutiert. Aber als Toynbee 1940 nach Paris fbbkam das Projekt Publizitat und Aktuali-
tat. Es wurde sozusagen lanciert: Bei seiner Rirokkef3 Toynbee in London ein Memoran-
dum verfassen, den ... Grindungsakt einer dauerhaféeeinigung Frankreichs und Eng-
lands.

Dieser Plan diente auf der einen Seite dazu, Fegstkdurch militarische, wirtschatftliche und
politische Kooperation mit England gegen einen Ahgfitler-Deutschlands zu stitzen. Auf
der anderen Seite war damit die Absicht verbundere Fusion der Souveranitaten beider
Lander herbeizufiihren. Monnet schlug in Zusammaeziarbit seinem Freund Vansittart die-
ses Projekt einer totalen Fusion der Souveréanit@enDie Idee war nicht ganz neu. Monnets
Freund Bullitt hatte schon 1936 von "these dingijelistates” in Europa gesprochen, die es
eigentlich nicht wert seien als Staaten bezeichneterden.

Das Projekt war jetzt also lanciert. In Englandeted insbesondere die Minister davon. In
Frankreich fuhrten es eher Intellektuelle und Rylessse in die Diskussion ein. Bei seiner
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Realisierung spielte Jean Monnet eine Schliisselra®39 begab er sich nach London und
sandte parallel an den englischen Premierministarrédill (1940 bis 1945 und 1951 bis
1955) und an den franzésischen MinisterprasideRiynaud (Mai 1940 bis Juni 1940) eine
Note, in der er seiner Befurchtung Ausdruck verligal? Hitler England und Frankreich aus-
einanderdividieren konnte. Deswegen muf3ten die iWedmgen unaufléslich gemacht wer-
den:

Die Krafte der beiden Staaten muften wie eine giKraft eingesetzt werden. Um seiner
Argumentation noch weiteres Gewicht zu geben, figgte ein fur ihn typisches Vorgehen -
hinzu: Die fast unbegrenzte Produktionskraft derefikaner wiirde sich ihnen nur dann zur
Verfugung stellen, wenn sie selbst eindeutig digeB&chaft bekundeten, gemeinsam zu
kampfen. Ansonsten kdnne man die Hilfe der Amemgkarergessen. Damit wurde Monnet im
September 1939 ein "alliierter Funktionar" deribciien und franzésischen Regierung, der
uber den nationalen Interessen stand.

Auf der falschen Seite?

Als Frankreich dann in der "drole de guerre”, degltsamen Krieg”, vom 10.5. bis 22.6.1940
Hitler-Deutschland unterlag, stellte sich fur dianzésischen Eliten die Frage der Kapitulati-
on und des Waffenstillstands oder des Weiterkangpéem den franzésischen Kolonien aus.
Durch eine gezielte Propaganda wurden die NamerGameral Weygand und Marschall Pé-
tain, beide Sympathisanten Hitler-Deutschlands famatische Antikommunisten, als Retter
Frankreichs verbreitet.

Der aus dem Ersten Weltkrieg in gewissen KreisengmifRem Ansehen verbundene Name
des Marschall Pétain, dem sogenannten "Sieger \esdWwi", verleitete viele Politiker dazu,
ihm in den Waffenstillstand zu folgen. Pétain ustérieb diesen als letzter Ministerprasident
der Dritten Republik, um danach Staatschef desgaesghaffenen Etat Francais zu werden,
der mit Hilfe eines Ermachtigungsgesetzes ... dieuRkp abschaffte und ein mit Hitler kol-
laborierendes autoritédres Regime, das nach demeRegissitz benannte Vichy-Régime in-
stallierte.

Charles de Gaulle, der in jungen Jahren als Besldflasauch ein Bewunderer Pétains gewe-
sen war, vollzog diesen Schritt nicht mit. Er véeite den Waffenstillstand mit Nazi-
Deutschland und begab sich mit einigen Mitstreiteach London. Von dort aus forderte er
mit der Erlaubnis Churchills am 18. Juni in seinaenihmten Appel du 18 Juin tGber die BBC
das franzdsische Volk auf, den Waffenstillstanchhimu akzeptieren und den Kampf an der
Seite Englands und Amerikas weiterzuftihren.

Nur einige wenige waren bei ihm, mit denen er daine Widerstandsorganisation, das Comi-
té National Francais (CFN) aufbaute. Hier in Londmgegneten sich Jean Monnet und de
Gaulle.

Wie ist es nun zu erklaren, dal3 Monnet, der offiam erklarter Gegner Vichy-Frankreichs
war, de Gaulle keineswegs unterstitzte, als di€840 in London begann, den Widerstand
gegen die deutsche Besatzung Frankreichs zu orgjams

Monnet fuhr in die USA, um dort im Auftrag ChurdkiWaffen fir England zu kaufen. Er
blieb dort und wurde in den harten Kern des Bezigbnetzes im engsten Kreis um Prasident
Roosevelt integriert (Dean Acheson, Staatsseknetdkul3enministerium; Felix Frankfurter,
Richter am obersten amerikanischen GerichtshomdisaBiddle, Justizminister; Phil Gra-
ham, Medienzar).

Wahrend dieser Zeit verkehrte er auch in ExilkmeisBe gegen de Gaulle bei der amerikani-
schen Regierung intrigierten. Monnets diverse Argnta, de Gaulle sei ein Diktator, faschi-
stisch, psychotisch, sei Hitler &hnlich, habe kdiegitimation, die Franzosen zu vertreten
usw. wurden beliebig benutzt, um ihn zu desavouniened als Kopf einer Nachkriegsregie-
rung unmaoglich zu machen.
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De Gaulles Position pal3te ihnen nicht, weil eratliithm zur Verfiigung stehender Kraft die
Souveranitat Frankreichs wiederherstellen wolltbetUdie Landung der US-amerikanischen
Flotte in Algerien wurde de Gaulle in London weddormiert, geschweige denn darin einbe-
zogen.

Die amerikanische Regierung glaubte, in Generad@lreinen passenden Mann gefunden zu
haben, den sie fur ihre Zwecke benutzen konntewvdtde im Dezember 1942 zum Hoch-
kommissar fur Franzésisch Nord- und Westafrika gdgrmhaEs mul3te ihm nur noch schnell
ein demokratisches Mantelchen umgehéangt werdenit ganfiir die Weltoffentlichkeit pra-
sentabel wurde. Diese Aufgabe Ubernahm Monnetines€&unktion als Sondergesandter des
amerikanischen Prasidenten Roosevelt. Einen frésttien Auftrag hatte er nicht.

Die Tatsache, daRR Giraud in Algerien die rassiséacbzw. faschistischen, an Hitler-
Deutschland angelehnten Vichy-Gesetze gegen JuddnRésistance-Kampfer anwandte,
wurde in diesem Zusammenhang von den Machthaberguantité négligeable angesehen.
Eine Tatsache, die um so schwerer wiegt, als olenaktive Unterstiitzung von etwa 400 Wi-
derstands-Kampfern die Landung der alliierten Sdréfte im November 1942 wesentlich
schwieriger gewesen ware, da die Vichy-Verwalturigblichen Widerstand leistete.

Diese Tatsachen zeigen deutlich, dal3 de Gaull¢ dexh’'Mann Amerikas" war und die Vor-
wurfe ihm gegentber als Propagandaliigen angesedrelemnvmuissen.

Aktiv im Dienste Roosevelts

In Algier befolgte Monnet als direkter SondergesandRoosevelts dessen Auftrage. Dabel
halfen ihm groRe Summen amerikanischer Gelder, girand durch den Lend-Lease-Act.
Insgesamt erhielt Frankreich auf diesem Wege wiéhias Krieges 4 Milliarden Dollar.
Monnet organisierte damit u.a. die Versorgung derces francaises libres". Dabei arbeitete
er eng mit dem jungen Finanzberater Christian \&@leasammen, der wie Monnet Uber ein
bedeutendes Beziehungsnetz auf beiden Seiten the#tikd verfigte und auch nach Kriegs-
ende mal3geblich beteiligt war an der Beschaffungrésanischer Kredite zusatzlich zu Gel-
dern aus dem Marshall-Plan.

Gleichzeitig boykottierte Monnet das nationale Befngskomitee in London unter Fihrung
de Gaulles, der von der Gesamtheit der franzosisBigsistance anerkannt und mit deren Lei-
tung beauftragt worden war. Als jedoch immer deb#r wurde, dal3 es an de Gaulle kein
Vorbeikommen gab, bezog man ihn mit ein, in derfilafg, ihn in einem groRen Komitee
"ertranken” zu konnen, d.h. kaltzustellen.

Hier in Algier wurden die konkreten Plane fir denedéraufbau Frankreichs und Europas
nach dem Krieg entworfen und die zukunftigen "Regigsmannschaften" aufgestellt. Mon-
net wirkte dabei entscheidend mit. Er selbst warprmovisorischen Kabinett oder "grof3en
Komitee" als Minister fur Waffenbeschaffung, Vergong und Wiederaufbau vorgesehen. Er
brachte seine in den USA entwickelten Vorstellungem wirtschaftlichen Aufbau Frank-
reichs und Europas ein und traf bei all den Mannerihdenen er seit den Zeiten im Volker-
bund Kontakte geknupft hatte, auf offene Ohren.

Gleichzeitig versuchten Eisenhower und Roosevedt eneral Giraud direkt Einflul auf die
Politik des Komitees zu nehmen, indem sie die Elhstg der amerikanischen Waffenliefe-
rungen in Aussicht stellten fur den Fall, dal3 Giraaine Stellung in dem Komitee, die durch-
aus umstritten war bei den Franzosen, nicht behaltede.

Monnet hatte in seinen "amerikanischen JahrenGauhd seiner engen Beziehungen zur dor-
tigen Machtelite deren Vorstellungen vom Nachkregepa aufgenommen. So war er eng
mit dem spateren Aul3enminister John Foster Duledsebndet, der 1941 in einem Artikel
vorschlug, Europa nach dem Krieg zentralistischeruganisieren, und behauptete, es sei ver-
rickt, den einzelnen europaischen Staaten wiederdlie Souveranitat zuzugestehen.

Das amerikanische Magazin "Fortune” und der Joistndhn Davenport, zu denen Monnet
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sehr enge Beziehungen unterhielt, war das SpractestHochfinanz und der amerikanischen
Kartelle.

1943 wurde dort die Griindung einer européaischensp@artgemeinschaft vorgeschlagen, die
Uber den Staaten stehen sollte, sowie eine eunhgdi&/ahrungsunion, die von einer europai-
schen Bank dirigiert werden sollte. Europa solith £ng an Amerika und England anlehnen.
Monnet nahm die amerikanische Botschaft auf: S¢hwagldeln, um Westeuropa zu einen und
einen grofRen Markt schaffen mit oder ohne gemeiedaenérde, schliel3lich Frankreich dazu
anstiften, eine europaische Foderation zu schafienDeutschland einzubinden.

1943 entwirft er eine Denkschrift fir das CFLN,der er die Grindung einer Wirtschaftsge-
meinschaft vorschlagt, die von einer franzésiscimimtive ausgehen soll, "um eine demo-
kratische Ordnung in Europa zu schaffEaropa kann zu einem Staat werden, der Frie-
den und Gluck bringt", indem er sich tber die naticmalen Souveranitaten erhebt.

Die Rolle Frankreichs ist damit festgelegt: Spei&xspder europaischen Einigung mit Monnet
als treibender Kraft ohne jede parlamentarischetinegtion.

Diese in den USA entwickelten Vorstellungen undnBldir das Nachkriegs-Europa geben
eine erste Antwort auf die Frage, warum die USAG@eille ausbooten wollten. Seine Psych-
iatrisierung und Abstemplung als Faschist warenéMlidu dem Zweck, den Kopf der Bewe-
gung, die fir die Souveranitat Frankreichs einmagzuschalten. Wenn man de Gaulle selbst
liest und die Untersuchungen zu den Hintergrindenadherikanischen Aul3enpolitik des 20.
Jahrhunderts, wie wir sie in unserem ersten Artdtgledeutet haben, einbezieht, so kommt
man der Wahrheit ein weiteres Stiick néher.

De Gaulle und Roosevelt - Plane fur die Welt nachai Krieg

De Gaulle beschreibt in seinen Memoiren seine Waterng mit Roosevelt im Juli 1944 in
Washington. Im Laufe dieser Unterhaltung legte Ruek seine Strategietiberlegungen fur
die "Welt" nach dem Zweiten Weltkrieg dar. Roos&v#&lision erschien de Gaulle mehr als
beunruhigend fur Europa und insbesondere FrankrBiehGaulle fuhrt wortlich aus: "(Roo-
sevelt) gedenkt nun ein internationales Systemchaffen, das auf standige Intervention hi-
nauslauft. Er denkt an ein Viererdirektorium: Ankeri Sowjetru3land, China und Grol3bri-
tannien sollen die Weltprobleme regeln.

Ein Parlament der Vereinten Nationen soll der Matiaser "vier Grof3en" einen demokrati-
schen Anstrich geben. Aber wenn man (das hei3V8i&) die Welt nicht auf Gnade und Un-
gnade den drei anderen ausliefern will, muf3 solok ©rganisation, meint Roosevelt, die
Anlage amerikanischer Stitzpunkte in allen Teilen Brde und zum Teil auch auf franzdsi-
schem Gebiet einschliel3en.

Roosevelt glaubt, auf diese Weise die Sowjetsrie &emeinschaft hineinbringen zu kénnen,
die ihre Ambitionen in Schach halten wird und im Benerika seine Klientel um sich scharen
kann. Von den "vier GrolRen" ist, wie er weis, ddsn@ Chiang Kai-schek von seiner Hilfe
abhangig, wahrend die Englander, sofern sie nigletDominien verlieren wollen, sich seiner
Politik beugen mussen. In bezug auf die mittlerad kleineren Lander wird er in der Lage
sein, auf sie dank amerikanischer Hilfeleistungeaievirken.

Schlief3lich werden das Selbstbestimmungsrecht diey, die amerikanische Auslandshilfe,
das Vorhandensein amerikanischer Stitzpunkte itk#fAsien und Australien dem Entste-
hen neuer souveraner Staaten forderlich, die dmt derer vermehren werden, die den Verei-
nigten Staaten verpflichtet sind. In solcher Petspe konnen die eigentlichen Probleme Eu-
ropas ... nur von nebensachlicher Bedeutung sein".

De Gaulle erkannte in dieser Konzeption einen amgehenen "Willen zur Macht" und den
Willen, Europa zu dominieren. Er wies darauf hia3ddieser Plan den Westen in Gefahr
bringen wirde. "Werde man nicht, wenn man Westeualp zweitrangig behandele, gerade
der Sache schaden, der man zu dienen glaubt: dee Sar Zivilisation?" ...
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"Der Westen ist es, sage ich zu Prasident Roosadait man wieder aufbauen muf3. Wenn
das geschehen ist, wird ihn sich die Gbrige Welblvaaler tGibel zum Vorbild nehmen. Wenn
es nicht geschieht, wird es der Barbarei gelingdies hinwegzufegen. Westeuropa ist trotz
seiner Zerrissenheit fur den Westen von wesentliBleeleutung. Nichts kann den Wert, die
Kraft, die Ausstrahlung der alten Volker ersetzen."

Roosevelt sprach dann von seiner grofRen Enttaugaliber das franzésische Volk, das sich
einfach so von den Nazis hatte Uberrennen lasseGdblle, der sehr hoflich war, entgegnete
ihm nichts. Aber er dachte: Wenn Amerika Frankresclwohl nach dem Ersten Weltkrieg
geholfen héatte, wie auch zu Beginn des Zweitenr aamn man ihn, General de Gaulle, un-
terstitzt hatte anstelle des Vichy-Regimes, dame w8 vielleicht anders gekommen.

Es wird damit deutlich, da3 de Gaulle die angekliElmttauschung Roosevelts als unehrlich
empfand. Er verlieR Roosevelt mit der Uberzeugdia, in den Beziehungen der Staaten un-
tereinander die Logik und das Gefuhl nicht schwégen im Vergleich zu den Realitaten der
Macht. Allein was man sich nehme und was man ziehalisse habe Bedeutung. Frankreich
kénne nur auf sich selber zéhlen, wenn es wiedaesePlatz unter den Nationen erlangen
wolle.<<

Herbert Ludwig berichteteam 22. November 201% seinem Internet-Blog "Fassadenkrat-
zer.wordpress.comliber die Europdische Union (x903/..3>Hintergrinde der "européi-
schen Integrationsbewegung"

Am Beginn der sogenannten europaischen Integrdt@msgung stehen zwei besonders ein-
fluRreiche Gestalten: Der Osterreicher Richard Gafidenhove-Kalergi (1894-1972) und
der Franzose Jean Monnet (1888-1979).

l.

Coudenhove-Kalergi trat schon 1922 mit seiner Paofia-ldee hervor, die er 1924 in einem
Buch publizierte. Darin propagierte er die "Vergien Staaten von Europa”, einen zentralen
Bundesstaat, der von einem neuen geistigen Adéhgeiverden sollte. Im selben Jahr grin-
dete er die Paneuropa-Union, um dieses Ziel orgtorisch zu verfolgen. Das traf offenbar in
Amerika auf ahnliche Gedanken. So wurde er nacéneig Angaben schon 1924 auf Anre-
gung von Louis Rothschild von den Finanzmagnatex M&rburg "mit 60.000 Goldmark
zur Ankurbelung der Bewegung wéhrend der drei ergd@hre” unterstitzt. Durch dessen
Vermittlung traf er sich in Amerika mit den Finaems Paul Warburg und Bernhard Baruch.
("Ein Leben flr Europa”, Seite 124-125)

In seinem 1925 erschienenen Buch "Praktischer ikieak" bezeichnete Kalergi die Demo-
kratie als "ein klagliches Zwischenspiel” zwischemei aristokratischen Epochen, der des
Blutadels und des neuen, von juidischem Geist gegrdgeistesadels. Die moderne Demo-
kratie durchschaute er als praktisches InstrumenPtitokratie:

"Heute ist Demokratie Fassade der Plutokratie: vgd Volker nackte Plutokratie nicht dul-
den wirden, wird ihnen die nominelle Macht Gbergsmssvéahrend die faktische Macht in den
Handen der Plutokraten ruht. In republikanischerewn monarchischen Demokratien sind
die Staatsménner Marionetten, die Kapitalisten Deagher: sie diktieren die Richtlinien der
Politik, sie beherrschen durch Ankauf der 6ffehidic Meinung die Wahler, durch geschattli-
che und gesellschaftliche Beziehungen die MinisteDie Plutokratie von heute ist méachti-
ger als die Aristokratie von gestern: denn niemateht Uber ihr als der Staat, der ihr Werk-
zeug und Helfershelfer ist." (S.39)

Ihm schwebte vor, den "plutokratischen Demokratishaurch die Aristokratie eines neuen
Geistesadels zu ersetzen, in der die verschiedédker in einer "eurasisch-negroiden Zu-
kunftsrasse" aufgehen sollen (S. 22, 23).

Im April 1948 lud Kalergi in New York zu einem Koref} ein, auf dem das American Com-
mittee for a United Europe (ACUE) gegrindet wur@eschaftsfihrer wurden die bertchtig-
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ten US-Geheimdienst-Bosse: William "Wild Bill" Dovan und Allan Dulles. Die Finanzie-
rung Ubernahmen die Ford Foundation, die Rockef8iigtung und weitere regierungsnahe
Unternehmensgruppen.

Das Committee unterstitzte dieuropaischen Bewegunglie im Juli 1947 von Winston
Churchill und Duncan Sandys initiiert wurde und va@nbis 11. Mai 1948 den Haager Euro-
pa-Kongrel® in Den Haag veranstaltete, an dem wlet@r VVorsitz Churchills tber 700 Dele-
gierte aus ganz Europa und Beobachter aus den d8A&Kanada teilnahmen.

Damit gelang die entscheidende Weichenstellunglig€irGriindung der Europaischen Bewe-
gung. Man arbeitete an einem Entwurf fir eine \&stmg deNMereinigten Staaten von Euro-
paund grindete 1948 durch den Vertrag von LondonElaoparat, eine internationale euro-
paische Organisation von heute 47 Staaten, in dedenum Kalergi einen groRen Einfluld
ausubte.

Das American Committee for a United Europe (ACURY) Wis in die 1960er-Jahre ein wich-
tiger Geldgeber delEuropaischen Bewegun®0 %), derUnion Europdaischer Foderalisten
(UEF) und besonders derdturopean Youth Campaigii00 %). Damit konnte Einflu auf
die FUhrer der "Europaischen Bewegung" Robert SemyriRaul-Henri Spaak und Jézef Re-
tinger genommen werden (s. alle Nachweise bei Wikig)

Das ist der Humus der hauptséchlichsten internaliéonOrganisationen, welche die heute bis
zur EU entwickelte europdische Integrations-Orgatios in Gang gebracht haben, weiter
begleiten, férdern, unterstiitzen und vorantreilign. kleines Beispiel: 2012 wurde Uberra-
schend der Friedensnobelpreis an die EU verlieb#anbar wegen des "friedenstiftenden”
Euros, der in immer mehr EU-Staaten die Menscherwesfelt auf die StraRen und die Vol-
ker auseinander treibt.

Ein englischer Kritiker meinte, warum sie nicht Autoch wegen der grofRartigen "Euro-
Rettungspolitik" den Wirtschaftsnobelpreis erhalteabe. Wie kam es zu dieser Preisver-
leihung? Der Vorsitzende des Nobelpreiskomitees Nieweger Th. Jagland, ist gleichzeitig
Generalsekretar des "Europarates”, also der gre@espaischen, von amerikanischen Ge-
heimdiensten mitfinanzierten EU-Forderorganisataia,so eng mit ihr verbunden ist, daf3 sie
dieselbe Flagge und Hymne verwendet. Die EU hdt siso, dank CIA, den Friedens-
nobelpreis quasi selbst verliehen.

Winston Churchill hatte schon 1946 in einer Rededan Universitat Zirich vor Studenten
"eine Art Vereinigte Staaten von Europa” geforde, er las ein Manuskript vor, das Kalergi
fur ihn geschrieben hatte (s. Wikipedia). Am 14984 verriet Churchill in einer Rede in
London noch tiefere angloamerikanische Ziele mitpa:

Wir geben uns natirlich nicht der Tauschung hirf3 dée Vereinigten Staaten von Europa die
letzte und vollstandige LAsung aller Probleme déerinationalen Beziehungen darstelle. Die
Schaffung einer autoritativen, allmachtigen Weltardg ist das Endziel, das wir anzustreben
haben. Wenn nicht eine wirksame Welt-Superregieemightet und rasch handlungsfahig
werden kann, bleiben die Aussichten auf Frieden metischlichen Fortschritt dister und
zweifelhaft. Doch wollen wir uns in Bezug auf daaiptziel keiner lllusion hingeben: Ohne
ein Vereinigtes Europa keine sichere Aussicht mé @/eltregierung. Die Vereinigung Euro-
pas ist der unverzichtbare erste Schritt zur Vekiighung dieses Zieleg¢Speechers of Win-
ston Churchill, New York 1974)

Hier klingt auf, was sonst mehr verklausuliert urdem Namen "Neue Weltordnung" als "Ei-
ne Welt" angestrebt wird und tberall da bemerkbarwo die Volker "durch ein immer eng-
maschigeres Netz multilateraler Vertragssysteme Qrghnisationen aneinander gebunden
und auf das je spezifische Regelwerk festgelegrdere (Manfred Kleine-Hartlage: "Neue
Weltordnung - Zukunftsplan oder Verschworungsthedti S. 13) Solche Organisationen sind
die UNO, der IWF und die Weltbank, Nato, Internatiter Strafgerichtshof usw. und eben die
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EU, um die bisher hauptsachlichsten zu nennen.

Il.

Die zweite der einfluRreichsten Gestalten, Jeanrdgrstand ahnlich wie Kalergi zeit seines
Lebens unter dem Einflu3 fuhrender britischer umeigkanischer Kreise. Er war "ein Erfin-
der und Lenker von Institutionen einer UbernatienaZusammenarbeit” und "ein Zentrum
(insbesondere) angelsachsischer EinfluBnahme awfkdmntinent”. (Andreas Bracher: Euro-
pa im Amerikanischen Weltsystem, Basel 2001, S. 81)

Wahrend des ersten Weltkrieges koordinierte er nattkipedia malRgeblich "die kriegs-
wirtschaftliche Guiternachfrage und -logistik derstliehen Alliierten.” 1919 findet man
Monnet in der franzésischen Delegation in Verssille

Von 1919 bis 1923 ist er stellvertretender Genekattéar beim Volkerbund in Genf, der - in
Versailles gegriindeten - Vorlauferorganisation fteutigen UNO. In den 20er und 30er Jah-
ren ist er in fihrenden Stellungen in amerikaniadBanken tatig, griindet auch selbst in New
York eine Investmentbank, die, wie andere amergcre Banken auch, Geschaftsbeziehun-
gen mit Hitler-Deutschland unterhielt.

1938 wechselt er wieder in die gleiche Rolle wiedrsten Weltkrieg: Er beschaftigt sich mit
den alliierten Vorbereitungen fir den drohenderelriNach der deutschen Eroberung Frank-
reichs 1940 "wird er von Churchill nach Washinggaschickt, um Rustungseinkaufe zu tati-
gen. Dort wird er praktisch in die Regierung tbenneen und eine der entscheidenden Figu-
ren bei dem Unternehmen, die Maschine in Gang imgén, die den Krieg gewinnen sollte”,
wie Monnet selbst in seinen Memoiren schreibt (BexS. 83).

Nach dem Krieg gehen auch von Monnet entscheidkmitikgtiven zur europaischen Einigung
aus. Von ihm stammt der Plan zur Schaffung einerridiionalen Behdrde, die die Stahlindu-
strien Westeuropas, also auch Deutschlands verwaitd kontrollieren sollte. Der Plan wur-
de 1950 als Schumann-Plan bekannt, stammte abeévlgonet.

Das neue Gebilde, die "Europaische GemeinschaKdtite und Stahl", war der entscheiden-
de Keim der heutigen Europaischen Union. Er war wvomherein als voller Staat angelegt:
mit einer Exekutivbehérde, einem Parlament undrei@erichtshof. Von 1953 bis 1955 war
Monnet der erste Prasident.

1955 grundet er, teilweise vom CIA finanziert, daktionskommitee fur die Vereinigten
Staaten von Europa". Es "bligler Offentlichkeit zwar weitgehend verborgen, waerabis zu
seiner Auflosung 1975 das wohl wichtigste Zentruom) dem aus jenes Unternehmen voran-
getrieben wurde, dem sich Monnet verschrieben hd#de europaische Einheitsstaat.” (Bra-
cher, S. 8450 wird Monnet von 1950 bis weit in die sechziganré hinein das "eigentliche
intellektuelle und politische Zentrum der europkest Einigungsbemuihungen”, wofir er mit
dem Titel "Vater eines vereinten Europa” bedachideS. 80).

Zwei Bewunderer von Monnet, Merry und Serge Brorgberlegten in ihrem BucHh:Jean
Monnet und die Vereinigten Staaten von Europa“eseiplan dar

"Allmahlich sollten die supranationalen Behordene dv/om Europdischen Ministerrat in
Brussel und dem Europaparlament in Stral3burg Ubehivaverden, die gesamte Politik des
Kontinents bestimmen. Der Tag wirde kommen, d&dggerungen gezwungen wéaren, zu-
zugeben, dald ein integriertes Europa eine vollendetsache ist, ohne daf} sie bei der Fest-
legung seiner Grundlagen auch nur das Geringstesamen hatten. Alles, was ihnen noch
bliebe, ware, ihre samtlichen autonomen Institudiozu einer einzigen Bundesverwaltung zu
verschmelzen und dann die Vereinigten Staaten uoop@ zu verkinden."

Laut Focus 34/ 2010 sagte Monnet:

"Europas Lander sollten in einen Superstaat Ubetfierden, ohne dal3 die Bevoélkerung
versteht, was geschieht. Dies mul3 schrittweisehgésrn, jeweils unter einem wirtschaftli-
chen Vorwand."

17



Dieses Ziel haben seine Genossen und Nachfolgeusieem Auge verloren - bis heute.

Aus denErinnerungervon Hans-Dietrich Genscher geht hervor, dal3 di¢gfifoung der eu-
ropaischen Integration zu einem Bundesstaat zuBgeimgungen der USA flr eine Zustim-
mung zur deutschen Wiedervereinigung 1989 gehorte.

In genau der Linie Monnets liegt auch, wie Jearu@¢aJuncker laut Spiegel 52/1999 seinen
EU-Kollegen die richtige demokratische Vorgehenseerklarte:

"Wir beschlieRen etwas, stellen das dann in demRaod warten einige Zeit ab, ob was pas-
siert. Wenn es dann kein grol3es Geschrei gibt emkekAufstande, weil die meisten gar nicht
begreifen, was da beschlossen wurde, dann machiemeiter - Schritt flr Schritt, bis es kein
Zuruck mehr gibt.”

Das Ziel europaischer Bundesstaat war der eurdpgiismtegrationsbewegung also von An-
fang an immanent. Darauf weist auch das Bundesmirfesgericht in einem historischen
Abril3 seines "Lissabon-Urteils" vom 30. Juni 20@@tich hin:

"Bestrebungen richteten sich auf die Grindung \fegéer Staaten von Europa und die Bil-
dung einer europaischen Nation. Man wollte mit eierfassung den europaischen Bundes-
staat begrinden... Der Idee der Verfassung fir die Vereinigten Staatem Europa standen
von vornherein kraftige nationalstaatliche Oriemtingen gegenuber... Mit der Ablehnung
der Europdaischen Verteidigungsgemeinschaft und 8eheitern der Europaischen Politi-
schen Gemeinschaft wurde deutlich, daf sich devpéiische Bundesstaat nicht direkt ver-
wirklichen lieR.... Uber eine moglichst weitgehende wirtschaftlichefl¢ehtung tiber einen
gemeinsamen Markt sollte die praktische Notwendigiaitischer Vergemeinschaftung her-
beigefuhrt werden, und es sollten Handels- und Stfvftsbedingungen entstehen, die eine
politische, auch aufRen- und sicherheitspolitisciéh&it dann als allein folgerichtig erschei-
nen lassen wirden...."

Zu diesen Wirtschaftsbedingungen gehért auch didliBiung des Euro und die Euro-Krise,
die, wie in einem Artikel dieses Blogs dargelegtdyvpffensichtlich planmafig herbeigefihrt
worden ist.

Weitere Belege bringt ein Video der "Blrgerrechigbgung Solidaritat” vom 4. Juni 2012
mit dem Titel "Die EU ist nicht Europa, sondernngeZerstorung”. Darin wird Jaques Attali,
vormals Berater des franzésischen Prasidenten risliite zitiert, der "bei den Verhandlungen
1990 dabei (war), als Bundeskanzler Kohl die Autgdkr D-Mark als Preis fir die Wieder-
vereinigung aufgezwungen wurde.

Laut Attali soll damals Mitterand mit einer Wiedelebung der "Tripple Entente’ (Militar-
bindnis von 1907 zwischen Grof3britannien, Frankreicd Ruf3lands gegen Deutschland)
gedroht haben. Im Januar letzten Jahres (also A@ERLAttali die Katze aus dem Sack. In
einer Rede Uber die Eurokrise sagte er, die Kasaisht nur vorhersehbar gewesen, man ha-
be sie sogar bewul3t geplant, um eine starke ewdpEHaushaltsféderation zu schaffen.
"Alle diejenigen, die wie ich das Privileg hattdrei der Abfassung der ersten Version des
Maastricht-Vertrages die Feder zu fuhren, tateresllum sicherzustellen, dafd ein Austritt
unmaglich ware. Wir haben einen Artikel, demem Mitgliedstaatylen Austritt erlaubt, ab-
sichtlich 'vergessen'. Das war nicht sehr demokcdti Doch es war eine groRe Garantie da-
fur, die Dinge schwieriger zu machen, damit wirgezgen waren, weiter voranzuschreiten”.
Weiter wird in dem Video Guiliano Amato zitiert, eshaliger Vizeprasident des "Europdi-
schen Konvents" fur eine europaische Verfassurmgndgnem Interview mit "La Stampa” am
12. Juli 2000 erklarte:

"Deshalb ziehe ich es vor, langsam vorzugehen imd&duveranitat Stick fur Stuck zu zer-
brechen und dabei pl6tzliche Ubergange von deronaten zu den Befugnissen des Bundes
zu vermeiden. ... Ohne Souveranitafdar Einzelstaatenyerden wir keinen Totalitarismus
haben. Demokratie braucht keinen Souveran."
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Er UGbergeht, dal3 uns dafiur - ohne einen demokingiis8ouveran - der viel gré3ere blrokrati-
sche Totalitarismus der EU aufgezwungen wird, digg mmperialistischen Weltmacht-
Ambitionen den friiheren Nationalismus der Einzeltga auf einer grof3eren Ebene als Euro-
pa-Nationalismus nur fortsetzt.

Unverblimt in dieser Richtung sind die Worte degdBrRobert Cooper, vormaliger Berater
Tony Blairs und jetziger Top-Berater von Lady Caitte Ashton, der "Hohen Vertreterin der
EU fur Auf3en- und Sicherheitsfragen”, die er imeei Buch "The Breaking of Nations"
(2003) geschrieben hat:

"Beim Umgang mit der altmodischen Sorte von Staat#erhalb der postmodernen Grenzen
missen sich die Européaer auf die rauheren Methdd@merer Zeiten zurlickbesinnen: Ge-
walt, ... Angriffe, TAuschung, was immer auch fljetigen notwendig ist, die noch in der
Welt des 19. Jahrhunderts gefangen sind, wo jetkat Sir sich existierte. Im Dschungel
muld man sich an die Gesetze des Dschungels halten."

Mit diesem Artikel kbénnte auch der letzte Zweiftgkennen ... "Neue Weltordnung" ist keine
Verschworungstheorie, sondern wenn man so will giobale Reform (Neuordnung). Die
wohl wie auch schon immer in der Geschichte, voigen wenigen erdacht und fur alle ande-
ren gultig.

EU-Vision

Was haben sie vom Menschen-Ich verstanden?

Sie schwemmen mit Konsum Europas Fluren,

Ersticken seiner Volker Hochkulturen

Und schlagen ihren Geist in feste Banden.

Es ist das Ich, das die Entwicklung treibt,

Aus dem Kultur- und Geistesbliten sprossen.

Sie haben es in Normen eingeschlossen,

In denen es sich innerlich zerreibt.

So phrasenhaft ward "Freiheit” nie verwendet.

Die aul3re Leibes-Sicherheit verdeckt,

Wie Vormundschaft die Selbstbestimmung schandet;

Unendliche Verordnungsflut bedeckt

Europaweit des Menschen eig'ne Wege.

Er irrt in eines Monsterstaats Gehege.

(hl)<<
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